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AZ OKOLOGIAI ES GAZDASAGI HATASOK VIZSGALATA A
KULONBOZO SORTAVU KUKORICA-TERMESZTESEBEN

Kurucz Arpad

Osszefoglalas

A dolgozat célja megtalilni, bogy a siritett sortavolsdgi, 50 cm-es vagy a hagyomdnyos, 76 cm-es sortavolsagira
vetett kukorica bizonynl-e elonydsebb vilasztasnak a termes3tés gagdasdagossagat illetdleg. A vizsgdlat tovabbi célja
volt, hogy megtaldljam az; igagsagot okoldgiai sgempontbil, hogy valdban jobb gyomelnyomo képességekkel rendelke-
ik-¢ a siritett sortavolsagra vetett kukorica, mint a klassikus tavolsagra vetett. A gyomelnyomd képességet abbil
a sgempontbol vigsgaltam, hogy a kisebb sortavolsagra vetett kukorica termestésénél, megfeleld hatds mellett lehet-e
kevesebb herbicidet haszndlni a gyomok gyéritésére. A kutatds a gyomszgabalyozds sgempontjabil kiilondsen jelentds,
a kukorica termestésnek a kizéppontba helyezésével késziilt, amelynél a fejlettség korai stadinmaiban a gyomok
dltal okozott verseny jelentds terméscsokkenéshey vegethet. A vizsgdlatok a 2024-es évben, a kultiirnovény kiilon-
bizd fejlidési fazisaiban késziiltek és kiilonbizd kisérleti parcellik gyomnivényzetét, valamint a kukorica termés-
hozamit elemezték.

Az eredmények megmutattik agt, hogy a keskeny sortavolsag jelentdsen csikkentette a gyomnovények fejlidéset,
mivel a szorosabb jiltetési sortavolsag lehetdvé tette a kukoricanivények gyorsabb sorzariddsat, exzel eldsegitve a
gyomelnyomdst. Ezdltal kevesebh gyomirtisi beavatkozdis vilhat s3iikségessé, amely hossziitavon fenntarthatobb
mezdgazdasdagi gyakorlatot eredmeényez. A termeéshozamok ossgebasonlitasandl megdllapithato volt, hogy a keskeny
sortdvolsagi vetés, kiilondsen kedvezd évjaratokban, magasabb termésatlagot bigtositott a széles sortavval szemben.
A 2024-es év komoly aszilyos iddjardsa ramutatott arva, mennyire meghatdarozd a csapadék mennyisége és idébeli
eloszldsa a kukorica fejlidése sordn.

Osszességében a kutatds ravilagitott, hogy a keskeny sortavolsagi kukoricavetés gazdasdagosabb termes3tési méd,
nagyobb termésatlagok sziilettek. Eldsegiti a gyomflora hatékonyabb szabalyozdsdit, exdltal egy kirnyegetkimélobh
novényvédelmi megoldast eredményez.
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JEL: 010, 012, 057, C12, D24

EXAMINATION OF THE ECOLOGICAL AND ECONOMIC IMPACTS
IN MAIZE CULTIVATION WITH DIFFERENT ROW SPACINGS

Abstract

The aim of this study is to determine whether maize sown at a reduced row spacing of 50 cm or at the conventional
76 cm row spacing provides a more advantageons option in terms of cultivation efficiency. A further objective of the
investigation was to clarify, from an ecological perspective, whether maizge sown at a narrower row spacing indeed
possesses superior weed-suppressing capabilities compared to maige planted at the traditional spacing. The weed-
suppressing effect was examined with regard to whether maige grown at a reduced row spacing allows the use of lower
herbicide doses for effective weed control.
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This research holds particular significance from the standpoint of weed management, focusing specifically on maize
production, where competition from weeds during the early developmental stages of the crop can lead to substantial
_yield losses. The study was conducted in 2024, assessing the weed populations of various experimental plots as well
as the maize yield, across different developmental stages of the crop.

The results demonstrated that the narrow row spacing significantly reduced weed growth, as the closer plant ar-
rangement enabled faster canopy closure, thereby enbancing weed suppression. Consequently, fewer weed-control inter-
ventions may become necessary, contributing to a more sustainable long-term agricultural practice. Yield comparisons
indicated that narrow-row maige sowing produced higher average yields than the wider row spacing, particularly in
Sfavorable growing seasons. The severe drought conditions of 2024 highlighted the critical importance of both the
quantity and temporal distribution of precipitation for maize development.

Ouverall, the research revealed that narrow-row maige sowing represents a more economical cultivation method,
resulting in higher average yields. It facilitates more effective regulation of weed communities, thereby contributing to
a more environmentally sustainable crop protection strategy.

Keywords: maize, economic, row spacing, narrow, weed

Bevezetés

A kukorica (Zea mays L.) a vilag egyik legjelent6sebb kultirnévénye. A kukorica termesztése terti-
letileg az egyik legnagyobb a vilagon. Felhasznalasa és hasznositasa igen széles skalan mozog, jelen-
t6s az ipari hasznositasa, valamint kézvetlen emberi fogyasztasra is megfelel6, emellett allati takar-
manyozasban is fontos szerepe van (Bareith — Csonka, 2019). A kukorica szemtermésének magas
keményits tartalma miatt az egyik legjelentésebb abraktakarmanyként tartjuk szamon.

A betakaritott kukorica vetésterillete Magyarorszagon, 2023-ban 770, 7 ezer hektar volt, ami je-
lent6s visszaesést mutatott a 2022-es évhez képest, ugyanis abban az évben 816, 7 ezer hektar volt
betakaritva (KSH 2024). Vilag szinten a 2022-ben termelt kukorica mennyisége -205 millié hektar
volt (httpl).

Az elmult években szamos nehézséggel kellett szembe néznie a kukoricatermelSk nagy részének.
Ezért arra torekedtem, hogy a munkammal segitsem a kukoricatermelSket, hogy egy gazdasagi
szempontbdl elénydsebb verziot tudjak bemutatni. A vizsgalatom célja az volt, hogy gazdasagi
szempontb6l megtaldljam, hogy az 50 cm-es sortavolsagura vetett kukoricat vagy a 76 cm-es sorta-
volsagura vetett kukoricat érdemes inkabb magasabb eredmény érdemében termeszteni.

A vizsgalatom soran igyekeztem bebizonyitani, hogy a kukorica nagyobb termésmennyiséget ké-
pes elérni a strdbbre vetett sortavolsaggal, mint a hagyomanyos 70 cm vagy nagyobbra vetett sor-
tavolsaggal. A kutatasom masik célja az volt, hogy be tudjam bizonyitani, hogy a kukorica nagyobb
mértékben képes elnyomni a gyomokat, ha keskenyebb sortavra van vetve, ezaltal kevesebb gyom-
irtast kell alkalmazni, gazdasagosabba és kérnyezet védelemhez kozelebb allova téve igy a termelé-
sét. Ezeket a vizsgalatokat a kukorica kilénb6z6 fenoldgiai fazisaiban és a betakaritas utan végez-
tem el. A kisérletem soran figyelemmel kovettem a gyomosodas mértékét ezeknél a parcellaknal, és
prébaltam megtalalni a valaszt arra, hogy melyik a gazdasagosabb valtozata a kukorica termeszté-
sének. Ezekben a nehéz években kuléndsen fontos figyelmet kell forditani minden egyes olyan
tényezére, amely gazdasagosabb termelést eredményez.

A gyomszabalyozas kulcsfontossagu novényvédelmi tevékenység a kukorica termesztésében. A
kukorica kezdetben lassu névekedést novény, ami hatranyos helyzetbe hozza a gyomokkal szem-
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ben. A kapas kultdra miatt a névény tag térallasy, a sorok kozotti nagy tavolsagok pedig azt ered-
ményezik, hogy az allomany késén zarddik, igy a kukorica kézepes gyomelnyoméd képessége csak
késébb tud érvényestlni.

A kukorica kezdeti novekedési szakaszaban kiemelt figyelmet kell forditani arra, hogy a gyomok
ne legyenek félényben a kultirnévénnyel szemben. Ha erre nem forditunk megfelelé figyelmet,
jelentds terméskiesést okozhat, és nehezitheti a betakaritast is. A gyomnévények kértételi kiiszob-
érték alatt tartasanak az eléréséhez az agrotechnikai és mechanikai eljarasok mellett sziikség lehet
kémiai gyomirtasi technolégiak alkalmazasara is.

Jelenleg szamos gyomirtd szer és szerkombinaci6 all rendelkezésre. A kukorica fajtak érzékeny-
sége eltér egymastol, a termelési célok és a gyomflorak valtozatosak, ezért sziikség lehet killénb6z6
modszerek alkalmazasara. A gyomfajok herbicidekkel szembeni toleranciaja idével valtozhat.

Magyarorszagon a kukorica termesztésében a legelterjedtebb gyomirtasi technologia a
posztemergens kezelés. Ennek népszertiségét részben a klimatikus tényez6k valtozasa, killonosen
az elmarado tavaszi csapadék okozza, ami nélkiilézhetetlen a preemergens technolégiak hatékony-
sagahoz. A hatékony védekezés érdekében elengedhetetlen a gyomdosszetétel ismerete, igy célzott
védekezés valdsithaté meg az adott kulturaban.

Irodalmi attekintés

A kukorica gyomndévényzete

Az életben zajlé versengés szamos eréforrasért folyik, beleértve a vizet, tapanyagokat, életteret, és
minden mas sziikséges elemet az él6 szervezetek szamara. Egy kifejezetten érdekes példa erre a
versengésre a kultarnévények és a gyomnovények kozotti dinamika. Gazdasagi ndvényeink gyakran
egy komplex tarsulasban fejlédnek, ahol tobb gyomfaj is jelen van egytitt egy kulturnévénnyel. A
gyomnoévények Okologiai hatasait nemcsak a kornyezeti feltételek, hanem a hasznalt termesztési
modszerek is befolyasoljak (Wilsie 1969).

Foldinkon a névényfajok szama majdnem eléri a 200 000-et, amelyek kozil gyomnovényként
tartunk szamon 6700-at, amelyek gyomnovényként szerepelnek a mez6gazdasagi kultarakban. Ha
vilagviszonylatban nézziik kb. 200 faj gyomosit ténylegesen (Holm et al. 1977). Ezek a fajok prob-
lémakat okoznak, ezek koztl 76 faj csoportosithatd a veszélyes gyomnovények kozé és ezek kozil
18 fajnak van kiemelked6 jelentGsége. Az emlitett 18 faj tulnyomo része két £6 csaladba tartozik,
nevezetesen a pazsitfifélék (Poaceae) és az Gszirdzsatélék (Asteraceae) csaladjaba. Azt, hogy melyik
faj mekkora mértéki kartételt okoz, sok tényez6 befolyasol pl. mikroklima, talajtipus, alkalmazott
novényvédelmi eljarasok (Hunyadi 1988).

A kukoricat szamos gyomfaj karositja a jelenlétével. A kukorica gyomflorajat vizsgalva igazan
nagy valtozatossagot tapasztalhatunk. Osszetételére a legnagyobb hatast a killénboz6 talaj illetve
termesztés-technologiai elemek befolyasoljak. A vegyszeres gyomirtas a legjelentésebb a védekezési
lehet&ségek kozil, amelyek befolyasoljak a megfelel6 kukoricatermelést. Ezt kivaléan alatamasztja
szamunkra egy 1995-ben elvégzett vizsgalat, amely bemutatja, hogy a gyomszabalyozas nélkil ter-
mesztett kukorica 76,5%-kal maradt el a gyomszabalyozassal termesztett kukoricatél (Reisinger
1995).

Az elmult 6t évtized soran észlelhetd volt a kukorica gyomflérajanak gyomirtasi trendjeinek val-
tozasa. Az 1950-es években bevezetett triazin és 2,4 D hatdanyagu szerek jelentésen atalakitottak
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a gyomosszetételt, egyfajta szelekciot eredményezve. Az egyoldald termesztéstechnologiak alkal-
mazasa az egyéves gyomok hirtelen térhoditasahoz vezetett. Az 1970-80-as évekre az atrazin re-
zisztens biotipusok kialakultak. A 1980-90-es években a karbamid tipusu gyomirto szerek haszna-
lataval a kevésbé érzékeny egynyari, kétsziki gyomok elszaporodtak. A rendszervaltas utan a nagy
foldtertileteket feltagoltak, ezaltal tobb termel6 jutott f6ldhoz, és sok teriileten spoéroltak a talajmi-
velésen (mélymivelés) és a névényvédelmen (vegyszeres gyomirtas). A technoldgiai hianyossagok
miatt az ével6 gyomok egyre nagyobb jelent6ségre tettek szert. Manapsag a gyomfajok szama csok-
kent (példaul a szulfonil-urak hasznalatanak készonhetéen), ugyanakkor a nehezen irtandé gyomok
aranya névekedett (Gyulai et al. 2010).

A magyarorszagi szant6foldi gyomfloraval kapcsolatban azt allithatjuk, hogy a dominans fajok
tekintetében jelent6s mértékd allanddsag figyelheté meg. Annak ellenére, hogy az elmalt 50 évben
erételjes valtozasok torténtek a gyomosszetételben, a kozonséges kakaslabft (Echinochloa crus-galli),
a disznoparéjfélék (Amaranthus spp.) és a libatopok (Chenopodium spp.), a mezei aszat (Cirsium ar-
vense), az apro6 szulak (Convolvulus arvensis) és a muhar (Setaria spp.) fajok altalanossagban tovabbra is
gyakran el6fordulnak a magyar szant6foldeken. Néhany faj esetében azonban megtfigyelhetd, hogy
jelentéségiik névekedett a vizsgalt id&szak soran. Ilyen példaul az trémleveld partlagtt (Awmbrosia
artemisiifolia), csattand maszlag (Datura stramonium), ragados galaj (Galium aparine), a kamilla (Matri-
caria spp.) és a pipitér (Anthemis spp.) fajok, a napraforgd (Helianthus annuns), a termesztett koles
(Panicum miliacenm), a fenyércirok (Sorghum halepense), a szerbtovis fajok (Xanthium spp.), valamint a
selyemmalyva (Abutilon theophrasti). A klimavaltozas hatasara a gyomnévények vegetativ id6szaka
lerovidil. Ebbdl kifolyolag elébb kezdédik a pollenszezon és késébb is ér véget, ez igazan kedve-
z6tlen alakulas az allergiaban szenved6 embereknek. Sok szenvedést okoz ilyen téren az tirémlevelt
partlagfG (Ambrosia artemisiifolia) a névénytermesztésben dolgozé allergiara érzékeny embereknek
(Kazinczi et al. 2023).

A kukoricatermesztésben megjelend gyomnévények és fontosabb hatdsaik

A gyomosodas jelentés mértékben csokkentheti a kukorica termését, figgetlentl mas névényvé-
delmi intézkedésektdl. Atlagosan a kukoricatermés 16%-os csokkenése a gyomnévényzet hatisanak
tulajdonithaté. Minél gyakrabban termesztjik egymast kéveté években a kukoricat, annal nagyobb
termésveszteséget okoz egy adott mértékd gyomboritottsag. Ezen kivil 1%-os gyomboritottsag
mintegy fél kilogrammal néveli a tapanyagigényt 1 tonna kukorica szemtermés eléallitasahoz. Ter-
méskiesés szempontjabodl, ha elhanyagoljuk a gyomszabalyozast, akar 70 kg terméskiesés is beko-
vetkezhet 1%-0s gyomboritottsag esetén, ami 1-1,5 tonnas terméscsékkenést eredményezhet hek-
taronként (Radics 1985).

Hunyadi és Almadi (1981) szerint a legfontosabb kapcsolat a gyomndvényzet és a termesztett
névény kozott az a kompeticié. Mindkét névénynek alapvetd szitkséglete a viz, a fény és a tapanya-
gok, amelyek nélkulézhetetlenek az életfolyamataikhoz. A névények szamara megfelel6 mennyi-
ségl fény eléréséhez és elegend6 élettér biztositasahoz van szikségiik, mig a viz és a tapanyagok
telekért. A kultirnovény és a gyomnovényzet k6zotti kompeticié ismerete nélkiilozhetetlen a biz-
tonsagos termés elballitasahoz (Bareith-Csonka, 2022). Lehoczky (2003) kutatasai szerint a fajok
kozotti dominancia sorrend kialakuldsaban meghatarozo szerepe van olyan élettani tulajdonsagok-
nak, mint a névekedés és fejlédés dinamikaja, a viz és tapanyagfelvétel, valamint a fotoszintetikus
tevékenység.
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Kobusch (2003) kutatasa szerint a kukorica kritikus kompeticios szakasza a kelést kévets 15. és
45. nap koz¢é esik, ami a 4-8 leveles fenofazisnak felel meg. Ha ebben az id&szakban nagy mennyi-
ségl gyomosodas miatt versengés alakul ki, az kedvez6tlentil befolyasolhatja a kukoricat, és jelent6s
terméskiesést okozhat (Magyar et al. 2008). Megfigyelhet6, hogy a kritikus kompeticids szakasz
hossza és a versenyképesség kozott forditott aranyossag van. Azoknak a fajoknak, amelyek hosz-
szabb ideig tart6 kritikus kompeticids szakasszal rendelkeznek, gyengébb a kompeticids képessé-
guik, mint példaul a len és a véroshagyma. Ezzel szemben rovidebb kritikus kompeticios szakasszal
rendelkezé fajok, mint példaul a kukorica, napraforgd, észi buza és arpa, jobban versenyképesek
(Zimbhal 2004).

A novekedés analizis a legfontosabb eljaras a kompeticié elemzésére. A névekedés analizis hoz-
zajarul ahhoz, hogy a kornyezeti behatasokat és a kisérleti hatasokat ne csak a betakaritaskor mér-
jik, hanem a kultira névekedési és fejlédési szakaszaban is vizsgalhassuk a fotoszintetikus produk-
ci6 dinamikajaban bekovetkezé kilonbozé elvaltozasokat (Berzsenyi 2000).

A fényért val6 versengés kiemelt jelentéséggel bir a gyom- és kultarnovények kozott. A termesz-
tett novények kozott kialakuld fényviszonyok lényegesen befolyasoljak a teriileten megjelené gyom-
névényzet Osszetételét. A fényért valdo kompeticié barmilyen helyzetben el6fordulhat, ahol egy n6-
vény arnyékolja a masikat, vagy akar egy levél is képes bearnyékolni egy masikat (Kazinczi 2000).
A fényért val6 versengését befolyasolja a levelek elrendezése, a névény levélfelilet indexe (LAI), a
levélallas iranya, valamint a levél szaranak hossza. Fontos szempont tovabba az is, hogy milyen
mértékd arnyékold képességgel rendelkeznek (Noguchi et al. 1978). Az arnyékolas a gyomnové-
nyekre ugy hat, hogy megnévekszik a magassaguk, az oldalhajtasuk és a viragzatuk szama, tovabba
a szarazanyag tomeguk csokken (Jordan et al. 1983).

A vizért vald versengésrdl a novények kézott kevesebb iras sziiletett, mint a tapanyagokért folyo
kiizdelemrdl, pedig ugyanolyan fontos szerepet jatszik a névények élettani folyamataiban. Takeda
(1980) kutatasai alapjan kimutatta, hogy a gyomnovények és a termesztett névények kozotti ver-
sengésre a novények névekedési idoszakaban hullott csapadék mennyisége és eloszlasa, valamint a
talajnedvesség tartalom is jelent6s hatassal van. Lehoczky és szerzé tarsai (2004) a kutatasuk soran
megallapitottak, hogy a névények korai fejlédési szakaszaban jelent6s mértékben befolyasolja a
kompeticiot a vizellatottsag. A vizfelhasznalas és a nitrogén felhasznalas kozott szoros kapcesolat
mutatkozott. Kisérleteik soran azt tapasztaltak, hogy mutragyazas esetén a kukorica szarazanyag
tomege csak akkor novekedett jelentSsen, ha megtelel6en biztositottak a szitkséges vizellatast. Ha
nem tortént megfelel tipanyag utanpétlas, de volt 6ntdzés, az is pozitiv hatassal volt a termés
mennyiségére (Hatchbarth 1957). A C4-es névények hatékonyabban hasznaljak fel a CO2-t egy
adott levélfelileten, igy fotoszintézistik hatékonyabb és napi szarazanyag-gyarapodasuk nagyobb,
mint a C3-as névényeké. Emellett kevesebb nedvességet parologtatnak el, igy vizgazdalkodasuk is
hatékonyabb (Pethé 1993).

A kukorica és a gyomnévények kozotti, versengés kévetkeztében akar 20-80 % kozotti termés-
veszteség is bekovetkezhet a kukorica terméshozamaban. Vilagszinten a kukoricaban a gyomok
okozta termésveszteséget mintegy 37%-ra becsiilik (Jiban et al. 2019).

Az optimalis tapanyagellatas kiemelten fontos mind a termesztett névények, mind a gyomnové-
nyek szamara. Ennek eredményeként erds versengés alakul ki a kultrndvény és a gyomndvényzet
kozott a tapanyagok felvételéért, killondsen a makro elemekért (Lehoczky 2004). A makro elemek
kozil leginkabb a nitrogénért torténé kompeticié a legjelentésebb, a kukoricaban nagy terméski-
esést okozhat a hianya (Trasher et al. 1962). A gyomnévények szempontjabdl a tulélés az els6dleges
szempont, ezért sok faj erés versenytarsa a kultirnovényeknek. Ugyanakkor megfigyelhet6 verseny
képességbeli kiillonbség a killonb6z6 gyomfajok kézott. A kezdeti fejlédési szakaszban kiemelked6
a versengés intenzitasa. Ha ebben az id6szakban a kulturnévény elényhoz jut a fejlédésben, kés6bb
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mar nem okoznak jelentés problémat a gyomok elnyomasa és a terméskiesés sem. Ugyanakkor a
gyomok szamara elényt jelent, az hogy altalaban hamarabb és nagyobb mértékben képesek hasz-
nositani az asvanyi elemeket, mint a kornyezetiikben 1évé kultirnévények (Alkamper 1976).

Az V. Orszagos Szant6foldi Gyomfelvételezés eredményei kiértékelése soran megallapitottak,
hogy a kozonséges kakaslabfG (Echinochloa crus-galli) jelenik meg elészor, amely jelent6s problémat
okozhat. Fz a gyomnovény mar a kukorica fejlédésének korai szakaszaban komoly terméskiesést
okozhat (Lehoczky et al. 2002). Vengris (1955) vizsgalata soran kutatta, azt hogyan valtozik az
asvanyi elemek felvétele a kukorica (Zea mays 1..) és a sz616s disznéparé (Amaranthus retroflexus)
kozott. Megallapitotta, azt hogy az A. retroflexcus esetében a kalium és nitrogén felvétele 102-104%-
os volt a kukoricihoz viszonyitva. Amikor a kéalium mennyiségét névelték (40-181 164 kg/ha K20-
ra és 164-161 213 kg/ha K20-ra), a pir6k vjjasmuhar (Digitaria sanguinalis) termése jelentésen emel-
kedett, mig a kukorica csak az els6 kaliumdoézis emelésére reagalt (Hoveland 1970).

Lehoczky és Reisinger (2002) a vizsgalataikban a korai kompeticiot kutattak kukorica allomany-
ban. Olyan tertleten végezték a kisérleteket, ahol a csattané maszlag (Datura stramonium) jelentés
mennyiségben volt jelen. A parcellat két részre osztottak: az egyik részén alapgyomirtast végeztek,
mig a masik részen nem alkalmaztak herbicid gyomszabalyozast. Vetés utan egy hénappal mintakat
vettek a gyomnovényekbdl és a kukoricabdl. Meghataroztak az elé6forduldé gyomnévények Osszes
és fajonkénti egyedszamat, valamint lemérték a kukorica és a gyomnévények tomegét. Ezt kdvetéen
analizaltak a mintak makro elem tartalmat, és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a gyomnovények
altal felvett tapanyag mennyisége jelentSs, adott tertiletre vetitve akar tobbszorose is lehet a kuko-
ricahoz képest.

A Hatodik Orszagos Szant6foldi Gyomfelvételezés legtjabb kutatasai alapjan a kukorica ter-
mesztésében az Urémleveld patlagtt (Ambrosia artemisiifolia), a k6z6nséges kakaslabtG (Echinochloa
crus-galli) és a fehér libatop (Chenopodium album) alegnagyobb mennyiségben el6fordulé gyomndvény
fajok. A disznéparéj fajok (Amaranthus spp.) elé6fordulasi gyakorisaga ugyan mérsékl6dott, azonban
tovabbra is a meghatarozé gyomnovénycsoportok kozé tartoznak. A posztemergens kezelési tech-
nologiak szélesebb kora alkalmazasa kovetkeztében a fakd muhar (Setaria pumila) és a z61d muhar
(Setaria viridis) jelent6s boritottsaga jellemzé szamos tertileten, amely tendencia hasonléan megfi-
gyelhetd a termesztett koles (Panicum miliaceum), valamint a pirok ujjasmuhar (Digitaria sanguinalis)
esetében is. A selyemmalyva (Abutilon theophrasti) jelenleg a 13. helyen all a gyomfajok el6fordulasi
rangsoraban, azonban térnyerése folyamatos, mig a fenyércirok kifejezetten gyors terjedést mutat.
A fenyércirok (Sorghum halepense) esetében a szulfonil-karbamid hatéanyagcsoporttal szemben kiala-
kult rezisztencia jelent komoly névényvédelmi kihivast, amely szamos tertileten gyakorlatilag keze-
lési patthelyzetet eredményez (Viniczai 2023).

A Hatodik Orszagos Szant6foldi Gyomfelvételezés eredményei fel vannak tiintetve a 1. Tabla-
zatban. A gyomflora jelentés mértékben atrendez6dott a modern mezégazdasag miatt, kedvezett
az olyan agressziven terjeszked6é gyomnovényeknek, mint az tirémlevelt parlagfinek (Ambrosia ar-
temisitfolia) (Benécsné 2023).
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1. tablazat. 6. Orszagos Szant6foldi Gyomfelvételezés eredményei

1947-53 1969-71 1987-88 1996-97 2007-2008 2018-19
Gyomnévény
magyar neve Fsor s Fsor .t |Psor . | Fsor . ., | Fsor . ., | Fsor S
Boritési % Boritasi % Boritasi % Boritasi % Boritési % Boritési %
Parlagfii 18 | 04232 6 1,1680 4 4,1458 1 7,7734 1 8,7159 1 8,8737
Kakaslabfii 7 1,6774 1 7,2243 1 8,5200 [ 2 [ 76739 | 2 | 83536 [ 2 | 7,3190
Fehér libatop 3 2,2945 - 3,0914 3 5,2340 4 4,5575 3 6,7690 3 7,0977
Fenyércirok 55 0,0478 | 11 | 0,7736 | 9 1,5704 | 11 | 14588 | 4 | 2,7908
Faké muhar 5 1,8024 2 3,5007 6 1,3930 12 | 0,9431 4 3,1539 5 2,2891
Csattané maszlag 107 | 0,0101 37 0,1180 | 12| 0,7519 | § 2,0903 | 7 1,9070 | 6 | 2,0137
Sz6ros diszndparéj 13 | 0,9795 5 2,8350 2 5,8790 3 7,1573 5 2,7616 7 1,8593
Apr6 szuldk 1 | 10,2992 3 33949 | 5 2,7250 | 6 18748 | 10 | 1,7860 | 8 1,4287
Napraforgd 175 0,0018 | 23| 03090 | 18 | 04532 | 16 | 0,8331 9 1,3088
Varjumak 16 | 0,4930 8 09698 | 9 0,7848 | 15| 07465 | 14 | 1,0583 | 10 | 1,2096
Mezei acat 2 24911 7 1,1007 10 0,7749 8 1,7740 6 1,9877 11 1,1658
Selyemmalyva 40 [ 0,0904 | 16 | 05970 | 15 | 09666 | 12 | 1,1123
Pirok ujjasmuhar 8 1,2137 15 0,5109 13 0,6985 22 | 03772 17 | 08186 13 1,0264
Pokolvar libatop 39 | 0,1354 35 0,1300 | 22 | 03253 | 17 | 05492 | 21 | 0,6425 | 14 | 1,0120
Termesztett koles 119 ] 0,0063 113 0,0072 15 0,5687 10 1,1989 8 1,8988 15 | 0,9350
Karcst disznéparéj | 62 | 0,0461 10 0,7731 7 1,1028 | 7 1,8689 | 9 1,8315 | 16 | 09257
Z61d muhar 4 | 2,0222 9 0,8082 [ 20| 03964 | 23 | 03659 [ 18 | 0,8099 | 17 [ 0,7965
Lapuleveli keseriifi | 20 | 0,4038 14 0,5504 | 8 09870 | 13 | 09072 | 12 | 1,1142 | 18 | 0,7384
Fekete csucsor 47 0,0799 42 0,0963 50 0,0550 25 0,2765 22 0,5877 19 0,7026
Kender 91 | 0,0162 53 0,0500 | 38 | 0,1091 | 31 | 02022 | 30 | 0,2601 | 20 | 0,6163

Forrds: Benécsné, 2023 alapjan

A gyomboritottsag évrol évre valtozik, egyes gyomnovények teret hoditanak, mig masok a hat-
térbe szorulnak. A gyomfajok valtozatos megjelenését legfGképpen a vegyszeres gyomirtas fejlé-
dése befolyasolja. A gyomnévényzet Osszetételére kivalo ralatast kapunk az Orszagos gyomfelvé-
telezési adattar adatai alapjan. Az elmult 70 évben hat alkalommal végezték el a vizsgalatokat és
hoztak nyilvanossagra az adatokat, ezekbdl a tablazatokbol lathaté — mint azt az 1. tablazat is mu-
tatja- az, hogy miképpen alakultak a valtozasok szik 70 év alatt a gyomnévények megjelenésében.

Az elmult 70 év alatt 6sszegytlt adatokat megvizsgalva az latszik, hogy az uralkod6 gyomnévény
fajok egy allandé megjelenést mutatnak. Ezek a fajok az disznoéparéjfélék (Amaranthus spp.), a liba-
topok (Chengpodium spp.), a muharok (Setaria spp.), a kozonséges kakaslabfa (Echinochloa crus-galls),
a mezei aszat (Cirsium arvense) és az apr6 szulak (Convolyulus arvense). A vizsgalt 70 évben szamos faj
jelentésége névekedett nagy léptékkel és ezzel hatalmas mértékben hoditottak sajat maguk részére
ujabb és ujabb nagy méretd teriilleteket. Ezek a gyomfajok a fenyércirok (Sorghuns halepense), az tirém-
levelt parlagtt (Ambrosia artemisiifolia), a csattand maszlag (Datura stramonium), a selyemmalyva (Abu-
tilon theophrasti), a bojtorjan szerbtovis (Xanthium strumarium), a napratorgd (Helianthus annuus), a pi-
pitér (Anthemis spp.) és a kamilla (Matricaria spp.) fajok.

Az trémlevell parlagfa (Ambrosia artemisiifolia) terjedése tovabbra is zajlik. Ugy tinik, hogy po-
tencialis aredjanak északi hatarat még nem érte el (Ortmans et al. 2017). Napjainkban tgy tdnik,
hogy Afrika déli féltekéje felé is elkezdett terjeszkedni (Randall 2012; Montagnani 2017).

Az adatokat megvizsgalva az latszik, hogy a gyomndvények boritottsaga jelentésen nétt. 1997-ig
3-4% koril alakult a gyomboritottsag, az ezt kévets években viszont mar csaknem 15 %-kal is n6tt
a gyomok lefedettsége (Novak et al. 2009).

A vetésidd és a gyomosodds Gsszefiiggése

Passadin (2011) altal végzett kisérlet soran két vetésidépontban vizsgaltak a fenyércirok (Sorghum:
halepense) és a kukorica kompeticiojat. Az elsé vetés majus 8-an, a masodik pedig junius 18-an volt.
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A kontrol parcellan a korabban vetett kukorica nagyobb termést hozott, viszont a névekvé fenyér-
cirok egyedstrtsége mellett a késébb vetett kukorica kisebb termésmennyiséget mutatott. A ma-
jusban elvetett gyomokkal versengé kukoricak nagyobb levélfelilet indexszel rendelkeztek, mint a
jniusban vetettek. Egy Eszak-Olaszorszagban végzett kisérletben tanulmanyoztak a gyomnové-
nyek és a kukorica névények kozotti versenyt, téli és hagyomanyos tavaszi vetésidében. A hideg és
csapadékos id6jaras nehezitette a novények kezdeti fejlédését. Altalanossagban a kritikus verseny-
periédus hosszabb volt a korabbi kukoricavetésben, mint a megszokott tavaszi vetésben. A késébbi
kompeticiés id&szak kezdete megnehezitette a preemergens herbicidek alkalmazasat (Otto et al.
2009).

Sziikitett sortdvolsdgu vetés bemutatdsa

Dolgozatom a siritett vetésd, tehat az 50 cm-es sortavolsagra vetett kukorica alkalmazasaval és
annak fokozott gyomelnyomé képességének a vizsgalataval foglalkozik. A modszer térségiinkben
jelenleg még kevéssé elterjedt, ugyanakkor a tengerentulon széles korben alkalmazzak, gy ott mar
bevett technoldégianak szamit. Manapsag mar vannak gazdasagok Magyarorszagon is és Szerbiaban
is, ahol alkalmazzak ezt a vetéstipust. Személy szerint én is Szerbiaban kertiltem vele kapcsolatba,
¢és innen erednek a dolgozatomhoz sziikséges adatok és eredmények. Azzal a par altalam ismert
gazdasaggal konzultalva azt a kovetkeztetést szrhettem le, hogy akik ezt a vetéstipust hasznaljak,
azok teljes mértékben elégedettek vele, ugy gondoljak, hogy bevaltotta a hozza fGz6tt reményeket.
Az 50 cm-es sortavolsagra vetett tengerit azért kezdték el alkalmazni, hogy jobb térallast biztosit-
sanak a novénynek. A minnesota-i egyetemen 1997 és 1999 kozott végzett kisérlete bebizonyitotta
azt, hogy a kukorica gyokereinek jobb lesz a térbeli elhelyezkedése a talajban, ezaltal jobban fog
fejlédni, majd kénnyebben veszi fel a szamara sziikséges elemeket a talajbdl, valamint a kézelebbi
sorok miatt jobban tudjak a kultirnévények hasznositani a fényt (Johnson et al. 2017).

Bizonyitottan a sztkitett sortavolsagra vetett névények kisebb sortavolsaga miatt kevesebb no-
vénynek van esélye felnéni, mint a tagabb sortavolsagra vetett kultarnévények koézott. Egy 2006-
2008 kozott Torokorszagban végzett kisérlet is bizonyitja, ahol a takarmanylucernaban végeztek
ilyen vizsgalatokat (Seyda et al. 2010).

A sziikitett sortavolsagra torténé vetéssel a legtobbet Eszak- Amerikaban foglalkoztak. Fgy a
2018-ban elvégzett kisérletben Osszehasonlitottak a 38, 51, 76 és 81 cm-es sortavolsagra vetett ku-
koricat. A sztkitett sortavolsagra vetett sorok nagyobb termés mennyiséget allitottak el (Reagen
2025).

Egy Zimbabwe-ban elvégzett kisérletben ketté vegetacids évben foglalkoztak a kukorica kiillon-
b6z6 sortavolsagokra torténd vetésével (60, 75 és 90 cm sortavolsagok). Az eredmények szerint a
legnagyobb termésmennyiséget és a leghatékonyabb gyomelnyomé képességet a 60 cm sortavol-
sagu kukoricavetés biztositotta (Mashingaidze et al. 2009).

Egy (2020-ban) vajdasagi gazdasagban elvégzett kisérletben egymas mellé vetettek 50 cm-es és
70 cm-es sortavolsagra takarmany kukoricat. Az eredményeket feltintettem az 1. és 2. abran lat-
hat6 hozamtérképeken, amelyek azt mutatjak be, hogy 12,18 t/ha lett az atlagtermés az 50-es sot-
tavolsagura vetett kukoricanal, mig a 70-re vetettnél minddssze 9,62 t/ha lett az eredmény. Az
atlagterméseket figyelembe véve, bebizonyosodott, hogy nagyobb eredményt tud elérni az 50 cm-
re vetett kukorica, mint 70 cm-re vetett kukorica. Ebben a kisérletben 2,56 t/ ha volt a tobbletter-
més az 50 cm-es sortavolsagura vetett kukoricanak a javara.
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Layer 1 - 50cm sortavolsag | NO Product

[ Main Layer
Total area 66.75 ha
Length 3,7453 m
Count 1
Layer 2 - Grain Harvest | 2020 | C-10
[ Main Layer
Total area 66.70 ha
Length 149,917 m
Count 623
Description | Average | Total | Minimum | Maximum
Yield Mass (Dry) | 12.18 tonne/ha | 812.09 tonne | 1.783 tonne/ha | 14.00 tonne/ha

1. abra. Az 50 cm hozamtérkép

Layer 1 - 70cm sortavolsag | NO Product R =
Main Layer - ;
Total area 33.25 ha e
Length 3,229.2m o
Count 1
Layer 2 - Grain Harvest | 2020 | C-10
Main Layer
Total area 33.18 ha
Length 50,281 m
Count 199
Description | Average | Total | Minimum | Maximum
Yield Mass (Dry) | 9.625 tonne/ha | 319.32 tonne [ 1.783 tonne/ha | 13.65 tonne/ha

2. abra. A 70 cm hozamtérkép
Anyag és moédszer

A kisérlet célja

A kisérletem célja az, hogy elésegitsem a kukorica gazdasagosabb termesztését. Kutattam azt, ho-
gyan alakulnak a kiloénb6z6 sortavolsagra vetett kukoricanal a gazdasagi elényok és hatranyok.
Vizsgaltam azt is, hogy a lehet6 legjobb termesztéstechnolégiaval tudjuk névelni a termés mennyi-
ségét és csOkkenteni a gyomosodas mennyiségét. A kisérletembdl bemutatom a 4. és a 8. mezSgaz-
dasagi parcellan kapott eredményeket. Tovabbi célok a vizsgalt régiéban kijel6lt kukorica vetések
gyomosszetételének meghatarozasa és az eltéré sortavolsagu termesztéstechnolégia gyomnovény-
zetre kifejtett hatdsanak Osszehasonlitasa.
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A vizsgdlt teriilet bemutatdsa

A kisérletem Szerbidban, a Telecskai-dombokon, masnéven a Bacskai-16szhatsag teriiletén végez-
tem. Eszaki nydlvanyai Magyarorszagra esnek, Baja koérnyékéig hizodik, tobbsége Vajdasagban
fekszik, délrél a Ferenc-csatorna hatarolja. Itt talalhaté Eurépa legvastagabb l6szlerakodasa. A 16-
sz0s talajok nagyon termékenyek, a felesleges vizet elvezetik. A kisérleti parcellak teriileteire ez a
talajtipus a jellemz6, valamint egyenletes talajfelszinnel rendelkeznek. A kisérletben szerepld par-
cellak a zombori és a topolyai kataszteri kozség teriileteihez tartoznak.

A kisérleti parcelldk a Gornja Rogatica és Stara Moravica kozségek a topolyai kataszteri kozség-
hez tartoznak. Az 50 cm-es sortavu parcellat a 4. sorszammal jel6lom. A 76 cm-es sortavolsagra
vetett kisérletet pedig 8. sorszamozassal illettem.

A kisérleti parcellik bemutatisa

A kisérletem a 3. abran feltiintetett Telecskai-dombokon, masnéven a Bacskai-l6szhatsag tertiletén
végeztem. Fszaki nytlvanyai Magyarorszagra esnek, Baja kérnyékéig hizodik, tobbsége Vajdasag-
ban fekszik, délrél a Ferenc-csatorna hatarolja. Itt talalhaté Eurdpa legvastagabb 16szrek6dasa. A
16sz6s talajok nagyon termékenyek, a felesleges vizet elvezetik. A kisérleti parcellak tertileteire ez a
talajtipus a jellemzd, valamint egyenletes talajfelszinnel rendelkeznek.

SZIGETHEGYEK DOMBORZAT

HOMOKPUSZTAK SZABADKAI-H.
I

LOSZHATSAGOK

LOSZ-
TERASZOK

BACSKAI-L.H.

TITELI-L.H. TEMESI-L.H.
A

VERSECI-H.

DELIBLATI-H.

SZEREMSEGI-L.H.
BANATI-L.H.

3. abra. Vajdasag domborzata
Forras: btp2

A kisérleti parcellak a Gornja Rogatica és Stara Moravica kozségek teriiletén helyezkednek el,
amelyek a topolyai kataszteri kbzséghez tartoznak. Az 50 cm-es sortavua parcellat a 4. sorszammal
jelolom. A 76 cm-es sortavolsagra vetett kisérleti tabla pedig a 8.-as sorszamozassal illettem. Azért
valasztottam kiemelni ezt a ketté parcellat, mert szamomra érdekes eredményeket kaptam réluk.
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4. parcella

13,2 ha tertiletd, Gornja Rogatica kdzséghez tartozik, a parcella szama 983. Ezen a parcellan 50 cm-
es sortavra volt vetve a kukorica. Ez a tabla egy zuzott koves uttal és vékony tablaszegéllyel van
hatarolva, mig az északi oldalrdl egy fasorral rendelkezé tablaszegéllyel, a fennmaradt kett6 oldalrol
pedig egy folduttal van elvalasztva a masik parcellaktol. Az elévetemény 6szi kaposztarepce volt.

8. parcella

29, 1 ha teriilet(i, Stara Moravica kozséghez tartozik, a parcella szama 4334. Ezen a parcellan 76
cm-es sortavra volt vetve a kukorica. Az el6vetemény itt is 6szi kaposztarepce volt, 3 oldalrdl fold-
uttal szegélyezett tablaszegély, mig a 4. oldalrdl kézvetlentl érintkezik a szomszédos tablaval.

A Kkisérleti parcellikon elvégzett munkalatok

A kisérleti parcellakon tortént mezégazdasagi munkalatokat és a gyomfelvételezések pontos id6-
pontjait szeretném felsorolni a 2. tablazatban. Féként herbicides médszerek lettek alkalmazva, a
tablazatokbdl kiolvashatd, hogy ugyanazok a kezelések torténtek par nap eltéréssel a tablakon.
Mind a kett6 kisérleti parcellan Dekalb 4911 kukorica hibrid volt vetve, hektaronként 72 ezer ter-
vezett csiraszammal.

2. tablazat: A 4. és 8. kisérleti parcellak mez8gazdasagi munkalatai és gyomfelvételezései

4. parcella | 8. parcella
Mez6gazdasagi munkalatok MezSgazdasagi munkala-
tok

Tarléhantas révidtarcsaval 2023.07.13 2023.07.16
Gyomirtas (glifozat 4 1/ha) 2023.08.11 2023.08.09
Alaptragya szoras (400 kg 3x15 NPK) 2023.10.25 2023.10.26
Oszi mélylazitas 32 cm mélységben 2023.10.25 2023.10.26
1. Gyomfelvételezés 2024.03.20 2024.03.20
Urea (karbamid 200 kg) kijuttatasa 2024.03.31 2024.04.01
Talajel6készités 2024.03.31 2024.04.01
Vetés (DKC 4911 — 72 ezer tervezett csira/ ha) 2024.04.01 2024.04.03
Gyomirtas (Melin Flexx 0,4 1/ha) 2024.04.04 | 2024.04.05
2. Gyomfelvételezés 2024.04.13 2024.04.13
3. Gyomfelvételezés 2024.05.04 | 2024.05.04
Fejtragya kijuttatasa (130 kg 34%-0s ammonium nitrat) 2024.05.11 2024.05.13
4. Gyomfelvételezés 2024.05.24 | 2024.05.24
5. Gyomfelvételezés 2024.06.15 2024.06.15
6. Gyomfelvételezés 2024.07.15 2024.07.15
Betakaritas 2024.09.08 2024.09.11
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Gyom felvételezési modszer

A gyom felvételezéseket vetés el6tt majd kelés utan, haromleveles korban, egészen a kukorica sor-
zarédasalg végeztem. Személyesen készitettem ezeket a felvételezéseket, egyedil. Azért Oriiltem
ennek a témanak, mert igy egymagam tudtam elvégezni a kisérleteimhez sziikséges vizsgalatokat.
Mindkét parcella esetében hat alkalommal nyolc kiilénb6z6 helyen megvizsgalva végeztem a kuta-
tasaimat, azért végeztem egyszerre nyolc kiillonb6z6 helyen gyomvizsgalatot, hogy minél pontosabb
eredményt kapjak a gyomosodas mértékérdl. A kutatasaimat ,,A gyomszabalyozas alapjai” szerint
végeztem (Zalai et al. 2013). A nyolc kiil6nb6z6 hely nyolc 1x1 méteres mintateret jelent (Német
et al. 1998). A vizsgalatokat ugy végeztem, hogy ellatogattam a parcellakra és minden parcellan az
évi elsé felvételezésnél feljegyeztem a koordinata pontokat, és igyekeztem utana az évi tobbi vizs-
galatokkal is azokban a négyzetméterekben vizsgalodni. Az eredmények értékeléséhez a mintavé-
telezési helyeken elé6fordulé gyomnévényeket atlagoltam.

A tablakban a vizsgalt négyzetmétereket igyekeztem egységesen elosztani a tablan belil, keriilt
bele forgd is, ami szegélyhez kozelebbi és tabla kozepe is, ezért volt megfelel6 a nyolc kiillénb6z6
mintavételi pont, Ggy éreztem ez mar megfelel6 eredményt fog szolgaltatni a kisérletem szamara.
A négyzetméter kijeloléséhez felhasznaltam egy mérd szalagot, amellyel pontosan ki tudtam jel6lni
a métereket, valamint egy 6sszehajtogathaté méré szalagot is, amely biztositotta a pontos derék-
szogeket. A négyzetméter négy sarkara csavarhuzokat hasznaltam fel, ezek kézen fekvéek voltak és
hosszusaguk révén megfelel6 mélységbe le tudtam szurni Sket és igy kell6 stabilitast biztositottak.
A négy csavarhuzot pedig zold szind viragkotoz6 drottal kotottem Gssze, igy tudtam kijeldlni a
négyzetmétereket, ezzel az egyszer modszerrel éreztem magam kelléen mobilisnak és igy tudtam
viszonylag gyorsan atteleptlni egyik helyrél a masikra. Az 1x1 méteres mintatertlet parhuzamosan
allt a kukorica soraival.

Miutan kijeloltem az aktualis négyzetmétert, feljegyeztem az Osszes kijelolt tertileten talalhatéd
névényfajt. Az Gsszes névényfajt feljegyeztem és nagy részitket még a tablan meghataroztam, ame-
lyeket nem ismertem fel egyértelmien, azokrol tobb fényképet is készitettem és a konzulensemmel
konzultalva vagy a szakirodalom felhasznalasaval hataroztam meg. A vizsgalatok elején ez a meg-
hatarozas sokkal nehezebben mkoédott, mint a vizsgalatok végén. A felvételezés soran igyekeztem
meghatarozni azt is, hogy egy gyomfaj milyen szazalékban boritja a talajt. A herbicides kezelésekre
kilonésen odafigyelve végeztem a felvételezéseket. A két cégben 1évé névénytermesztékkel egy
alland6 konzultaciot sikertilt kialakitani, igy tudtam optimalis id6ében, a herbicides kezeléseket fi-
gyelemmel kisérve elvégezni a vizsgalataimat, nyomon kévetni a herbicidek kilénb6z6 hatas kifej-
tését a gyomnovényekre. A névényvédelmi kezeléseket feltuntettem a 2. Tablazatban.

Eredmények

A termésdtlagok

A 2024-es vegetacios évre is az aszalyos id6jaras volt a jellemz6, ezért gyenge termések szillettek,
de még igy is jelentSs kulonbség alakult. A kisérleti parcellakrdl szarmazé atlagterméseket feltiin-
tettem az 4. Abran. A 4. Abran lathaté, hozamatlagok bemutatjdk azt, hogy a 4. parcellan 5,9 t/
ha atlagtermés sziiletett, ezen a parcellan a szikitett sortivolsagra tortént a vetés. A 4. Abran a
masodik feltiintetett mez&gazdasagi tabla a 8. parcella. Ezen a parcellan szélesebb sortavolsagu
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vetés tortént és 5,1 t/ ha atlaghozam fejl6dott ki. Osszehasonlitva a kett6 atlagtermést, azt tapasz-
taltam, hogy 0,8 t/ ha kiillonbség sziletett. 14%-kal keletkezett tobb szemtermés a 4. parcellin,
mint a 8.-on. Az eredményesség szempontjabol jobbnak bizonyult az 50 cm-re vetett kukorica.

2024-es termésatlagok

6
o 55
=
o 1]
4,5
Termésatlagok
Tengelycim
H 4. parcella m 8. parcella

4. Abra: A 2024-es év termésatlagai

A 4. parcella gyomndvényzete

A 4. kisérleti tablan, amelyen a kultdrnévény vetési sortavolsaga 50 cm volt, hat alkalommal végez-
tem gyomfelmérést. Tavasszal nem volt jelentés gyomosodas a tablan, ahogy az a 3. tablazatban
fel van tuntetve. Az egyszikd gyomnovények koziil megjelent a kdzonséges kakaslabta (Echinochloa
crus-galli), a fenyércirok (Sorghum halepense) és a z61d muhar (Setaria viridis). A kétszikl gyomnovények
kozul a gyermeklanctl (Taraxacum officinale), az arvacsalan (Lamium amplexicanle), a veronika fajok
(Veronica spp.), a kozonséges aggdtt (Senecio vulgaris), a tyakhar (Stellaria media), a kovér poresin (Por-
tulaca oleracea), a mezei aszat (Cirsium arvense) és a nagy GtifG (Plantago major) gyomnévények voltak
jellemzéek, ezek az adatokat lathatoak a 3. tablazatban.

A herbicides kezelést kovetSen atvaltozott a gyomfajok Gsszetétele a tablan. Az egyszikd gyom-
névények kozul megjelent a kézonséges kakaslabtt (Echinochloa crus-galli), a fenyércirok (Sorghum
halepense), a z6ld muhar (Setaria viridis), a csillagpazsit (Cynodon dactylon) és a pirdk ujjasmuhar (Digi-
taria sangninalis) volt a jellemzd.

A kétszikd gyomnévények kozul az tromlevelt patlagtt (Ambrosia artemisizfolia), a sévényszulak
(Calystegia sepium), a sz616s disznoparéj (Amaranthus retroflexus), a poresin kesertft (Pohygonum avicu-
lare), a kovér porcsin (Portulaca oleracea), az GtszéEli zsazsa (Cardaria draba), a vetési konkoly (Ag-
rostemma githago) és a csattané maszlag (Datura stramoninm) volt a jellemzé.

3. tablazat: A 4. kisérleti parcellan el6fordult gyomnévények

Felvételezés | 2024.03. | 2024.04. | 2024.05. | 2024.05. | 2024.06. | 2024.07.
ideje 14. 15. 04. 24. 15. 15.
Gyomnoévény db/m?
Agrostemma githago 0 0 0,375 0,625 0,875 0,375
Amaranthus retroflexcus 0 0 0,375 0,25 0,5 0,25
Ambrosia artemisiifolia 0 0 0,375 0,75 1 0,625
Asclepias syriaca 0 0 0 0 0,125 0
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Calystegia sepinm 0 0 0,125 0 0,125 0,875
Cannabis sativa 0 0 0 0 0 0,125
Cardaria draba 0 0 0,25 0,375 0,25 0,625
Chenopodinm album 0 0 0 0,125 0 0,25
Cirsinm arvense 0 0,25 0 0 0,125 0
Convolyulus arvensis 0 0 0 0 0 0
Cuscuta enropea 0 0 0 0,125 0 0
Cynodon dactylon 0 0,125 0 0,375 0,75 0,75
Datura stramoninm 0 0 0 0,75 0,625 0,375
Digitaria sangninalis 0 0 0,375 1 0,75 0,875
Echinochloa crus-galli 0 0,5 0,25 0,625 0,75 0,75
Fallopia convolyulus 0 0 0 0 0,125 0,625
Helianthus annuus 0 0 0,125 0,25 0,125 0
Lanzium amplexcicanle 0,375 0 0 0 0 0
Plantago major 0 0,5 0 0 0,125 0,125
Pobygonum aviculare 0 0 0,125 0,375 0,375 1,125
Portulaca oleracea 0 0,375 0,5 1 0,375 0,75
Senecio vulgaris 0,125 0,5 0,25 0 0,125 0
Setaria viridis 0 0,5 0,125 1,125 0,875 1,375
Sorghum halepense 0 0,125 0,375 1,25 0,875 1,375
Stellaria media 0,875 1,125 0,25 0,25 0 0,125
Taraxacum officinale 0,375 0,5 0 0 0 0
Veronica spp. 1,25 0 0,125 0 0 0
Atlagos egyedszam 3 4,5 4 9,25 8,875 11,375
(db/m?)

Fajszam (db/m?) 5 10 15 16 19 18

A 8. parcella gyomnovényzete

A nyolcadik kisérleti tablan 6sszesen hat alkalommal végeztem gyomfelvételezést, ezeket az ered-
ményeket feltiintettem a 4. tablazatban. Ezen a parcellan 76 cm-es sortavolsagra volt vetve a ku-
korica. A tavaszi honapokban (marcius, aprilis és majus eleje) az egyszikd gyomok kézott meg kell
emliteni a kozonséges kakaslabfG (Echinochloa crus-galli) megjelenését, valamint a nem tdl erdteljes
tenyércirok (Sorghum halepense) fert6zést. Emlitésre méltod egysziktiek még a csillapazsit (Cynodon dac-
tylon), a pirdk ujjasmuhar (Digitaria sanguinalis) és a z6ld muhar (Setaria viridis). Szintén a tavaszi ho-
napoknal maradva csak a kétszikteket figyelembe véve féként a sz6r6s disznoparéj (Amaranthus
retroflexcus), a mezei aszat (Cirsium arvense), a pasztortaska (Capsella bursa-pastoris), az Gtszéli zsazsa
(Cardaria draba) és a tyakhar (Stellaria media) volt megfigyelhetd.
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A nyari hénapokban az egyszikiek kérében megnovekedett a fenyércirok (Sorghum halepense) fer-
t6z6ttség, valamint a kézonséges kakaslabta (Echinochloa crus-galli), a pirdk ujjasmuhar (Digitaria
sanguinalis), a zo6ld muhar (Setaria viridis) és a csillagpazsit (Cynodon dactylon). A kétszikliek szamara
is altalanossagban elmondhaté, hogy névekedett, ezek kozil kiemelkedik a fehér libatop
(Chenopodium album) és a sz6ros disznoparéj (Amaranthus retroflexus), emlitésre érdemes még a
vadkender (Cannabis sativa), a csattand maszlag (Datura stramonium), a sovényszulak (Calystegia
sepium), a mezei aszat (Cirsium arvense), az utszéli zsazsa (Cardari draba), és a madarkeseraft
(Polygonum aviculare), valamint megjelent a beléndek (Hyoscyamus niger).

4. tablazat: A 8. kisérleti parcellan el6fordult gyomnévények

Felvételezés | 2024.03.1 | 2024.04.1 | 2024.05.0 | 2024.05.2 | 2024.06.1 | 2024.07.1

ideje 4. 5. 4. 4. 5. 5.
Gyomnévény
Agrostemma githago 0 0,125 0 0 0 0
Amaranthus retroflexcus 0 0 1,5 1,5 1,375 1
Ambrosia artemisiifolia 0 0 0 0 0,125 0
Calystegia sepinm 0 0 0 0 0,75 0,75
Cannabis sativa 0 0 0 0 0,5 0,625
Capsella bursa-pastoris 1 0,5 0 0 0 0
Cardaria draba 0 0,375 0,25 0,375 0,5 1
Chenopodinm album 0 0 0 1 1,375 1,625
Cirsinm arvense 0,375 0,375 0,125 0,625 0,5 0,125
Convolyulus arvensis 0 0 0 0 0 0
Cynodon dactylon 0 0 0,5 1,625 1,25 1,25
Datura stramoninm 0 0 0,125 0,5 1 0,125
Digitaria sanguinalis 0 0,375 0 1 1,5 1
Echinochloa crus-galli 0 1,25 0,125 0,75 1 0,625
Helianthus annuns 0 0 0,25 0,25 0,125 0
Hibiscus trionum 0 0 0 0 0,125 0
Hyoscyanius niger 0 0 0 0 0,125 0,25
Laminm amplexicanle 0,375 0 0 0 0 0
Lathyrus tuberosus 0 0 0 0 0 0,25
Plantago major 0 0,25 0,125 0,375 1 0,875
Pobygonum aviculare 0 0 0 0,75 0,625 1
Portulaca oleracea 0 0 0,125 0,125 0,5 1
Setaria viridis 0,125 0 0,625 1,375 3,25 1,375
Sorghum halepense 0 0 0,125 0,25 0,625 0,375
Stellaria media 0,5 1,625 0 0 0 0
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Taraxcacum officinale 0,125 0 0 0 0 0
Veronica spp. 0,625 0,375 0 0 0 0
Atlagos egyedszam 3,125 5,25 3,875 10,5 16,25 13,25
(db/m?)

Fajszam (db/m?) 6 9 11 13 19 17

Kovetkeztetések és javaslatok

A kisérleteim alapjan megallapitottam, hogy az 50 cm-es, szilkitett sortavolsagra vetett kukorica
nagyobb termésmennyiséget eredményezett, mint a hagyomanyos, 76 cm-es sortavolsagu vetés. A
gyomosodas tekintetében is tapasztaltam kiilonbséget a kett6 killonb6z6 sortavolsaga vetés kozott.
A gyomosodas a kukorica korai fejlédési stadiumaiban jelentés mértékben képes hatraltatni a kul-
tarnovény egészséges novekedését. A kilonbséget a kukorica késébbifejletségi stadiumaiban lat-
tam, amikor mar 6sszezart a kukorica sora, a gyomnévények gyengébb intenzitassal tudtak fejlédni,
viszont az igazan agressziv terjeszkedést névények, mint pl. a fenyércirok (Sorghum halepense), liba-
top fajok (Chengpodium spp.), disznoparéj fajok (Amaranthus spp.), vadkender (Cannabis sativa) és a
kozonséges kakaslabfG (Ecbninochloa crus-galli), ha lassabban is, de ilyenkor is képesek voltak a teljes
kifejlédésre. Az én feltételezésem szerint azért fejlédtek gyengébben, mert hamarabb zart a kuko-
rica sora az 50 cm-re vetett parcelldkon és vélhetéen kevesebb fény jutott a gyomnévényeknek. A
kisérleteimbdl leszlrt tapasztalataim alapjan azt a megallapitast észleltem, hogy a kukorica el6re
haladott fejl6dési szakaszaiban mar nincs olyan jelentés kihatassal a gyomosodas a termésmennyi-
ségre, mint a kukorica korai fejlédési stadiumaiban.

A kisérletem helyszinéil szolgal6é gazdasagokban kialakult tapasztalatok és az én kisérletem ta-
pasztalatai alapjan azt tudom javasolni, hogy érdemes attérni a sztikitett sortavolsagu kukorica ter-
melésére, a nagyobb termésmennyiségek elérése végett. Természetesen ez csak akkor valdsithato
meg, ha a gazdilkodd rendelkezik a megfelel6 mennyiségti anyagi forrassal, amely lehetévé teszi
szamara, hogy meg tudja vasarolni a sziikséges gépeket, amelyek szitkségesek a szikitett sortavol-
sagi muvelés megvalositasahoz.

A kisérletemben tapasztaltak alapjan azt tudom javasolni, hogy a legmegfelel6bb védekezés a
gyomosodassal szemben az integralt novényvédelem. A megel6zés a legfontosabb védekezés, ez
kilondsen igaz a gyomosodasra. Nagyon fontosak a vetést megel6z6 évben végzett megfelelé
gyomgyéritési és agrotechnikai munkalatok, ezek hianya, vagy nem megfelel6 min6ségében valo
elvégzése nagyban nehezitik a kés6bbi munkakat. A kukorica termelése kozben elkeriilhetetlen a
herbicides védekezés alkalmazasa.

Osszefoglalas

A dolgozat célja a stritett sortavolsagu, 50 cm-es és a hagyomanyos, 76 cm-es sortavolsagura vetett
kukorica gyomosodas és a termésatlag vizsgalata volt. A kutatas a gyomszabalyozas szempontjabol
kiléndsen fontos kukorica kézéppontba helyezésével késziilt, amelynél a fejlettség korai stadiuma-
iban a gyomok altal okozott verseny jelentds terméscsokkenéshez vezethet. A vizsgalatok a kultar-
névények kulonbozé fejlédési fazisaiban késziltek és kilonbozé kisérleti parcellak gyomnévény-
zetét, valamint a kukotica terméshozamat elemezték.
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Az eredmények megmutattak azt, hogy a keskeny sortavolsag cskkentette a gyomnévények ki-
fejlédését, mivel a szorosabb ultetési sortavolsag lehet6vé tette a kukoricandvények gyorsabb sor-
zarodasat, ezzel elésegitve a gyomelnyomast. Ezaltal kevesebb gyomirtasi beavatkozas valhat sziik-
ségessé, amely hosszutavon fenntarthatobb mezégazdasagi gyakorlatot eredményez. A termésho-
zamok Osszehasonlitasanal megallapithaté volt, hogy a keskeny sortavolsagu iltetés, killondsen
kedvez6 évjaratokban, magasabb termésatlagot biztositott a széles sortavval szemben. A 2024-es
év igen jelentds aszalyos id6jarasi korilményei ugyanakkor hangsulyoztak a csapadék eloszlasanak
fontossagat a kukorica fejlédése szempontjabol.

Osszességében a kutatas ravildgitott arra, hogy a keskeny sortavolsigt kukoricaiiltetés gazdasa-
gosabb, kornyezet baratibb megoldas lehet, amely egyuttal 6kologiailag egy hatékonyabb gyomsza-
balyozast is eredményez.
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