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MAGYARORSZAG IDEGENFORGALMI HELYZETERTEKELESE
2004-2022 KOZOTT A REGIONALIS KULONBSEGEK TUKREBEN

Gyurké Adam — Hamza Csaba — Bujdosé Zoltan
Osszefoglalas

A tanulmany célkitiizése, hogy bemutassa az Eurdpai Union beliil Magyarorszag turisgtikai teljesitiképességét
2004 és 2022 kizott. Az elemzés az orsgdgos tendencidkon feliil a régids, NUTS2-es szintekre is fokusziil.
Eurdpai viszonylathan hazdnkat kozepes turisztikai teljesitmeény jellemzi, ugyanakkor ennek ellenére is az, idegen-
Jforgalom nemzetgazdasdgi szinten meghatiroo ipardag, a GDP-hez vald hozzdjarulis alapjan. A kutatds ravilagit
a tarsadalmi-gazdasdgi mutatiszamok alapjan is azonosithatd regiondlis kiilinbségefere és eek dsszefiiggéseire a
gazdasdgi meghatdrozottsiggal és a turisytikar teljesitménnyel. Budapest tilzott dominancidja ugyanis a legtobb
tarsadalmi-gazdasagi mutatoban azonosithatd. A fovaros ,vizfejiiségének” kovetkezménye, hogy Magyarorszag pe-
riférikus térségeiben komoly gazdasdgi kibivisok alakultak ki. A regiondlis egyenlitlenségek merséklése egen térse-
gekben kulesfontossdgri a gazdasdgi felzdrkdzds eldsegitésében, a tarsadalmi fesziiltségek, kiilinds-képpen az elnép-
telenedes elkeriilése érdekében. A tannlmdanyban megielenitett mutatokndl a 2008 utdni és a 2020-21-es években
— ag eld30 évek viszonyaibog képest — jelentds mértékii visszaesés tapasgtalhatd. Ennek hatterében a gazdasagi
vildgpdlsag és a koronavirus vildgjarvany bizodik, mely események jelentds hatassal voltak hazank dltaldnos gaz-
dasagi és idegenforgalmi teljesitiképességére.
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ASSESSMENT OF TOURISM IN HUNGARY BETWEEN 2004-2022 IN
THE LIGHT OF REGIONAL DIFFERENCES

Abstract

The objective of the study is to present the tourism performance of Hungary within the Eunropean Union between
2004 and 2022. In addition to national trends, the analysis also focuses on the regional NUTS2 level. In European
terms, Hungary is characterised by a medinm tourism performance, but tourism is still the dominant industry at the
level of the national economy in terms of its contribution to GDP. The research highlights regional differences in socio-
economic indicators and their correlation with economic determination and tourism performance. Indeed, the over-
domination of Budapest can be identified in most socio-economic indicators. The consequence of the capital's "hydro-
cephalus' is that Hungary's peripheral regions have developed serions economic challenges. Reducing regional dispar-
ities in these areas is ey to promoting economic catching-up and avoiding social tensions, in particular depopulation.
The indicators presented in the study show a significant decline in the years after 2008 and in 2020-21 compared
to previous years. This is attributable to the global economic crisis and the coronavirus pandemic, which have had a
significant impact on the overall economic and tourism performance of our country.
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Bevezetés

Néhany évtized alatt a turizmus vilagszerte nemzetgazdasagokat meghatarozo6 iparagga nétte ki
magat. Magyarorszagon 2020-ban a turizmus szektor a koronavirus jarvany ellenére is 5,4%-al jarult
hozza kézvetleniil a GDP-hez. Tovabba kihangsulyozandd, hogy mindezt ugy éri el a szektor, hogy
Magyarorszag nem nevezheté egy turisztikai ,,nagyhatalomnak”, ugyanis nincsenek tengerpartjai,
magashegységei vagy nemzetkozi szinten ismert attrakcioi.

Az idegenforgalom alapvetd jellegénél fogva varosias jelenség, de egyre nagyobb jelentéségre tett
szert a vidéki térségekben is. Ezt timasztja ala, hogy a turizmus tarsadalmi-gazdasagi szerepe egyre
jelentésebbé valik, a helyi gazdasag- és térségfejlesztés kituntetett eszkézeként tekinthetiink ra
(Jarkko, 2010; Gulyas, 2019; Priatmoko et al., 2021). A XXI. szazad valsagos idészakai azonban
ravilagitottak az idegenforgalmi szektor sérillékenységére is, melynek hatasara a versenyképesség
mara kulcsfogalomma valt a turizmus teriilletén. Versenyképesség alatt egy nehezen azonosithato
jelentés értendd, mely a piaci versenyben valé pozicidszerzést és tartds helytallast jelent, tovabba
magaban foglalja a piaci részesedés, j6vedelmezbség novekedését és az tizleti sikerességet (Szentes,
2012; Chikan — Molnar — Szabd, 2018). A versenyképesség fogalmi meghatarozasaban ugyanakkor
nincs szakmai konszenzus, sokan sokféleképpen értelmezik. Az OECD definicidja szerint egy nem-
zetgazdasag versenyképessége azt mutatja meg, hogy egy orszag mennyire képes olyan termékeket
és szolgaltatasokat el6allitani — szabad és tisztességes piaci korilmények kozott —, amelyek a nem-
zetkozi piacon keresettek és ezaltal mennyire tudja lakosai realjovedelmét tartdsan névelni. Az Eu-
répai Unid novekedés, foglalkoztatottsag és versenyképesség alapkérdéseit attekinté Fehér Konyve
a versenyképesség értelmezésekor a gazdasagi névekedésbdl indul ki, emellett a tarsadalmi elvara-
sok, a novekvo életszinvonal és a kis jovedelemkiilonbség is megjelenik a meghatarozasnal (Luko-
vics — Farkas — Lengyel, 2010).

A vilagtorténelem folyaman a versenyképesség alapjat szolgalo javak tertiletileg mindig is kon-
centraltan voltak jelen, mely ugyanigy az idegenforgalmi szektorban is megfigyelhet a vonzerdk
aranytalan eloszlasa okan. A gazdasagi térszerkezetre jelentSs befolyast gyakorol a globalizacid,
melynek egyik paradox hatasa a lokalizacié felerésodése. A vilagon mindeniitt megfigyelhet6 a ré-
gi6k, varosok el6térbe kertilése a nemzetallami szinthez képest (Paul — Grahame, 2006; Nemes-
Nagy, 2009; Lengyel, 2012; Lukovics, 2017). A javak koncentracidja mentén kialakulé versenyképes
allapot torvényszertien magaval vonzza a tertileti egyenlétlenségeket. Ezen kiillonbségek folyamatos
valtozast mutatnak, melynek oka, hogy a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok térben és idében ujra
rendez6dnek. A hatranyos helyzetbdl valo kikeriilés komplex stratégiakban valé gondolkodas ered-
ményeképpen johet létre, melyhez a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok térszerkezeti valtozasokra
gyakorolt hatasainak atfogd ismerete sziikséges (Kaposzta, 2014). Ezen folyamatok legnagyobb
vesztesel egyértelmien a vidéki, periférian elhelyezkedd térségek, melyeknek egyre inkabb zsugo-
rodé tarsadalmi szerepkorrel és gazdasagi meghatarozottsaggal kell szembenéznitik (Ritter, 2008,
Pénzes, 2011; Ritter — Nagy — Té6th, 2013).

Magyarorszagon a f6 ,,gravitacios” kézpont szinte minden tarsadalmi, gazdasagi mutatéban a
tévaros. Budapest dominanciajanak kialakulasa mégott évszazados torténelem hazodik, mely tor-
ténet vezérfonala, hogy nem volt olyan gazdasagi szerkezetvaltas hazankban, mely a decentraliza-
ciot helyezte volna el6térbe (T6th, 2018).

A globalizalt vilagban a gazdasag iranyité kézpontjaiva a nagyvarosok valtak — hazankban ez a
kategéria Budapest —, melyek a multi- és transznacionalis vallalatok jelentéségének fokozdodasaval
kertltek el6térbe (Toth, 2016). Magyarorszagon a févarost koveté hierarchiaszinten nincs olyan
varos, mely akar egy teriileten is képes lenne konkuralni Budapesttel (Molnar — Dézsi — Lengyel,
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2018). A globalis verseny tulajdonképpen a nagyvarosok és régiok versenyévé is valt egyben (Di-
cken, 2007; Do6motor — Matyas — Balazsi, 2016; Simon, 2017; Albach, 2018). A varosok, régiok
fejlédésében nemcsak a vallalatoknak, hanem a tarsadalmi, human tényezének is felilreprezentalt
szerepe van, ugyanis részvételitk a téralakitasban, hozzaallasuk a kihivasokhoz fontos meghatarozé
tényezé a térségi versenyképességben is (Bujdoso et al., 2016; Kozak et al., 2018). Hazai kérnye-
zetben kijelenthetd, hogy — elsésorban — gazdasagi értelemben mélytil a szakadék a gyorsan alkal-
mazkodé f6varos, az Eszak-Dunantil és az orszag tobbi része kozott (Siili-Zakar — Lenkey, 2014).

A gazdasagi teljesit6képesség és a turisztikai meghatarozottsag tertleti koncentracioja nagyfoku
Osszefuggést mutat (Papp, 2012; Csath, 2017; Bohlin — Brandt — J6rgen, 2022; Gyurko, 2022; Ka-
poszta — Nagy, 2022) a legtobb desztinacioban. Budapest, mint az orszag févarosa, messze kiemel-
kedik a gazdasagi és tarsadalmi fejlettségi mutatok tekintetében, és meghatarozza az orszag gazda-
sagi fejlédésének dinamikajat. Az orszagba iranyulé nemzetkozi turizmus tekintetében szintén Bu-
dapest vizfejlisége azonosithatd. Ennek eredményeképpen az orszag periférikus régidi nehezen tud-
nak 1épést tartani, és a regionalis kiilonbségek egyre inkabb mélytlnek.

A regionalis kiillonbségek mérséklését a 2004-t6l hazankba érkezé Eurdpai Unids kohézids fej-
lesztési forrasok sem voltak képesek elérni, Budapest talzott dominanciaja nem mérsé¢kl6dott (Ken-
gyel, 2012; Kovacs — Mezei, 2016; Dob6 — Pintér, 2022a). Ennek kovetkeztében az orszag perifé-
rikus régidiban komoly gazdasagi kihivasok jelentkeztek, mely nem csupan gazdasagi problémak-
hoz, hanem tarsadalmi fesziiltségekhez és elnéptelenedéshez is vezethet, ami hosszu tavon fenye-
geti — els6sorban — a vidéki térségeket.

A regionalis fejlesztési politikak és beruhazasok tovabbi timogatasa tehat kulcsfontossagi Ma-
gyarorszag gazdasagi (Dobo — Pintér, 2022b; Kovacs — Vasvari — Ruszkai, 2023) és turisztikai fej-
16dése szempontjabdl (Gyurko, 2020). Ugyanis az idegenforgalmi meghatarozottsag — az eurdpai
desztinaciokban — nagymértékd, egyenes aranya korrelaciét mutat az altalanos tarsadalmi-gazdasagi
joléti mutatokkal (Sak — Karymshakov 2012; Laczkoé — Stocker, 2020). A regionalis egyenl6tlensé-
gek csokkentése az elkévetkezd évek kiemelt célkitizése kell, hogy legyen annak érdekében, hogy
az orszag egyenletesebb és fenntarthatobb fejlédést érjen el gazdasagi és turisztikai szempontboél
egyarant.

A XXI. szazad valsagos periddusai — a 2008-as gazdasagi vilagvalsag és a 2020-ban kibontakozo
koronavirus-vilagjarvany — egyértelmdien ramutattak arra, hogy az idegenforgalmi szektor valsagal-
l6saganak kulcsa a nemzetkozi és belfoldi turizmus egyensulya (Fekete-Fabian — Janosi, 2022).
Ugyanis a tobb iranybdl érkezé és magas szamu turistaforgalom csokkentheti a szektor kiilsé té-
nyez6kkel szembeni kitettségét, és hozzajarul az ipardg stabilitasahoz. A jarvany idészakaban vi-
szont a gazdasagi fejlédés Shumpeter-féle alaptézisét, miszerint a rovid tava célokért nem aldozzuk
fel a hosszu tava érdekeket (Csorba, 2019) sziikségszerd volt hattérbe szoritani a pandémia alatt,
ugyanis az epidemoldgiai kockazatok minimalizalasa volt az elsédleges globalis torekvés. A valsag-
allésag szempontjabol kiemelten fontos, hogy a desztinacié szerteagazo turisztikai termékkinalattal
rendelkezzen, mivel a tarsadalmi-gazdasagi krizishelyzetek ideiglenesen vagy akar hosszabb tavon
is atstrukturalhatjak a keresleti viszonyokat. Ezen feltl a valsiagos id6szakok hatasara bekvetkez6
valtozo fogyasztol igényekre vald gyors reagalas sziikségessége is a versenyképesség megbrzésének
alappillére (Csugany-Tanczos, 2019). Magyarorszagon ez a folyamat a koronavirus-jarvany idején
volt megtigyelhetS, amikor az egészségturisztikai szolgaltatasra épilé desztinaciok joval nagyobb
mértékd forgalmi visszaesést szenvedtek el. Magyarorszagon a Nyugat-Dunantdl régié példaja ki-
valéan bemutatja, hogy egy stabil — jelentésebb belf6ldi, de meghatarozé nemzetkézi érdeklédés —
és sokoldalu turisztikai termékkinalat nagyobb foku valsagellenalloképességet mutat.

Tehat az egyensuly fenntartasaban a belf6ldi és kulfoldi vendégek kozott, valamint a turisztikai
attrakcidk sokszintsége kulcsszerepet jatszik a turisztikai fenntarthatosag és stabilitas elérésében.
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Ennek alapjan a turisztikai szektor fejlesztése és diverzifikalasa is létfontossagua Magyarorszag tu-
risztikai versenyképességének javitasaban és a valsagokkal szembeni ellenalléképességének névelé-
sében.

Anyag ¢és modszer

A tanulmany céljaihoz elengedhetetlentil sziikséges volt megbizhat6 és 6sszehasonlithat6 adatfor-
rasok hasznalata. A sziikséges adatok alapvetéen két adatbazisbodl szarmaznak, melyek az alabbiak.
e FBurostat: Az Eurépai Uni6 hivatalos statisztikai portalja, ahol megbizhat6 és 6sszehason-
lithato adatok talalhatok az EU tagallamainak kiillonb6z6 gazdasagi és turisztikai mutat6irol.

e Magyar Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH): A hazai gazdasagi és tarsadalmi mutatok leg-

fontosabb forrasa, ahol a regionalis és orszagos turisztikai és gazdasagi adatok is megtalal-
hatok.

Az adatgyijtés soran a vizsgalt id6szak, 2004 és 2022 kozott rendelkezésre allé adatokbdl kertilt
Osszeallitasra egy atfogd adatbazis, mely az alabbi adatkéroket foglalta magaban.

e Hoy f6re jutd brutté atlagkereset (Ft)

e Egy f6re jutd bruttd hazai termék (GDP/ {6, ezer Ft)

e Kereskedelmi célu szallashelyeken eltoltott vendégéjszakak szama (db)

e Kereskedelmi szallashelyek Osszes bruttd szallasdij arbevétele (1 000 Ft)

e Kulfoldi vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken (f6)

e Vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken (f6)

Az adatk6érok elemzésére 2004 és 2022 kozotti idSintervallumban kertlt sor. Tertleti alapon pedig
a vendégéjszakak szama alapjan az EU-25 tagallama (Ciprus és Malta nélkiil), a tobbi mutaté tekin-
tetében pedig Magyarorszag teljes teriilete, tovabba a NUTS2-es és egyes mutatok tekintetében a
NUTS3-as kozigazgatasi egységek elemzésére kertilt sor.

A tanulmany soran a mutatokra épilé elemzési modszerek alapvet6en leird jellegliek voltak. A
vendégéjszakak szama, a turistak szama, valamint a brutt6 szallasdij arbevételek abszolut értékeinek
id6beli trendjeinek elemzése lehetévé tette a turisztikai teljesit6képesség alakulasanak mélyebb
megértését. A tanulminyban a GDP/f6 NUTS2-es szintd elemzésére kertlt sor, mely 6sszevetésre
kerilt a NUTS3-as egy fére jutd bruttd atlagkeresetekkel és a turisztikai, forgalmi mutatokkal. Az
elemzés hozzajarul a gazdasagi teljesit6képesség regionalis sajatossagainak megértéséhez és a tu-
risztikai mutatokkal valo 6sszefiiggések feltarasahoz.

A regionalis killonbségek szemléltetése céljabol QGIS szoftver segitségével készilt egy torzitott
térkép, mely a NUTS2-es régiok tertileti kiterjedését alapul véve mutatja be az egyes régiok gazda-
sagi teljesitGképességét a GDP/{6 alapjan, ezzel kiemelve a regiondlis kiilonbségeket.

rr

Magyarorszag turisztikai teljesit6képessége az Eurépai Unidban

Napjainkra a turizmus vilagszerte nemzetgazdasagokat meghatarozé iparagga nétte ki magat. Eu-
répa egésze és {gy az Burépai Unid tagallamai hosszu ideje vezetS szerepet toltenek be a turisztikai
piacon. A térség vonzerejét annak gazdag torténelme, sokoldalu kulturalis 6rékségei és impozans
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természeti tajai generaljak. Ennek révén az EU gazdasagaban jelent6s szerepet jatszik az idegenfor-
galmi szektor, a GDP-hez valé hozzijarulasa nemzetgazdasagi és az integracié egészét nézve is
kiemelkedé.

Az Burépaba iranyul6 turizmus béviilését tamogatja a kozlekedési infrastruktira és a turisztikai
szolgaltatasok fejlett halézata. A Schengeni Egyezmény értelmében az Eurdpai Unid orszagai ko-
zotti hatarok sok esetben szabadon atjarhatok, amely lehet6vé teszi az egyszertibb és kényelmesebb
utazast az unids allampolgarok szamara. Ezen kivil a reptiléterek, vasutallomasok és kézlekedési
halézatok jol kiépitettek és Osszekapcsolédnak, ami fokozza a mobilitast.

Jelen tanulmany célkittzése Magyarorszag turisztikai és gazdasagi teljesit6képességének jellem-
zése 2004 és 2022 kozott a regiondlis kilonbségek tiikrében. Eurdpai viszonylatban Magyarorszag
idegenforgalmi teljesit6képessége kozépszertinek mondhaté. A turizmus rekordévének mondhat6
2019-es évben az orszag vendégforgalma meghaladta a 33 milli6 éjszakat, mely alapjan Magyaror-
szag az EU-27 tagallamai kozul a 15. leglatogatottabb volt. Magyarorszagrol turisztikai értelemben
elmondhato, hogy magashegységek, tengerpartok és globalis szintd vonzerék hianyaban nem ne-
vezhet6 egy turisztikai nagyhatalomnak. Ezen jellegzetesség mentén az orszag turizmusa sokkal
inkabb az épitett, a természeti, a kulturalis 6rokségek, az ételek és italok, valamint a gyogytirdSk és
wellness szolgaltatasok iranti keresletre épit. A magyar torténelem és kultdra iranti érdeklédés, va-
lamint a szamos gyogy- és termalvizforras, melyek gyogyitod hatasukrol hiresek, szintén fontos vonz-
erék. Nemzetkozi turistak tekintetében f6ként a szomszédos tagallamokbodl érkeznek ide vendégek,
de névekszik azon turistak szdma is, akik Azsiabol és az USA-bdl latogatnak el az orszagba. A
magyarorszagi turizmus jelent6s része a févaros, Budapest és a balatoni régié koré épiil, de a vidéki
régiokban is keresleti és kinalati oldalrél egyarant dinamikusan fejl6dé célpontok.

Jelmagyarazat

A kereskedelmi célu szallashelyeken
eltsltstt vendégéjszakaszam (db)
Malta és Ciprus nélkiil

2.799.939 - 9.999.999

10.000.000 - 19.999.999

20.000.000 - 49.999.999
@9 50.000.000 - 99.999.999
@ 100.000.000 - 132.598.577
@D 132.598.577 - 451.595.690

Készitette: Dr. Gyurké Adam

1. abra: A kereskedelmi szallashelyeken elt6ltott vendégéjszakak szama az Eur6pai Unio-
ban (EU-25, Malta és Ciprus kivételével) 2022-ben
Forrds: Enrostat adatbdzis, 2023 alapjdan sajat s3erkesztés
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Az 1. abran lathato a kereskedelmi szallashelyeken eltoltott vendégéjszakak szama az Eurépai Uni-
6ban 2022-ben. A térkép adathiany miatt nem tartalmazza az EU-27 tagallamai kézal Malta és
Ciprus forgalmi mutatoéit. A vendégforgalmi mutatok alapjan, mely tartalmazza a belfoldi és kiilfoldi
vendégéjszakakat is — sorrendben — Spanyolorszag, Franciaorszag, Németorszag és Olaszorszag
voltak a leglatogatottabb desztinaciok 2022-ben. Ezen orszagok elérték a 400 milliés vendégéjsza-
kat, melyet alapvetéen — Németorszag kivételével — elsésorban a klasszikus tengerparti nyaralasokat
lehet6vé tevé adottsagaik révén voltak képesek felmutatni.

Az elmult évtizedekben a magyarorszagi turizmus folyamatosan névekedett, kivétel ez aldl a
2008-as gazdasagi vilagvalsag és a 2020-as koronavirus-jarvany idészakai, amelyek jelentSs vissza-
esést okoztak a turizmusban. A 2004-16]1 2022-re azonban az Osszes vendégéjszakak szama jelentSs
noévekedést mutatott, 2004-ben még csak 18,9 millié vendégéjszakat regisztraltak az orszagban, mig
2022-ben mar tobb mint 26,2 milliét. A belféldi turizmus is jelentés névekedést mutatott az utébbi
években, tovabba 2020-ban a pandémia id6szakaban a belféldi vendégforgalomnak volt készont-
het6, hogy nem omlott 6ssze teljes mértékben a szektor.
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2. abra: Magyarorszag kereskedelmi szallashelyein elt6lt6tt vendégéjszakak szama 2004-
2022 kozott (éjszaka)
Forras: KSH Adatbadzis, 2023 alapjan sajat s3erkesztés

A 2. abran figyelheté meg Magyarorszag kereskedelmi szallashelyein eltoltott vendégéjszakaszam
valtozasa az elmult 18 évben, 2004 és 2022 kozott. A hosszabb tava idésoros adatok révén
lehet6ség nyilik az ,,uralkod6” trendek vizsgalatara. Ebben a tekintetben a diagramot 4 részre lehet
osztani, az elsé a 2008 el6tti konszolidalt névekedés id6szaka, melyet a 2008 és 2011 kozotti
csokkenés, majd kisebb stagnalas idészaka kovetett. A harmadik szakaszban egy szignifikans
névekedés volt tapaztalhaté egészen a 2020-ban kibontakozé ¢és vilagjarvannya duzzadd
koronavirus-jarvany megjelenéséig. Végil az utolsd, negyedik szakasz 2020 és 2022 kozott
azonosithaté, mely jol prezentalja a turizmus szektor térténelmi mélypontjat, tovabba az ebbdl
torténé dinamikus elmozdulast is jol szemlélteti a 2022-es statisztika.
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Magyarorszag regionalis turisztikai teljesit6képessége 2004 és 2022 k6zott

Magyarorszag turisztikai ipara jelentSs fejlédést mutatott az elmult évtizedekben. 2004-ben Ma-
gyarorszag csatlakozott az Eurépai Unidhoz, ami 4j lehet&ségeket teremtett a turizmus terén. A
budapesti turizmus kiemelkedéen fontos szerepet jatszik Magyarorszag idegenforgalmaban. A f6-
varosban az elmult évtizedekben jelentds turisztikai infra- és szuprastrukturalis beruhazasokat haj-
tottak végre. Ezen felil a f6varos szamos — nemzetkozi szinten is érdekl6désre okot adé — latva-
nyossagot kinal, mint példaul a Parlament, a Haldszbastya, a Duna-part és a hires Gellért és a
Széchenyi gyogyfirdék. Ennek eredményeképpen Budapest évrél-évre novekvd szamu turistat
vonz. A 2019-es rekordévben a févaros latogatottsaga meghaladta a 10,7 milliés vendégéjszakasza-
mot, melyet 6sszesen 4,6 milli6 turista generalt, melybdl majdnem 4 milli6 £6 kilfoldi volt.

A 3. abran lathato a kereskedelmi célu szallashelyeken eltoltott vendégéjszakak szama Magyaror-
szag régidiban. Az adatokbdl kideriil, hogy altalanossagban a vendégéjszakak szama 2009 és 2019
kozott dinamikus névekedést mutatott. A regionalis megoszlast vizsgalva Budapest a leglatogatot-
tabb desztinacio, mely térség 2009 és 2019 kozott joval dinamikusabb bévilésen esett at, mint a
tobbi régié. Ennek hatterében elsésorban a nemzetkozi turistak szamanak és aranyanak nagymér-
ték névekedése all. A forgalmi mutatokra ez egyértelmiien pozitiv hatassal volt, ugyanakkor nega-
tiv hozadéka, hogy igen nagymértékd kitettséget, sériilékenységet eredményezhet, mely a 2008-as
gazdasagi vilagvalsag és a 2020-ban kibontakozé pandémia idészakaban a gyakorlatban is megmu-
tatkozott. Mindkét id6szakban a forgalmi mutatok drasztikus csékkenése volt tetten érhetd, mely
mértékét és aranyait tekintve is jocskan meghaladta a tobbi 1égid veszteségeit. Budapesten ugyanis
2019-r61 2020-ra tobb, mint 8 millié éjszakaval csokkent a vendégéjszakak szama, mely aranyait
tekintve is 77,4%-os visszaesést jelentett. Ugyanakkor — turisztikai értelemben — a valsagos idésza-
kok azon régidkat is mélyen érintették, melyek a magas aranyd belfoldi turistak miatt viszonylag
csekély mértékd visszaesést szenvedtek el. Ennek hatterében az all, hogy ezen térségek az alacso-
nyabb tarsadalmi-gazdasagi joléti mutatok okan kisebb mértékd csokkenést is nehezen képesek to-
leralni. Idegenforgalmi tekintetben ez azt jelenti, hogy a periférikusnak mondhaté desztinaciok a
valsagos vagy valsagkozeli id6szakokban nagymértékd kitettséget mutatnak, az alacsony gazdasagi
megtérilés miatt. Tehat egy desztinacio versenyképességét és kitettségét is nagymértékben megha-
tarozza a nemzetkozi turistak szama és aranya.

2022-ben a pandémia kockazatainak jelentésebb mérsékl6dése utan Budapest tovabbra is az or-
szag legnépszertbb turisztikai célpontja 8,6 milliot meghalad6 vendégéjszakaval. A févaros sok-
szind kulturalis és torténelmi latnivalékat kinal, amelyek nagyszamban vonzzak a kilfoldi turistakat.
Magyarorszagon Budapest gyakorlatilag az egyetlen igazan nemzetkozinek nevezhet6 desztinacio.
A kulfoldi vendégek szama és aranya orszagos tekintetben is kimagaslo, 2022-ben 2,5 millié kalfoldi
turista 6,8 millié vendégéjszakat generalt, mely meghaladja az orszag mas teriletére érkezé nemzet-
kozi turistak teljesitoképességének egészét.

NUTS 2-es szinten, turisztikai teljesitmény (5,2 millié vendégéjszaka) alapjan a Nyugat-Dunantal
régi6 a masodik legjelent6sebb magyar desztinacio. A térség a természeti szépségek, a torténelmi
varosok, de leginkabb a gyogyfirdok (Héviz, Zalaegerszeg, Sarvar, Bikfiirdd, stb.) vonzzak a lato-
gatokat. A kulfoldi vendégek szama és aranya meglehet6sen magas, melynek hatterében elsésorban
az osztrak hatar kozelsége huzédik. A Kozép-Dunantul régié 3,4 millié vendégéjszakaval a harma-
dik leglatogatottabb desztinacié volt Magyarorszagon 2022-ben. A térség turisztikai potencialjat
elsésorban a Balaton északi partszakasza adja. A Dél-Dunantul régidban szintén a Balaton t6 ge-
neralja a legnagyobb vendégforgalmat a térségben.
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Az orszag keleti része a fizet6képes kereslettdl tavolodva egyre kevésbé nevezhet$ turisztikai
értelemben kiemelt térségnek. Az utdbbi évtizedekben ugyanakkor ezen térségek is nagymértéka
felfutison estek at, az Eszak-Magyarorszag és az Eszak-Alfold régiéban is kozel megduplazédott a
vendégéjszakak szama.
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3. abra A kereskedelmi szallashelyeken elt6lt6tt vendégéjszakak szama (millié db) a ma-
gyarorszagi régiokban 2004 és 2022 kozott
Forras: KSH adatbdzis, 2023 alapjdan sajit s3erkes3tés

A 4. abra alapjan Magyarorszagon Budapest nevezhet6 az egyetlen nemzetkozi desztinacionak, ahol
a kilfoldi turistak szama a 2019-es rekordévben majdnem elérte a 4 millié £6t (3,97 milli6 £6). A
févarosban a nemzetkézi turistak a vendégek aranyanak 86,09%-at adtak 2019-ben, mely 2020 és
2021-ben ugyan drasztikusan csékkent, de még igy is b6ven meghaladta a 70%-os aranyt. A kilfoldi
turistak szamat és aranyat tekintve a Nyugat-dunantdli régié nevezheté még nemzetkozinek. Ab-
szolat szamokat tekintve 2019-ben volt a legtobb nemzetkézi turista az orszag nyugati régidjaban,
Osszesen 826.761 £6, mely aranyait tekintve 41,01%-ot jelentett. A Nyugat-Dunantdl régié elsésor-
ban a fiirdévarosainak koszonheti kiemelt szerepkorét, melyek kozil tobb is a nemzetkézi turistak
kiemelt célallomasa. Ezen teleptlések példaul Héviz, Zalakaros, Sarvar, Bik, stb.

57



Gyurké A. — Hamza Cs. — Bujdosé Z.

7 000 000
6 000 000

5000 000

4 000 000
3000 000
2000 000
1000 000 i i

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

(=]

H Budapest B Nyugat-Dunantal = Kézép-Dunantal Ko6zép-Magyarorszag
m Dél-Alfsld u Eszak-Alfold ® Dél-Dunéntil m Eszak-Magyarorszag

4. abra: A kiilfoldi vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken (f6) a magyarorszagi
régiokban 2004 és 2022 kozott
Forrds: KSH adatbdzis, 2023 alapjdn sajit szerkesztés
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5. abra: Az idegenforgalmi fejlettség (szallashelyek 6sszes bevétele/allandé népesség) a kereske-
delmi céla vendégéjszakak alapjan Magyarorszag régioiban 2004 és 2022 k6zott
Forrds: KSH adatbazis, 2023 alapjin sajit s3erkes3tés
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Az idegenforgalmi fejlettség a kereskedelmi szallashelyek Osszes brutté szallasdij arbevétele és az
allando6 népesség hanyadosaként irhat6 le (5. abra). A mutat6 lehetévé teszi az objektiv, Osszeha-
sonlithato teljesitményértékelést mikro és makro szinten egyarant. A mutaté segiti szamszerien
kifejezni az idegenforgalmi fejlettséget, ezen feliil segitenek megérteni, hogy az idegenforgalom mi-
lyen mértékben jarul hozza a helyi gazdasaghoz, illetve milyen hatassal lehet az idegenforgalom az
adott tertlet lakossagara.

Az idegenforgalmi fejlettség mutatd orszagos tekintetben 2004-rél 2019-re dinamikus felfutason
esett at (5. abra), mely névekedést ezen idészak alatt a 2008-ban kibontakoz6 gazdasagi vilagvalsag
tort meg, taszitott csokkend, stagnald allapotba 2011-ig. A vilagvalsag a turisztikai fejlettség mutatod
tekintetében féként a budapesti desztinaciot érintette, a tomeges nemzetkdzi utazasok elmaradasa-
val. A 2020-ban kibontakozo vilagjarvany idején a budapesti desztinacié még markansabb vissza-
esésen esett att, s6t az idegenforgalmi fejlettség a Nyugat-Dunantdl régié szintje ald esett. A koro-
navirus-jarvany ugyanakkor nemcsak a nemzetkozi utazasokra volt hatassal, hanem a bevezetett
korlatozoé intézkedések miatt a belf6ldi turizmus is torténelmi mélypontra zuhant. Ennek hatasara
minden régidban és igy az orszagos atlagban is jelentés mértékd csokkenés volt tapasztalhatd az
idegenforgalmi fejlettségben.

Regionalis tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek Magyarorszagon

Eszak-Magyarorszag

szak-Alfold

Kizép-Dundintil

Jelmagyarazat
Nyugat-Dunintil Egy fore juto GDP (cFt),
NUTS2-es szinten

I 5900

Egy fore juto brutté atlagkereset
Dél-Dundintil (Ft), NUTS3-as szinten
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Készitette: Dr. Gyurko Adim

6. abra: Az egy f6re jut6 brutté atlagkereset (Ft) NUTS3 szinten és az egy f6re jut6 bruttéd
hazai termék (ezer Ft) NUTS2 szinten Magyarorszagon, 2021-ben
Forras: KSH Adatbazis, 2023 alapjan sajadt s3erkesztés

A 6. abran lathato az egy f6re juté brutté atlagkereset (forint) NUTS3 szinten és az egy fére jutd
brutt6 hazai termék (ezer forint) NUTS2 szinten Magyarorszagon 2021-ben. Mindkét mutaté ese-
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tében Budapesten azonosithaté kiugré érték, mely jol jelzi Magyarorszag vizfejiségét. Altalanos-
sagban kijelenthetd, hogy a févarosokban mindig magasabb a GDP/{6 értéke, mely tobb tényezbre
is visszavezethets. Tobbek kozott a kozponti szerepkor, a munkalehet6ségek magas mennyiség és
mindsége, kutatas és fejlesztési kézpontok koncentracidja, kozlekedései és egyéb infrastrukturalis
elényok valamint a kulturalis és oktatasi intézmények magas szama és mindsége. Az orszag gazda-
sagi szerkezete tehat févaros kozpontd, viszont azonosithaté egy ENY-DK irdnyd gazdasigi ten-
gely, mely f6ként az orszag nyugati szegletét teszi prosperalé térségeé a keleti orszagrésszel szem-
ben. Ennek eredményeképpen a nyugati megyékben és régidkban az orszagos atlagnal magasabb
az egy fére juté GDP és az atlagkeresetek is. Az orszagos atlagot mindkét mutatd esetében Fejér
és Gy6r-Moson-Sopron varmegyék haladjak meg.

Altalaban porzitiv korrelacié tapasztalhaté az egy fore juté GDP és az atlagkeresetek mértéke
kozott. Azonban fontos megérteni, hogy ez az 6sszefiiggés nem minden esetben egyértelmi és
linearis. Tobb tényez6 is befolyasolja a két mutatd kézotti kapesolatot és az Osszefliggés valtozhat
az egyes térségek kozott, Altalaban a magasabb gazdasagi aktivitast orszagokban és régickban ma-
gasabb az egy fére juté GDP és ennek kovetkeztében gyakran magasabbak az atlagkeresetek is.

Az 6sszefiigeés mogott szamos egyéb tényezd is allhat, példaul a gazdasagi névekedés, a terme-
lékenység, a munkaerépiac helyzete, az iparagak Osszetétele, az oktatasi szint és a munkaeré-piaci
politikak, stb. A magasabb egy f6re jutdé GDP lehetGséget teremt a magasabb bérek és keresetek
elérésére, amennyiben ehhez gazdasagi névekedés és termelékenység fokozodasa is parosul. Tehat
szamos tarsadalmi-gazdasagi tényezé egylittesen befolyasolja, hogy az egy fére juté GDP milyen
mértékben hatarozza meg az atlagkeresetek alakulasat.
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7. abra: Magyarorszag régidinak kiterjedése az egy fére brutté hazai termék titkrében
Forras: KSH Adatbazis, 2023 alapyan sajat s3erkesztés

A 7. abra megmutatja, hogy Magyarorszag egyes régiéi mekkora fajsulyt képviselnek az orszag gaz-
dasagi teljesitGképességébdl. Amennyiben az orszag régidinak a méretét azzal aranyositjuk, hogy
mekkora a brutté hazai termék (GDP) volumene, akkor latszik igazan, mennyire vizfeji az orszag,
hiszen annak t6bb mint egyharmadat elfoglalja Budapest. A févarosban az egy f6re juté GDP t6bb
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mint kétszer akkora, mint az orszagos atlag (6. abra) és majdnem Gtszor annyi, mint Szabolcs-
Szatmar-Bereg vagy Somogy varmegyékben.

Magyarorszagon a brutté hazai termék alapjan a regionalis kilonbségek 2004 és 2021 kozott
lényeges valtozason nem estek at. A févaros, Budapest tovabbra is kiemelkedé gazdasagi kézpont,
mig mas régiokban az ipari, mez6gazdasagi vagy szolgaltat6 szektorok erételjesebbek. A regionalis
kiilonbségek csokkentése és az egyenl6bb gazdasagi fejlédés el6segitése tovabbra is komoly kihivast
jelent Magyarorszagon, melynek értelmében a regionalis fejlesztési politikak és beruhazasok tovabbi
pénzigyl tamogatast igényelnek. Ezek hidanyaban a vidéki, elmaradottabb térségek és a prosperald
régiok kozott még inkabb fokozodni fog az egyenlétlenség mértéke.

Budapest Magyarorszag gazdasagi teljesit6képességének valamivel tobb, mint egyharmadat kép-
viseli, mely Eurdpa-szerte, de vilagviszonylatban is unikalisnak mondhaté. Ezen mutatéban gyoke-
res valtozas nem prognosztizalhatd, ugyanis az orszaghataron belil nem azonosithatéd egyértelma
ellenpodlusa a févarosnak, melynek hianyaban garantalhatd, hogy a regionalis killonbségek tovabbra
is fennallnak majd.

48%
24%
12%
6%
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
e=@==Budapest O=Kozép-Magyarorszag ==<o=Kozép-Dunantil
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8. abra: A brutté hazai termék (GDP) megoszlasanak valtozasa (%) Magyarorszag
NUTS2 régidiban 2004 és 2021 k6zott
Forras: KSH Adatbdzis, 2023 alapjan sajat s3erkesztés

Magyarorszagon a brutté hazai termék alapjan a regionalis kiillonbségek 2004 és 2021 kozott lénye-
ges valtozason nem estek at (8. abra). A févaros, Budapest, tovabbra is kiemelked$ gazdasagi koz-
pont, mig mas régidkban az ipari, mez&gazdasagi vagy szolgaltato szektorok erSteljesebbek. A re-
gionalis kiilonbségek csokkentése és az egyenlébb gazdasagi fejlédés elésegitése tovabbra is kihfvast
jelent Magyarorszagon, és a regionalis fejlesztési politikdk és beruhazasok tovabbi tamogatasat
igényli.

Budapest Magyarorszag gazdasagi teljesitéképességének valamivel tobb, mint egyharmadat kép-
viseli, mely Eurépa-szerte, de vildgviszonylatban is egyedilallé. A problémat fokozza, hogy az Eu-
répai Unids kohézids forrasok sem voltak képesek Budapest fajstulyat mérsékelni. Ez a gazdasagi
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egyenlStlenség — a legelmaradottabb régiokban — tarsadalmi fesziiltségekhez, szegénységhez és tar-
sadalmi kirekesztéshez vezethet. Az egyenl6tlenség kévetkezménye, hogy egyes térségekben magas
aranyu munkanélkiliség, mig a févarosban gyakran munkaeréhiannyal szembesiiliink. Ezen ten-
dencidkban gyokeres valtozas nem prognosztizalhatd, ugyanis az orszaghataron beliil nem azono-
sithat6 egyértelmi ellenpdlusa a févarosnak, melynek hianyaban garantalhat6, hogy a regionalis
kiilonbségek tovabbra is fennallnak majd.

Kovetkeztetések és javaslatok

A kutatas alapjan a turizmus a nemzetgazdasagokban kiemelked6 fontossagu iparagként definial-
hat6, kilénosen igaz ez az Eurdpai Unidban. Az EU tagallamai Eurépa gazdag térténelme, kultu-
ralis 6rokségei és természeti szépségei révén kiemelked6 vonzerSt képviselnek a turistak szamara.
Magyarorszag turizmusa a nemzetkdzi szintéren ugyan nem nevezhet$ kiemelked6nek, hianyoznak
a klasszikus vonzerdk, mint a tengerpartok, a magashegységek vagy a vilagtorténelem meghatarozo
épitett emlékei. Ugyanakkor az orszag épitett, természeti, kulturalis 6rokségei, valamint gyogyfiird6i
és gasztronémiai kinalata a belf6ldi és — elsésorban regionalis szinten — a kilfoldi turistakat is
vonzza. Féként a févaros, Budapest és a Balaton régidja a leglatogatottabb célpontok, azonban a
vidéki régiokban is dinamikusan fejl6dé turisztikai célpontok azonosithatdk, amelyek egyre foko-
z6d6 vendégforgalmi mutatékkal birnak. Regionalis szinten a Nyugat-Dunantdl régié emelhetd
még ki, mely térség teljesit6képessége j0l mutatja, hogy egy stabil és sokoldalt turisztikai iparag
hogyan lehet ellenallobb a valsaghelyzetekkel szemben. A nyugati orszagrész példaja alapjan kije-
lenthetd, hogy belfoldi és kilfoldi vendégek egyensulyanak fenntartasa, valamint a turisztikai att-
rakciok sokszintisége hozzajarulhat a szektor stabilitasahoz.

A tanulmany alapjan megallapithato, hogy a turizmus és a gazdasagi folyamatok szorosan 6ssze-
figenek. A gazdasagi valsagok és a koronavirus jarvany is negativ hatassal volt a turizmus teljesito-
képességére, melynek nyomai az elkévetkezendd években is éreztetik majd hatasukat. Magyaror-
szag tarsadalmi-gazdasagi joléti mutatdi igen erds centralizaltsigot mutatnak a févaros iranyaba.
Budapest tulzottan is kiemelked$ gazdasagi kézpont, melynek jol lathaté hatasa van az orszagos
viszonyokra. Az egy f6re juté GDP szignifikansan magasabb a févarosban, mig vidéken — Budapest
torzit6 hatasa miatt — joval alacsonyabb az orszagos atlaghoz képest. Ennek okan igen jelentSsek a
tévarosi és vidéki, periférikus teriiletek kozotti gazdasagi egyenl6tlenségek. A févaros fajsulya tehat
alapjaiban hatarozza meg az orszagos fejlédés dinamikajat és iranyat. Magyarorszagon a mar 2004-
t6l jelenlévé Eurdpai Unids kohézids fejlesztési forrasok sem voltak képesek a févaros tdlzott do-
minanciajat mérsékelni, mely napjainkra mar egyre komolyabb gazdasagi kihivasokhoz vezetett a
periférikus régiékban.

Konkluzioképpen megallapithat6, hogy kulcsfontossagu a regionalis killonbségek és tarsadalmi-
gazdasagi egyenl6tlenségek csokkentése, melynek hianyaban nem szamithatunk versenyképes tu-
rizmusfejlesztésre sem. EbbdI kifolydlag a regionalis fejlesztési politikak és beruhazasok tovabbi
tamogatast igényelnek az orszagban.
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