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HATAR GYOZO ES A POLITIKA

Mohacsi Janos
Osszefoglalas

Hatar Gyizd a miilt szazad emigrans irodalmdnak kiemelkedd alakja. a végig élt nemzeti katastrofiak: haborifk,
bortondk ranyomtik bélyegiiket sorsdra, gondolkoddsdra. A véggett épitészmeérnik, irs, kiltd, filozdfus, geneértd,
azg. irdsmiivéset nyelvének megijitdja éles szemmel vigsgalta nemesak a s3amdra kedves teriileteket, hanem ag ot
kdriilvevd tarsadalmi kontextust. A Rafkosi korszak bortone kiilonds tapasztalatokkal gyarapitotta tuddsat. A
Mrianosztrai birtinben elsgenvedett fizikat kinzdsok, majd az ntina kovetkezd tarsadalmi kivetettség arra is3-
tonoték, hogy meérlegre tegye a korszak ideoldgidit, elveit. Mintan Magyarorszagon nem volt hely szdmdra, emigrd-
cioba kényszeriilt, és ott adta ki Magyarorsgdgril kicsempészett kéziratait. Sobasem panaszkodott az 6t ért meg-
probaltatdsok miatt, azonban egy agnosztikus borotvaéles szemeével itélt meg minden jelenséget. 1egyen 530 a korszak
emberérdl, generdcick egymdishog vald viszonyardl, kommunizmusrol, vallasrdl, vagy épp kedvenc témajirdl, a filo-
gofidrdl. Miiveiben minden gondolatit exoterifus formdban, és egoterikeus nyelven fogalmazta meg. A forma és a
nyelvezet miatt sokan idézik, agonban kevesen olvassik.
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GYOZO HATAR AND POLITICS

Abstract

Hatar Gyozd is an ontstanding figure in the emigrant literature of the last century. the national disasters that lived
through: wars and prisons left their mark on their fate and thinking. The graduate architect, writer, poet, philosopher,
music connoissent, innovator of the language of writing examined with sharp eyes not only the areas he loved, but
also the social context around him. The prison of the Rafkosi era enriched its knowledge with special experiences. The
Pphysical torture suffered in the Marianostra prison and the ensuing social exclusion prompted him to balance the
tdeologies and principles of the era. After he had no place in Hungary, e was forced to emigrate and published his
smnggled manuscripts from Hungary. He never complained abont the ordeals he had suffered, but he judged every
phenomenon with the eyes of an agnostic ragor. Be it the man of the era, the relationship between generations,
communism, religion, or just his favorite subject, philosophy. In his works he expressed all his thoughts in an esoteric
Sform and in an esoteric language. Because of the form and language, many quote, but few read his works.
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Az ember el fog tinni: eddig ez volt a
hatdrozott meggydzidésem. 1 éleményem
azonban megualtozott: ag embernek
el kell tiinnie.
(Cioran E.M.)

Bevezetés

Ma mar, harminc évvel a rendszervaltas utan, nehéz leirni egy mavészrél, hogy az emigrans iroda-
lom egyik legjelentésebb tagja volt. Hatar széhasznalataval: az ember hamar kibutul a torténelem-
bél. A kérdésre, hogy akkoriban miért volt valaki emigrans, és ez mit is jelentett, valamint az okok
magyarazatara ma mar a generacioknak csak egy bizonyos rétege képes valaszolni. [1.]

Hatar Gy6z6 2006-ban, 92 éves koraban hunyt el, wimbledoni otthonaban. Magyarorszagi tar-
tézkodasa 1956 végéig tartott. Flete nagyobb részét emigricidban toltétte.

Minden embeti élet torténelmi kontextusba illeszkedik. Ez az, amibe belesziiletink. Hatar sok
kortarsaval egyetemben elmondhatja, hogy vilagtorténelmi és regionalis szempontbdl is az egyik
legmozgalmasabb és legpusztitobb korszakban sziiletett és élt tal.

Hoénapokkal az I. vilaghaboru kezdete (1914. julius 28.) utan sziiletett. Apjat a frontra vitték és
mire évek mulva hazatért mar tobb sebesiilést szerzett, és ,,granatnyomast” [2.] kapott.

1918. oktéber 31-én Karolyi Mihaly miniszterelnéki kinevezést kapott és gy6zott az &szirdzsas
forradalom majd megalakult a Tandcskoztarsasag. 1919 aprilisatol elkezd6dott a roman, csehszlo-
vak seregek Magyarorszag elleni invazidja. Ezt Hatar csaladja is a bérén érzékeli. [3.]A vilaghabora
lezarasat célozta az 1919. januar 18-an megnyilt parizsi békekonferencia, amely Magyarorszag sza-
mara az 1920. junius 4-én alairt un. trianoni békeszerz6déssel ért véget.

Tiz év sem telt el és Magyarorszagot is elérte a gazdasagi valsag. Hatar csaladja is marol holnapra
él. Még tiz év és kitort a masodik vilaghabora. A Horthy korszakban masként gondolkodasat sok-
szorositogépen nyomtatott ropcédulakkal és fegyvergytjtéssel fejezte ki. [4.] 1943. majus 1-én nyo-
mozok szalltak ki lakasaba és letartoztattak. Hatar tagadta, hogy izgatas, szervezkedés szandéka
vezette volna, csupan a haborus eréfeszitéssel egyet nem értésének akart kifejezést adni. [5.] Lebu-
kasanak kovetkezményei sulyosak voltak. Verés, kinzas. A f6ugyész - szemben a barataival - ra
halalbiintetést kért. A lakasan talalt pisztolyok, a sokszorositd gép, az irégépei, a ropcédularakaszok
mellett kéziratainak tartalma indokolta a t6bbiekéhez képest sulyos itéletet. Ha a halalbintetést el
is kertilte, a bortonbuntetést mar nem. Ez volt az elsé nagy vargabetd életében. Olyan tapasztalattal
gazdagodott, mely rombold, de egyben inspirald is volt szamara. Ez az egyik fajta pokol, amit6l
,»dudassa” valhatott. [6.]

Az 1947. augusztus 31-re kifrt valasztasokat azutan, ha csalassal is (kékcédulas valasztas), de a
kommunistak nyerték. Ezek utan elkezd6dott a demokracia maradvanyainak felszamolasa: a meg-
télemlitések kovetkeztek, a kilonb6z6 partok szétverése (pl. Magyar Fuggetlenségi Part, Szocialde-
mokrata Part, Demokrata Néppart), politikusokat emigracidba kényszeritették (pl. Kovacs Imre,
Peyer Karoly, Bobhm Vilmos, Barankovics Istvan, Slachta Margit stb.). Ez volt a kollektivizalas, azaz
a parasztok szovetkezetbe kényszeritése, majd a padlassoprések idészaka (1948-53). 1948-ban 1ét-
rejott az AVH szervezete (vezetSje Péter Gabor). Ugyancsak ennek az évnek janiusaban allamosi-
tottak 6500 egyhazi iskolat. Decemberben pedig letartoztattak Mindszenty biborost, esztergomi
érseket ¢és életfogytiglani szabadsagvesztésre itélték. 1950-ben brutdlisan feloszlattak a szerzetes-
rendeket, a szerzeteseket deportaltak.
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Hatar Gy6z6 anyjat mint ,,nyilast” vitték el. Hay Gyula, a szindarabiré felesége volt a kihallgato,
de Hatar beteg apjaért is eljottek, aki a ,,Bécsi Dontés és Erdély részleges visszacsatolasa utan jo
esztendeig egy ilyen zsidé6 munkaszolgalatos szazad keretében szolgalt alhadnagyi rangban”.[7.]

Hatar Lukdcs Gyorgynél kilincselt maveinek kiadatasa érdekében, masnap mar a rendérségen
talalta magat és kihallgattak. Visszadobtak a satoraljai bortonlazadasra készitett tablatervét, nyomo-
rogott, kéziratait elvették, baratai elhuzodtak, az épp kinyomtatott mivét (Heliane) par példany
kivételével bezuztak, elveszitette munkajat, a kirakatperek tovabb névelték benne a szorongast. Az
allandé6 fenyegetettség miatt idegrendszere kezdte felmondani a szolgalatot. 1950. januar 13-an az
orszagbol val6 szokésre hatarozta el magat, de egy arulé miatt a szegedi Csillag bértonben kotott
ki. Itt kezd6dott életének az el6z6 bortonidészakhoz képest sokkal silyosabb korszaka. Ismét kin-
zas, verés. A verések hatasara bal fulére megsuketilt. 1952 nyaran Marianosztrardl szabadult. A
maganélete romokban, a feleségétél mar elvalt, priusszal rendelkezé ember volt. Még négy évet
maradt Magyarorszagon és 1956. december 20-an elhagyta az orszagot.

Hatar Gy6z6 hallatlan, sokréti tehetséggel megaldott mévész volt. Epitészmérnék végzettség,
zeneértd, zeneszerzéssel probalkozé ember, emellett koltd, nagy-regények, novellak, és dramak
iréja. Utoljara, de nem utolsé sorban filozéfus ambicidja mivész, a BBC és a Szabad Eurépa mun-
katarsa. Generaciok hallgattak a londoni szinhazak el6adasainak 6sszefoglaléit, verseit és a vele valo
beszélgetéseket.

Irasmlvészetére ranyomta a bélyegét, hogy mindent a filozéfia oldalarél kozelitett. Fiatal koranak
elsé olvasmanyai kozé tartozott Nietzsche. Eletmiivébél a leglényegesebbnek sajat filozéfiai miveit
tartotta. Széls6ségesen agnosztikus nézeteket vallott. Nem volt szisztematikus filozéfus, hanem
apodiktikus filozofia-kritikat irt, {gy nézeteivel extra muros maradt, mert a falakon beltil a bekeritett
zsido-keresztény univerzum kertlt.

Miveinek nagy tobbsége mar nyugati tartézkodasa alatt jelentek meg. Hatalmas polcokat bet6lté
életmiirdl van sz6. Csak a filozofiai opusai (Pantarbesz, Intra muros, Ozon kozony, Szélharfa) is
ezer oldalakra ragnak. Esszékotetei (Az ég csarnokai, Filozofiai zarlatok, A fillem mogott, Lépték-
valtas, Alomjéré emberiség, A fény megistentilése, Szentfold a Fold, Alapigazsagaink, Haza a ma-
gasfoldszinten, 2984) szamszertleg is majd egy tucatot tesznek ki.

Amikor filozoéfiardl beszél, akkor szamara csak az ontoldgia az, amit a bolcselet csicsprobléma-
janak tart. De tisztaban van azzal is, hogy az ontoldgia haszontalan tudomany, ami nem axiologikus
és nem vilag atalakito.

A filozéfusokat tipusokba rendezi: logomaniasok, istenkeresok, vilagmegvaltoztatok és vilagma-
gyarazok csoportjait killoniti el. Ezek kézil csak a vilagmagyarazokat tartja valoban filozéfusoknak.
A filozo6tussal szemben ugyanis sulyos elvarasokat fogalmaz meg: ne gyartsanak recepteket, ne csat-
lakozzanak semmiféle eszméhez, Istenhez, és ne a hasznossag vezesse gondolataikat.

Csalodik az, aki hagyomanyos értelemben vett filozofiat var el Hatar Gy6z6tél. Filozofiaja nem
a klasszikus, szisztematikus, érveld, cafold, bizonyité filozoéfiat ir, hanem nagy példaképeinek
(Nietzsche, Cioran, Davila) mintajara aforizmakba rejti gondolatait.

Modszerére jellemz6, hogy a felvetett témahoz hozzaszol6 filozéfusokat idézi, majd a filozofia-
torténeten végigkoveti az adott témahoz hozzaszolok megkozelitéseit. Nem elemzi a megnyilvanu-
lasokat, hanem egy-egy frappans mondattal aforisztikus megkozelitéssel mindsiti ezeket. E méd-
szert vizsgalva Rugasi Gyula ezt negativ filozofiatorténetnek, vagy a filozofia labjegyzeteiként
aposztrofalja. Hatar a filozofia rendszeralkotoi ellen lazad, azonban elismeri, hogy minden nem-
rendszeralkoto filozéfus gondolatmenetében is fel lehet ismerni a rendszert.

Filozoétiajaba a Magyarorszagon megélt tarsadalmi tapasztalatai okan, valamint vilaglatasabol ko-
vetkez6en tarsadalomkritikus nézetek is keveredtek. Ezeket els6sorban a hetvenes években kelet-
kezett miben, az Intra murosban régziti. A pszeudo-fiaval vitatkozva mintegy beszélgeté-fiizetben



64 Mohacsi J.

fejti ki nézeteit a Magyarorszagon hagyott tarsadalom jelenségeirdl. Jelen tanulmanyban az allamrol,
a vezetd elit tulajdonsagairdl, a haladas eszmérdl sz616 gondolatait vettem goéresé ala.

Az dallam

Sorsanak alakulasa, érintettsége okan foglalkozik a sorsat megronto, testileg-lelkileg megnyomoritd
keret, az allam jelenségével. Az allam az, ami egy emberi k6z6sség szamara foldrajzi, tarsadalmi
keretiil szolgal, aminek azonban tébbek kozott kozigazgatasi és gazdasagi funkcidja is van.

Hatar életének legrosszabb, magyarorszagi fazisaban regnald politikai csoportosulas, a Rakosi
rezsim totalis allamot mikodtetett. Ez ,,a gazdasagilag uralkodé osztaly politikai szervezete, amely-
nek célja a fennall6 rend védelme és mas osztalyok ellenallasanak elfojtasa”. [8.] A hetvenes években
megjelent kiadvany definicidéja még mindig agressziot tikroz.

Az egykor nemzetiszocialista oldalon allé6 Carl Schmitt mas megkozelitésben, eufemisztikusan
fogalmazza meg ugyanezt: ,,az eddig »semleges« tertiletek — vallas, kultara, képzés,gazdasag — meg-
szinnek »semlegesnek« lenni a nem-allami és nem politikai értelemben. [...] A totalis allamban
ennek kévetkeztében minden - legalabbis lehetség szerint - politikai, és az allamra vald hivatkozas
mar nem képes arra, hogy a »politikai« specialis megktlonboztetd ismertetSjegyét megindokolja.”
9.

A kilonb6z6 bortonokben tapasztaltak Hatar szamara kézzelfoghatéva teszik a fenti, szocialista
korszak definiciéban talalhat6 osztalya ellenallasanak elfojtasa fogalmat, sét a bortonkoztarsasag-
ban az 4j rend gazdasagi mikoédését is. Nem csoda tehat, hogy amikor az allamrdl ir, a kirobbano
gondolatsor egy biinbanda leirasat adja: ,,Gazdatlan targyat talalok. Magamhoz veszem. Az enyém.
Az orszaguton megles és ram tor egy vadon €16 rabléharamia— és — 1. elveszi. Vérbe fagyva mara-
dok ott, bevert fejjel. Agyvelém kiloccsantva annak rendje-modja szerint: tobbé ugyan nem jarkalok
semerre, taldlni valamit, hogy masodszorra is legyen mit elvennie. Ezt tette velem. O tette a lator.
A Mentdl Gonoszabb Rablé” [10.]

A tovabbiakban olyan kulcsfogalmakkal festi le az aktualis allamigazgatok tevékenységét, ami
nem hagy kétséget az allamnak a néphez, mint nagykozosséghez vald hozzaallasat illet6en: elvete-
milt lator rabloharamia, fenyegetettség, kifosztottsag, polgari félanarchia, diktatira felaprité gépe,
rablasi vadaszterilet, garazda uralom, szemfényveszté fogas, orszagos agit-prop. hadjarat,
pauperizal6 alaptermészet, népallomany-tulajdonos elit polgari diktatdraja, ipari htibériség, hara-
csolasra toborzott utonalld. [11.]

A Rakost alatt megvaldsult allam rosszabb ,,...Hobbes elméleténél, hogy az allam kétségbeesett
kisérlet a haborus 6sallapotabdl valé menekiilésre - mert Hobbesnal, ha torz formaban is, de fel-
mertl valamiféle ,szerz6dés” gondolata, a kozmegegyezésé, hogy a bellum omnium contra
omnesznal még a zsarnoksag is jobb, amelyben mindenki mindenkinek héhéra a térvény szerint,
¢s az alattvalonak a vallas nem-gyakorlasahoz nincs joga, mert ezzel tagadna a zsarnokuralom is-
tent6l haramlott voltat. Rosszabb nala, hiszen [...] ,keletkezéstorténete” szerint az allam oktroj:
rétegrdl rétegre, tobbszordsen atfogalmazott erészak. Mondhatni kézel jar Proudhon anarchista
szertelenségeihez — aki szerint ,,embernek ember 4altal valé kormanyzasa minden formajaban rab-
szolgasag”.[12.]

Hatar szemében a kommunista vezet6-elit tarsulasanak, az allamnak alapja a rablas, amely intéz-
ményes formaban, hattérintézmények segitségével torténik. [13.] Tomegbintényrdl beszél, ahol a
korrupciot a szokasjog szentesiti. A korrupcid ugyan a tarsadalom kendolaja, azonban van kiillénb-
ség korrupci6 és korrupcio kozott: ,,mert minél kiméletlenebb a rabléallam az aldozattal szemben,
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annal inkabb kijegecesedik az a tarsadalmi cinkossag |[...] , amely az ellenrablast [...] a jogos vissza-
szerzést |...] afféle tarsadalmi zsivanybecsiletté teszi.” [14.] Azaz, ha az allam kifosztja a népet, a
népjogosnak érzi visszaszerezni azt, amit munkéja ellenértékeként nem kapott meg. Ezzel utal a
munkahelyrél kicsempészett, eltulajdonitott javakra. [15.]

Az uralkodo elit az uralkodas formajat a népi demokraciaként hatarozta meg. Ez a politikai struk-
tura a szovjetrendszernek és a jaltai kovetelményeknek is meg kellett feleljen. A kommunista part a
szovjetrendszernek valé megfelelést garantalta, a jaltai kovetelményeket az ideiglenes koaliciok.[16.]
,»Arra persze mérget vehetlink, hogy a demokratizmus — nem demokracia; olyan vilagos ez, mint
hogy a kinyilatkoztatas és a darwini fejlédéselmélet kizarja egymast.” [17.] A tarsadalmon belili
munkat a megbizhat6 kaderek ,,a mi neveléstink”™, ,,a part neveltje” biztositjak, Hatar széhasznala-
taval a ,,gyermekragadas kituntetettjei”. Hétk6znapi ember pedig a torténelemi [éptékd valtozashoz
,,tucatember”-ként

3

olomkatona”-ként, értesiletlentl, az érdeklédés hianyaval viszonyul. ,,Elb6-
ditott érzékeivel, elpetyhiisztott értelmével [...] tanulja az utca elkényelmesedett embere a kozke-
let torténelemszemléletet.” [18.]

Hatar nem altaliban az 4llam korlatozé hatalma ellen van, hanem azokat a mechanizmusokat
utasitja el, amelyek az egyén szabadsagat korlatozzak. [19.]

Az elit

A magyar nyelv értelmez6 szotara szerint az elit sz6: ,,Az emberek valamely csoportjanak szine-
java, legkivalobb rétege.” [20.] A szociolégiaban azonban a fogalom nem magatdl érteté6dé. [21.]
Ezt lathatjuk példaul az ir6 Czaké Gabor lefrasabdl is, aki elit fogalma alatt az allam vezet6jét érti.
[22.]

Hatar Gy6z6 a maga aforisztikus nyelvén, kormonfont utakon jut el az elitfogalmahoz és diffe-
rencialtan lattatja. Nem hagyja magat a torténelem mélységeitdl, vagy akar érzelmeitdl vezettetni,
de a tudomany szisztematikus modszerességét is elutasitva boncolgatja a fogalmat. A téle megszo-
kott er6sen ,,kédolt”, lirizal6 technika segitségével mutatja be az elitképz6dés és atalakulas folya-
matat, mik6zben szamtalan mellékvaganyra is kitér.

Az elit-képzbdés jelensége nem Uj keletd és az elit-elméletnek nagy szakirodalma van. Hatar maga
is mar Dante korszakabdl is hoz példat. Szamara kimondottan ellenszenves, e talélésért mindenre
képes tarsadalmi réteg.[23.] Hatar talélési stratégiajuk allomasait is nevesiti, mely soran a helyzethez
szitkséges alarc felvétele fontos, hisz: ,,A vedlés az elit pszeudo-megujulasa.”’[24.] Az elit minésége
azonban nem garantalt, {gy tevékenységiik eredménye sem az: ,, Am azért, mert egy elit kozepes
avagy éppenséggel silany, még nem bizonyos; hogy haszon nélkiil vald; elvégre tisztes hitvanysaga
mit sem valtoztat az uralkodas tényén — azon, hogy a tarsadalmat sikeriilt megnyergelnie, a tome-
geket betornie.” [25.]

Az el6z6 korszak elitje a korszakhataron belatta, hogy ,,ugye vesztésre all. Nyaka k6z¢ szedi labat;
ha szedhette volna; de nem tehette. Ilyetén 1élektani futdsban keresett menedéket hat, hogy majd
fiaiban-unokaiban ujjatestestlve vivjon 4j csatat. [26.] Rajott, hogy bizonyitania kell. Hogy az 1j
korszakhoz, vagy épp a szellemi tartétiszt-orszag szellemiségéhez idomuljon, feltaldlja a proletaria-
tust, annak ontudatra ébredését. ,,Mindeme roppant, algazdasagtani, altarsadalmi, altudomanyi, al-
torténelmi apparatus igazaban az elit magisztralis ravaszsaga a polgaruralom mindennapos vissza-
szerzésére, megtartasara-megszilarditasara. Az elité — hogy csapdvasba szorult mellsé labanak lera-
gasaval és csonkjanak behegedése utan: visszatérhessen, és tjra az legyen, 6 legyen, ott legyen, Ahol
,»Személy Szerint” Aki Volt;” [27.]
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Integralodnia kellett ,,az egalitarianusok 6zonhordéajaba, s versenyt orditotta veltk: az elit sziik-
ségképpen rossz. Fis bészen mimikrizalt.” [28.] Az 4j elitbe keriilSk az el62z6 korszak polgarsiganak
,,mimikrizalé fiai” voltak.

A korabbi korszakbodl szarmazé elit mimikrizalasa nem mast szolgalt, mint bioldgiai tulélését, a
kontinuitas helyreallitasat. [29.] ,,Mimikrizalt is. Overallban, micisapkasan. Kiejtését, nyelvjarasait
valtogatva. Csaladjat elhagyogatva, diplomajat, nemesi elénevét letagadva.” [30.]

Mivel Hatar egy adott korszakban, a Rakosi éraban észlelt jelenségrél beszél, nem takarékoskodik
a negativ jelenségek bemutatasaval, amikor az Uj elitet jellemzi: ,,A vezéri elit és a tésztajaban jol
atgyurt, megdolgozott tarsadalom ui. habitualis szimulans, s mivelhogy kéros-javithatatlan, igy ke-
zelend6. A politikai szimulans — elsé latszatra — olyan, mint a megrogzott hazudozé. Valdjaban 6 a
mértékado mesterk6dosit;” [31.]

A folyamat azonban, ahogy egy 4j korszak elitje 1étrejon, hosszu. A generaciok valtoznak, de
veliik egytitt eszméik is atalakulason mennek at, és igy az egymasutan kovetkez6 generaciok mas-
ként és masként interpretaljak az adott eszmét. Hatar a generacios konfliktusokat ravetiti a az eliten
beliili atalakulasra: a ,langlelk utédokbdl lesznek a gyagya el6dok — a nagy eszményekbdl a jeles
okorségek.”- mondja. Hofehér szakallas hadastyanokrol beszél, akik még emlékeznek az eurokom-
munizmus elsé csatarozasaira, még a XX. szazad kozepén elkezd6dott ultracinikus tomegek kite-
nyésztésérol, ami a szazad végére korjelenséggé valtozott. Ha ma élne Hatar, megdobbenve tapasz-
talnd, hogy a rendszervaltassal eltGnni latsz6 marxista - leninista alapokon nyugvé kommunisztikus
- szocialisztikus korszak felszivodasa csupan illazié volt. Mivel a ,,20. szazad utolsé és a 21. szazad
els6 két évtizedében a bal-, és jobb oldal liberalizmusnak kitettsége konfliktuskeriils, lagy, fluid és
puha politikai pélusokat eredményezett. A torténelmi kiizdelmek nyugvépontra juttatasa |...] végil
az eszmék tetszhalott allapotba kertilését eredményezte. A szocialis érdekvédelemrdl lemondé bal-
oldal és az értékmentes jobboldal belesimult a neoliberalis vilagrend [...] a gyakorlati torténelem-
ellenességébe. Ez f6leg a nyugat-eurdpai centrumpartok egynemiisdédésében és alapitéd eszméikrél
valé megfelejtkezésében, végil gyakorlati 6sszemosddasukban 6ltott testet.” [32.]

Az 1j elit generacidinak zillése Thomas Mann altal a Buddenbroock hazban leirt generaciés
romlasat juttatja az olvasé eszébe: ,,A masodik nemzedék, a belesztlet6k nemzedéke mar unottan
hallgatja a robot legendéjat, és amilyen romlatag forradalmi erkolcseiben, elnézi csemetéinek, a har-
madik nemzedéknek, hogy olyan ,alliirjei” vannak, amilyeneknél joval kevesebbért, valamikor,
arisztokrataknak a feje nyaklancostul-talizmanostul a firészporos kosarba hullott.” [33.]

Hatar nem kilonbozteti meg a nomenklatara és az elit fogalmat. A nomenklatarat a politikai
akaratnak kellett 1étrehoznia. Tagjainal a politikai megbizhatésag a legerésebb kritérium. Igy kertil-
tek vezetSk hat elemivel, vezetdi tapasztalat nélkdl intézmények, gyarak élére. Az eredmények ma-
gukért beszéltek, és a ndomenklatira elv nem tudott maradéktalanul érvényestlni. A mindenhaté
partallam a régi elit kivalasztott tagjait emelte be soraiba. ,,Ez a nomenklataraval ellentétben, szak-
mai ismeretekkel és fels6foku végzettséggel, vezetdi tapasztalattal és spontan moédon kialakitott
tarsadalmi kapcsolatokra éptl, az ezekkel az ismérvekkel rendelkezé emberekbdl verbuvalodik.”-
irja Pelle Janos. [34.]

Az 4j rendszer élcsapata mindig az el6z6 elit szellemi-térbeli terébe teleptil,azaz az el6z6 korszak
szellemi és materialis hagyatékan kezdi meg tevékenységét:,,mint oly sokszor a torténelemben - a
multak rompalotaiban ttik fel barbar tanyaikat, és ember alkotta kébanyak barlangbenyiléit toltik
meg barbar beszédiikkel.”[35.]- mondja Hatar.

Az j elit bizanci tipusi mentalitasat is a régiektdl leste el, és ebbe ,,beletartozik az eleve-helyeslés,
a készséges részvallalas; az esetleg sugalmazott és kikertilhetetlen intézményes témegbtnténybe
val6 beleilleszkedés, a kiméletlen és kival6 végrehajtas; a kivalok Osszetartasa, a kivalok titoktartasa
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és hallgatolagos egyetértése; a kivalok véd- és dacszovetsége;”’[36.] Amit Pelle Janos 2007 tdjan irhat
le, azt Hatar nyugati emigraciéban mar az el6z6 szazad 70-es éveiben leftja.

Az elit tagjairdl Hatar csak, mint habitualis/politikai szimulansokrdl, megrogzott hazudozokrol,
mesterk6dositékrol, jeles manipulatorokrdl beszél. Ugyan a marxista ideologia elméletileg elvetette
az elit fogalmat, az elit-elméleteket is tudomanytalannak itélte.[37.] Ez nem jelenti azt, hogy sze-
mélyzeti politikaja az élcsapatképzés tekintetében, a gyakorlatban ne kovette volna rendszervaltasok
rendjét.

A haladis

Hatarnal a kovetkezd, rendszeresen elSkeriilé kulcsfogalom a haladas. Nem véletlen, hisz agnosz-
tikus vilaglatasabol eredéen mindent mérlegre tesz, mindent megkérddjelez féleg akkor, ha szemé-
lyesen tapasztalja egy rendszer mikodésképtelenségét. Ahogyan miveiben az allamra és az elitre is
vissza-visszatéréen fenekedik, ugy a haladas jelenségére is. A sz6vegeibdl nem derdl ki vilagosan,
mit is ért haladason, csupan a jelenséget illet ellenérzéseit tapasztaljuk.

Mivel a fogalom szamtalan megkozelitésre ad lehetéséget, alkalmasnak tlinik, ha elsé megkoze-
litésben ismét az értelmezé szotart hivjuk segitségtil. A haladas jelen kontextusban tarsadalomtu-
domanyi megkozelitési, és nem a fizikai mozgas leirasara szolgald jelentését vessziik sziigyre: ,,Az
a tény, hogy vki, vmi vmely téren halad [...] , el6bbre jut, fejlédik; fejlédés, tokéletesedés. Emberi,
erkolesi, szellemi, tudomanyos haladas; a tarsadalom haladéasa.” [38.]

A Brugger-féle Filozoéfiai lexikon ugy ir errdl, mint ami a gazdasag, a politika, a tudomany és
technika tertiletén a létfeltételek és életkbrulmények javulasat szolgalja. ,,Mint célkittzés és kéve-
telmény [...] olyan értékelést tartalmaz, amely |[..] emberképen alapul. [...] A haladasba vetett hitet
és a haladasrol szol6 tant. Gyakran ideoldgiai és utopikus elemek hatjak at; [...] A haladas annyiban
kivanatos, amennyiben és amilyen mértékben létrehozza azokat a feltételeket, amelyek az ember és
az emberiség emberhez mélt6 anyagi, kulturalis és szellemi fejlédését lehet6vé teszik, illetve bizto-
sitjak.”[39.]

A szocialista korszakban kiadott Filozéfiai kislexikon tarsadalmi haladas cimszé alatt k6z6l szo-
cikket. Alapveté definicidja nem tér el jelentésen a fentickben kozoltektdl, azonban széhasznalatan
jol érzékelhet6 az ideoldgia hatasa: az emberi tarsadalom emelkedd, el6re iranyul6 fejlédése az ala-
csonyabb fokrdl és formakrél a magasabb felé. A szocikk torténelmi attekintésén is érzédik az
ideologikus hozzaallas. Kiemeli a polgari torténelemfilozoéfia ,,nyiltan pesszimista” koncepcibit. El-
itéli a burzsoa filozéfusok és publicistak jovendolését a kapitalizmusban végbemend technikai ha-
ladas ellentmondasairdl, arrdl, hogy a technika leigazza az embert és elpusztitja az egyéniséget, és
az emberi tarsadalmat a robotok tarsadalma fogja felvaltani. Ezzel azonban semmi kézzelfoghatot
nem allit szembe, csupan ideologikus szélamokat hajtogat: ,,A tarsadalmi fejlédés titemének hallat-
lan meggyorsitasaval a kommunista tarsadalomalakulat fokozatosan lektizdi a multbol 6rokolt
aranytalansagokat a varos és a falu, a fejlett és a gazdasagilag elmaradt orszagok [...] fejlédésében.
Ez az sszehangoltsag biztositja, hogy a szocialista rendszer egésze haladjon, és ne csupan egyes
elemei a tobbi rovasara.” [40.]

Visszatérve az értelmezé szétar magyarazatahoz, 4j megvilagitasba kertil Hatarnak a haladas-
elképzelés iranti ellenérzése. A haladas szinonimaja ugyanis a fejlédés. Mig azonban a haladas fo-
galmat a kommunisztikus ideologia a tarsadalomra alkalmazza, a fejlédését inkabb a természettu-
domanyokban. Ennek jellemzdje, hogy csak egyiranyu, azaz elutasitja az esetleges visszaeséseket.
Rod Dreher, az amerikai iré korunk tarsadalmat érinté megjegyzései végleg megvilagitjak Hatarnak
a jelenséggel szembeni averzidjat. [41.] Hatar minden altala primitivnek {télt,kotelezs,marxista,
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kommunisztikus elméletet/mitoszt is elutasitott. A kovetkez8kben nagyité ala vesszuk Hatar hala-
dassal kapcsolatos nézeteit, ahogy a kontextusokban nala el6fordul.

A fogalmat az Intra murosban t6bb helyen is emliti. Az els6 lel6hely a kommunista forradalom
korili eszmefuttatasaba beépitve jelenik meg. ,,Ami a régi teoldgiaban az Isten-kézel — az az Gjban:
a Kommunista Forradalom elkoézelgése. Ahogyan a régi szerint a Teremtés atmegy a ,,lehetségb6l”
a ,,ténylegességbe” — tigy kocog at, a marxizmus hatan tevegelve, a szocialista orszagok karavanja a
Megvaldsitas elméletébdl a Megvaldsulas gyakorlataba.” - mondja. Nem véletlen, hogy a vallast
rendszeresen parhuzamba allitja a kommunisztikus ideologiaval. Természetiiket tekintve hasonlo-
nak is tartja. Magyarorszagrol tavozasa utan egyre kevésbé foglalkozik a kommunizmussal, annal
nagyobb energiakat mozgosit a vallaskritika mivelésére.

Er6s iréniaval irja le a szocialista tabor forradalom varasat, ahogyan mindenki vallasi ahitattal
varakozik elkozelgésére. Mikézben e mamoros bizsergéstdl elernyednek a varakozok, békésen el-
eljarogatnak a gyarba, hivatalba. Majd az alszervezeteik alilésein parthatarozatot hataroznak el, mi-
vel valtig akarodzik a forradalom, és tulsagig fokozzak éberségiiket a forradalom vivmanyainak
megdbrzésében és résen létitket a téke satani mesterkedéseivel szemben, rendithetetlen hitiiket a
haladas egyértelmu iranyultsagaban, mely tan Lenin Masodik Eljovetele felé mutat. [42.]

A fogalom megkoézelitése szempontjabdl a vallassal valé parhuzam akkor nyer értelmet, amikor
megallapitja: A haladdsgondolat el6szor a teoldgiaban jelent meg. A kinyilatkoztatds pedig nem
fejlodik, de a kereszténység sem. Atvaltozastdl atvaltozasra halad, idénként atugorja 6nmagat. ,,A
,»shalad6”isten sugallatara villimsujtottan megallt, és észbe kapott: az idvtoérténet az isteneszme ha-
ladolagos kifejtése a torténelemben, elaprozott kései , kinyilatkoztatasokkal”, addendaval szaporitva
a Tant.” [43.]

A haladas-illazié biinének tudja be, hogy az 6kori rabszolgasagot ma mar elitélend6nek tartjak
(lasd még USA napjainkban): ,,nem hiszem, hogy barhol, barki az 6kort poganysagaért megitélé
kora kozépkorban torténelmi ,,szégyenbélyegnek” érezte a rabszolgasagot mint intézményt; |...]
De ha ez az intézmény olyan sokat levon a Romai Birodalomban kiteljesed6 hellenisztikus civiliza-
ci6 értékébdl, néznénk szét a magunk portajan, hogy nincs-e nekiink is ilyen szégyenbélyegtink?”” —
mondja és meg is valaszolja a maga ironikus moédjan: ,,Nincs — néziink mokas artatlansaggal a ti-
korbe: csupa haladas vagyunk, a mi lelkiismeretiink tiszta. [...] Fél6, hogy az 1) ezredév visszate-
kint6 tavlatabol a haladasillazio és kévetkezményei a jovatehetetlen gyalazat éppoly visszataszitd
bélyege lesz kultirankon, amilyen opprobrium az ékori civlizaciéon a rabszolgatartas — a mi sze-
miunkben. [...] A haladasilluzié a koteles elérelatas mulasztasa; végzetes és semmivel sem ment-
heté. Civilizacionk megtévedése, amelynek nyomorat azok viselik majd, akik utanunk talalnak szi-
letni; s ez a nemzedéksor fogja rank nyomni az opprobrium bélyegét. A progressziv lesz a legvisz-
szataszitobb invektiva, a haladas gytjténeve pedig legfortelmesebb fogalmaink fegyenckoloniaja.”
[44.] A haladas-illazi6 ,,nyegle gégjét” undoritonak tartja. Bar azzal is tisztaban van, hogy nemcsak
a szocialisztikus rendszerben él6 allamokat sujtja a haladas-illizié, hanem a Nyugatot is.

»Marx kovet6i abban a hitben éltek, hogy a kommunizmus elkertilhetetlen, mert Ggy kivanja a
Torténelem — ez az isteni eré. Kundera szerint a baloldaliakat [...] az a meggy6z6dés teszi balol-
daliakka, hogy az emberiség utja a Fejlédés »Nagy Menetelése«: »A Nagy Menetelés a csodalatos,
el6re vivé ut, ut a testvériséghez, egyenléséghez, igazsagossaghoz, boldogsaghoz és még tovabb, az
Osszes akadalyon 4at, mert akadalynak lennie kell, nélkiile a menetelés nem nevezheté Nagy Mene-
telésnek.« Ha a fejl6dés elkertilhetetlen, és a kommunista part a tarsadalom nagy menetelésének a
vezére, akkor az elmélet szerint a parttal valdé szembeszegiilés azonos a j6vé — és voltaképpen a
valésag — ellenzésével. Akik szembeszegtilnek a parttal, egyuttal a fejlédéssel és a szabadsaggal is
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szembeszegiilnek, és a mohosaggal, elmaradottsaggal, bigamiaval és az igazsagtalansag mas forma-
ival azonosulnak. Szitkségszert és egyben nemes gesztus a part részérél, ha elsépri a Nagy Mene-
telés elé gordilé akadalyokat, és |...] akadalymentessé teszi a j6vébe vezets utat.” [45.]

Hatar Gy6z6 nem varta meg, hogy 6t, mint a jovobe vezetd ut akadalyat elsoporjék, 1956-ban
onként tavozott az orszaghol.
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