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ROMANIA MEZOGAZDASAGANAK VIZSGALATA, KULONOS
TEKINTETTEL AZ EU-CSATLAKOZAS UTANI IDOSZAKRA

Nagy Szeréna

Osszefoglalas

A mezdgazdasdg létfontossdgii tevékenység, amelynek meghatdrozd s3erepe van a lakossag élelmezésbiztonsagdban,
hatdst gyakorol a regiondlis és helyi dkosisztématkra és minden orsag gazdasagi fejlodésének egyik eszkeize. Tény,
hogy a mezdgazdasag nemzetgazdasdagi jelentdsége a legtobb orszagban csokkent ag elpriilt iddszakban, azonban ma
sem keriilhetd meg az agrarinm nemzetgazgdasdgi szerepe Romdanidban és mds orszdagok esetében sem.

A jelenlegi tanulmdny célja, hogy meguizsgdlja, bemutassa a romdniai mezdgazdasag helyzetét, dtalakuldsat az
elmiilt években, kiilinds tekintettel az unids csatlakozds utani évekre. Cél volt tovabba egy olyan végkivetkeztetés
levondsa, amely tartalmazza a legfontosabb miiltheli tendenciakat, a roman mezdgazdasdg sajdtossdgait és egy jovo-
beli perspektivat is megfogalmaz, az aktudlis, globdlis mezdgazdasagi kibivasok, problémak fényében. A cél elérése
érdekében olyan makrogazdasdgi mutatik haszndlatira keriilt sor, mint a GDP, a GO, a fildhaszndlat, a mezd-
gazdasdgi dgazatok vizsgdlata (ndvénytermestés, allattenyéstés) és a mezigazdasdgi ontput.
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ANALYZE OF THE ROMANIAN'S AGRICULTURE ESPECIALLY IN
THE POST EU ACCESSION PERIOD

Abstract

Agriculture is a vital activity that plays a key role in the food security of the population and has a great impact on

the regional and local ecosystems, becoming a strategic tool for the economic development of any country.

The role and the importance of the agriculture sector in the national economy has declined in most countries, but on

the other hand the role of agriculture in Romania and other countries cannot be circumvented nowadays.

The purpose of the study is to analyze, identify the place and the role of agriculture in Romania's actual economy
Sfrom the perspective of GDP, the employment of this sector activity, because Romanian agriculture remains an in-
portant sector in terms of view of agricultural area used, the contribution to GDP and, in particular, the percentage
of the rural population employed.
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Bevezetés

A gazdasag globalis helyzetének vizsgalata esetében elengedhetetlen jelent6ségi, hogy az orszagok,
kisebb tertleti egységek, régiok gazdasagi helyzetét is elemezziik. Az Eurépai Unid, mint gazdasagi
és politikai egység, jelenleg 27 tagallam szovetsége, a vilaggazdasag megkertlhetetlen jelent6ségti
szerepl6je. Az Burépai Unié mikodésének vizsgalata szempontjabol kiemelt jelentséggel bir az
egyes orszagcsoportok mikodésének, gazdasagi helyzetének elemzése (Vasa, 2011; Fenyves et al.
2019; Fenyves et al. 2020). A gazdasagi névekedés és annak Gteme a nemzetgazdasagi agazatok
teljesitményétdl és hatékonysagatol figg (Ionescu et al., 2019). Az agrar-élelmiszeragazat helye, sze-
repe, teljesitménye a nemzetgazdasagban nagymértékben fligg a felhasznalt inputtényezék mennyi-
ségétdl, mindségétdl és az outputtdl is (Kovacs, 2010).

Az BU-28 esetében vannak olyan orszagok (Csehorszag, Bulgaria, Romania, Szlovénia, Lengyel-
orszag), ahol a mez6gazdasag teljesitménye alacsony az EU-28 atlaghoz képest. Erre lehet egy példa
Romania, amely adottsagai és eréforrasai tekintetében egyarant megfelelé az allattenyésztésre és
novénytermesztésre is, ugyanakkor az agrarium teljesitménye alacsony az EU-28 szinthez hason-
litva. Ha egy hatékonysag-fenntarthatosag koordinatarendszerben helyeznénk az eltéré fejlettségt
orszagok mezbgazdasagat, akkor két végponpontot tudnank beazonositani, amely kézil az egyik a
nagyon fejletlen, teljesitményben is gyenge, de kornyezetkimélé mezbgazdasaggal bird orszagok
csoportja lenne, mig a masik végpontjan a fejlettebb orszagok szerepelnének (Steriu et al., 2013).
Romaniaban a mezégazdasag mindig meghataroz6 nemzetgazdasagi szereppel birt, kiemelkedé a
jelentésége a foglalkoztatasban is. A rendszervaltas, a privatizacio, a valtozo jogi keretek és az Eu-
répai Unidhoz vald csatlakozas hatasara a romaniai mez6gazdasag jelentds valtozasokon ment ke-
resztil (Bors, 2007; Dajnoki et al. 2020). Az Eurépai Unidhoz valé csatlakozast kovetéen Romania
nem tudta felvenni a versenyt a régi tagorszagokkal, amely a kovetkez6 tényezSknek koszonhetd:
az alacsony szervezettség, felszereltség, korszeritlen technoldgia, a mezégazdasagban dolgozok
megfelel6 szaktudasanak hianya, elaprézodott birtokstruktira (Samochis et al. 2012). Masfeldl a
mezo6gazdasag globalis problémaival a romaniai agrariumnak is szembe kell néznie. Ilyen problémat
jelent a népesség globalis ndvekedése, a valtozo fogyasztasi szerkezet, a szikosen rendelkezésre
allo eréforrasok és a klimavaltozas kérdéskore. Mindezzel parhuzamosan a terméféldek mintegy
negyede mar napjainkra is veszit term6értékébdl, mikézben egyre szélesebb kérben valnak ismertté
a biodiverzitas csokkenésének és az éghajlat valtozasanak karos hatasai. Mik6zben az élelmiszerek,
a takarmany és a magas rosttartalmu névények iranti igény folyamatosan emelkedik, addig a veszé-
lyeztetett allapotban 1év6 termofoldekre és az elérhetd édesviz-haztartasra egyre nagyobb nyomas
nehezedik. Az élelmiszerek és takarmanyok termelésére hasznalt foldteriiletek nagysaga és egymas-
hoz viszonyitott aranya nagyban fligg a globalis étkezési szokasok, valamint az elérhetd termésatla-
gok alakulasatol (FAO, 2017; Frona et al. 2019).

Anyag és modszer — Tudomanyos koncepci6 és modszerek

A szekunder informaciégytjtés soran statisztikai kiadvanyok, valamint nemzetkézi és hazai tudo-
manyos kozlemények, szakkonyvek, tanulmanyok hasznalata altal vizsgallom Romania mez&gazda-
sagat az Burépai Unidhoz val6 csatlakozast kovetéen. A szamszerd adatok gyUjtése soran az
EUROSTAT, WORLD BANK, FAO, INSSE adatbazisait hasznidlom. Tovabba kutatdintézetek
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¢s a Romaniai Statisztikai Hivatal felméréseit, elemzéseit tanulmanyozom 4t és dolgozom fel. Ku-
tatasom részét képezi az adatbazisok, fellelhet6 relevans adatok feldolgozasa Microsoft Excel prog-
ram segitségével.

Szakirodalmi attekintés

A fejlett orszagok esetében a mezdgazdasag hozzéajarulasa a GDP termeléshez alacsony, illetve a
mezo6gazdasagban dolgozok aranya is folyamatosan csokken. A folyamat egyik alapvetd oka az élel-
miszertermékek iranti kereslet jovedelemrugalmatlansaga (Kemény et al. 2012; Herman et al. 2018;
Popp et al. 2018). Mindezek ellenére a mezégazdasaig még mindig szamottevé nemzetgazdasagi
agazat. Masfel6l globalis szinten ma is kozvetleniil vagy kozvetve a nemzetgazdasagban legalabb
minden hetedik munkahely a mez6égazdasaghoz koétédik. Vagyis egy olyan jelent6s gazdasagi aga-
zatrol beszélink, amelynek meghatarozo szerepe van és ezen agazat hatékonysaga, versenyképes-
sége, fejlesztése nagymértékben meghatarozza az egész nemzetgazdasag helyzetét (Kovacs, 2010;
Farkasné et al. 2014).

Romania magas mezégazdasagi potenciallal rendelkezik, ennek ellenére van néhany olyan
tényez6, amely gatolja a mezdgazdasag hatékonysaganak noévekedését. A gazdak sajnos nem
rendelkeznek megfelelé szintG technologiai ellatottsaggal, megfelel6 szakértelemmel, tudassal,
ontozési berendezésekkel, illetve a masik probléma, hogy a mezd&gazdasagi agazatba alacsony a
befektetési hajlandésag (Radu, 2018). Ugyanakkor a mezégazdasag az egyik alapvetd 4dgazata a
romaniai nemzetgazdasagnak, megkozelitéleg 3,5 millié kisgazdasag mutkodik, amelyek a
gazdasagok 90%-at teszik ki (Péter — Illyés 2019). A 2018-as adatok szerint Romaniaban a
mezbgazdasag, erd6égazdalkodas, halaszat a GDP termeléshez 6%-kal jarult hozza, amig az Eurdpai
Unidban 1,7%-kal (Radu, 2018). A mezbgazdasagi agazat egészen az 1989-es évekig egy
dinamikusan fejl6dé agazatnak szamitott Romaniaban, illetve nagy mértékben hozzajarult a GDP
termeléséhez is. 1989 utan, elsésorban a degradalt, korszerttlen technologia hasznalata
kovetkeztében, illetve a rendszervaltas okozta nehézségek, 0j tarsadalmi, jogi és politikai
berendezkedés hatisa miatt a mezégazdasag hozzajarulasanak aranya az orszag gazdasigi
teljesitményéhez csokkent. A rendszervaltast koveté években a romaniai mezégazdasag
teljesitménye romlott, ugyanis eltintek azok az alapvet6 mez6gazdasagi allappillérek
(mezbgazdasagi szovetkezetek, allami mezégazdasagi vallalkozasok), amelyek megalapoztak a
mezOgazdasag tartés Utemd fejlédését illetve produktivitisat. A romaniai agrartorténelem
kovetkezé meghatarozé mérfoldkove az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozas volt, amely ismét
egy teljesen Uj, idegen és szokatlan gazdasagi, jogi, piaci atalakulast jelentett az agrarium szamara is
(David et al., 2008; Anca, 2011). A gazdak mentalitasaban még mindig meghatarozo szerepe volt
az 1989-es tapasztalatoknak, koncepcioknak, ebben a tekintetben nagyon nehezen tudtak befogadni
a szabadpiac koncepcidjat és annak mukodését is. Az id6sebb korosztilynal jelenleg is
beazonosithat6é a mezégzdasagi vallalkozasok jogi formajanak valasztasa estében egyfajta félelem,
idegenkedés a szoévetkezetek hallattan. Az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas a romaniai
agrariumot felkészuletlendl érte. Romaniaban az 1990-es évek utan folyamatos a gazdasagi atalaku-
las, a megvaltozott piaci viszonyok a mezSgazdasag és az élelmiszeripari termelés nagymértékd
visszaesését eredményezte. A rendszervaltast kvetSen a foldprivatizaciés folyamatok eredménye-
ként 1étrejové arutermelés helyett az 6nellatast biztosito kisgazdasagok elterjedése jellemzd, ame-
lyek elsésorban a csalad megélhetését segitd tevékenységet szolgaljak (Elek et al. 2009).
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A 2007 utani években a romaniai mez6gazdasagi szerepl6knek az elsédleges problémat a verseny
jelentette, ugyanis jelentés nehézséget jelentett a régi tagallamok mezdégazdasagi termelGivel fel-
venni a versenyt, amelynek egyik magyarazata a t6kehiany. Az allattenyésztési agazatok jovedelme-
z6sége visszaesett, ugyanakkor a névénytermesztés és az allattenyésztés esetében is kijelenthetd,
hogy az Eurdépai Unidhoz vald csatlakozast kovetSen a hazai termelést, allati és novényi eredetd
élelmiszerek aranya a lakossagi fogyasztasban jelent6sen csokkent, kivitelik viszont nem nétt
(Cecilia et al. 2013). A csatlakozas utan kibontakozott valsag tovabb gyengitette Romania gazdasagi
helyzetét. Ugyanakkor a valsagot kovetéen, 2010 utan Romania mezégazdasagi outputja folyama-
tosan névekedett, amelynek egyik alapvet6 oka az volt, hogy javult a mez6gazdasagi termelékeny-
ség. A csatlakozast kGvet6en, az 4j tamogatasi rendszer keretén belil, a teriiletalapt timogatasok
altal a gazdak az egy hektarnal nagyobb megmuvelt parcellakra pénzbeli timogatasban részestltek.
Ennek 6szténzé szerepe volt, ugyanis ez altal olyan féldteriletek is bekertltek a termelés korfor-
gasaban, amelyek a csatlakozas el6tti id6szakban nem voltak megmuvelve és hasznalva. Tulajdon-
képpen a csatlakozas utani nyolc évben a nagyobb gazdasagok jelent6s névekedése ment végbe, a
kisebb gazdasagok gazdasagi tevékenysége megszint, de a kozepes gazdasagok esetében is szintén
egy névekedés ment végbe (Unguru, 2017; European Commission, 2013).

Anghel, Anghelache és Panait 2017-ben készitettek egy tanulmanyt, amelyben megvizsgaltak Ro-
mania illetve egyes Eurdpai Unids tagallamok mez6gazdasagi teljesitményét. Az el6bb emlitett ta-
nulmany elemzési szempontjai voltak a névénytermesztés, allattenyésztés teljesitményének vizsga-
lata, a mez6&gazdasag hozzaadott értékéncek elemzése, illetve egyes termelési tényez6k hasznalatanak
elemzése. A tanulmany szerint Romania mezdégazdasagi inputtényezbinek tekintetében 7. helyen
szerepel az BEurépai Uni6 szintjén, tehat magas mezégazdasagi potenciallal rendelkezik, viszont a
2007-es csatlakozast kévetéen beazonosithatd egy csokkend tendencia az allattenyésztés és a no-
vénytermesztés aranyat illetéen is (Anghel et al., 2017).

A 16ld, mint inputtényezd

A mez6gazdasag termelési tényez6i kozil alapvets jelentéséggel bir a f6ld. Romania tertilete 238
391 négyzetkilométer, amelynek 58,77%-a mez&gazdasagi teriilet (INSSE, 2018). Romania mez6-
gazdasagi tertlete 14,7 millié ha (INSSE, 2018; World Bank, 2018), ez az érték hozzavetbleg 8%-a
az BU-27 mez6gazdasagi tertletének, ugyanakkor a mez8gazdasagi tertlet aranya az 1968-2016
kozotti id6szakban jelent6sen csokkent. Az Eurostat 2018-as adatai alapjan a romaniai gazdasagok
tobbségének, 92%-anak mezb&gazdasagi teriilete 5 hektarnal kisebb, ez a legmagasabb arany az EU-
ban, illetve a romaniai gazdasagok 0,5%-a rendelkezik 50 hektarnal nagyobb mez6gazdasagi f6ld-
terilettel (Eurostat, 2018; INSSE, 2018). Az 1. dbra szemlélteti, hogy az Osszes foldtertlet hany
szazaléka mezbgazdasagi teriilet Romaniaban és az EU-28 egyes orszagaiban a 2007 és 2016 kézotti
id&északban.
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1. 4bra. A mez8gazdasagi teriilet aranya az 6sszes foldteriiletb6l Romaniaban és az EU-
28 tagallamaiban (2007-2016, %)
Forrds: Nagy (World Bank, 2016) adatok alapjdn

A fajlagos tertlet-ellatottsagot vizsgalva megallapithat6, hogy az egy lakosra esé mez6gazdasagi
teriilet nagysaga Romaniaban 0,43 ha, mig az EU 28 hasonl6 értéke 0,23 ha (World Bank, 2016).
Ezzel a foldallomannyal Romania Lengyelorszag utan a masodik helyet foglalta el a kelet-kozép-
eurépai orszagok kozil, az EU 28-ban pedig a 7. helyet. Romaniat a 2016-os adatok alapjan a me-
z6gazdasagi foldtertlet nagysaga szempontjabdl megelézte Franciaorszag, Spanyolorszag, Lengyel-
orszag, Németorszag és Nagy-Britannia (World Bank, 2016).

A 2013-2016-0s idGszakban cs6kkent a mezbgazdasagi tzemek szama, de ndévekedett a
mezo6gazdasagban felhasznalt, megmuvelt foldtertletek aranya. A tovabbiakban is fontos és
szitkséges a foldtertiletek tagositasa, annak érdekében is, hogy a korszerd, hatékony arotechnologia
hasznalhat6 legyen (Constantin, 2018). Romania természeti adottsagai tekintetében kijelenthetd,
hogy az orszag tertiletének tobb mint 50%-a hasznalhaté mez6gazdasagi tertiletként, ugyanakkor a
rendszervaltas utani romaniai foldtérvény a mezdégazdasagi foldteriiletek fragmentacidjat okozta.
A romaniai gazdasagok 75%-a 2 ha alatt van, illetve a 100 ha feletti foldtertlettel rendelkez6 farmok
aranya 0,5%, amelyek a rendelkezésre all6 mez6gazdasagi foldteriletek 49%-anak a megmuvelését
végzik (Radu, 2018).

Munkaer6 a mezdgazdasagban

Az emberi er6forrasnak, mint a termelés egyik inputtényezéjének mindig meghatarozoé szerepe volt
a mezo6gazdasagban, ugyanakkor ez egy olyan specifikus jelleggel bir6 eréforras, amelynek véges a
munkaerépiacon levé kinalata, megujulasi és tanulasi képességekkel rendelkezik, amelyet nagymér-
tékben befolyasol a munkavallalék egyéni motivaciéja (Magda et al. 1998). Ha a mezégazdasag
human munkaerékeresletét vessziik figyelembe, akkor kijelenthetd, hogy ez az egyik olyan agazat,
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amely esetében magas a kereslet a human t6ke irant, ugyanis az allattenyésztésben, de a novényter-
mesztésben és azon beliil a zoldségtermesztésben is az emberi er6forras jelenti az egyik alapvetd, a
termelés szempontjabol fontos inputtényezét.

Napjainkban atértékel6dik az emberi er6forras jelentésége, hiszen a mezégazdasagi vallalkoza-
sok szamara az egyik alapvetd kihivast a megfelel6 szaktudassal rendelkez6 munkaeré megtalalasa
és megtartasa jelenti. A vallalati gazdalkodas egyik legfontosabb eréforrasanak a megfeleléen mo-
tivalt, hasznos tudassal és képeségekkel rendelkezé dolgozok nevezhet6k (Magda et al. 1998;
Koémives et al. 2019). Romania lakossaga 19 473 936 volt 2018-ban, ebbdl 51,1% nd, illetve 48,9%
térfi. A lakossag 53,6%-a varosokban ¢él, mig 46,4%-a vidéken (Bujdosé et al. 2015). A vidéki la-
kossag els6dleges megélhetési forrasa a mez6gazdasag (INSSE, 2018). A fejlett mez&gazdasaggal
rendelkezé orszagok esetében beazonosithat6 egy cs6kkend tendencia az agazatban dolgozok ara-
nyanak tekintetében. A mez6gazdasagi munkaerd vizsgalatanak esetében kijelenthetd, hogy Roma-
nia esetében magas a mezégazdasagban dolgozok aranya, ugyanis a 2018-as World Bank adatok
alapjan Romaniaban a mez&gazdasagban dolgozoék aranya 23% volt, mig az Eurépai Unidban csak
3%, ugyanakkor az esetek jelent6s hanyadaban tulajdonképpen onellatasrol beszélhetiink (Frona et
al. 2019). Annak ellenére, hogy az orszaghan magas a mez6gazdasagban dolgozok aranya, a lakossag
nagy része allando, illetve szezonalis mez&gazdasagi munkaerSként van jelen mas eurépai uniods
orszagokban (Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Dania, Spanyolorszag) (INSSE, 2018). Az
Eurdpai Unié tagallamai kézil Romaniaban a legmagasabb a mez6gazdasagban dolgozok aranya,
ugyanis 2018-ban ez az érték itt — a korabban mar emlitettek szerint — 23%, mig Franciaorszagban
4,31%, Németorszagban 3%, Spanyolorszagban 4%, Lengyelorszagban pedig 10% volt. A 2. dbra
szemlélteti, hogy a 2007 és 2018 kozotti idészakban hogyan alakult a mez6gazdasagban dolgozék
aranya Romaniaban.
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2. abra. A mezdgazdasagban dolgozok aranya Romaniaban a munkaképes koru lakossag
aranyaban, illetve nemenkénti bontasban (2007-2018, %)
Forrds: Nagy (World Bank, 2018) adatok alapjdan
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A rendszervaltast kvetéen egészen a 2000-es évekig a mezbgazdasagban dolgozok aranya no-
vekedett, majd 2000 utan volt egy csokkenés, illetve a gazdasagi valsagot kévetd években, a valsag
hatasara a mez6gazdasagban dolgozok aranya emelkedni kezdett. Ennek az egyik oka, hogy a gaz-
dasagi valsag hatasara nétt a munkanélkiliség, ugyanis a szekunder, illetve tercier szektor esetében
is csOkkent a foglalkoztatottsag aranya. Ennek tekintetében 2008-ban a munkaképes koru lakossag
32%-a dolgozott a szekunder szektorban, 2009-ben ez az arany 30% volt, illetve 2010-ben 28%-ra
csokkent. Ezzel parhuzamosan 2008-ban a munkaképes kora lakossag 28%-a, 2009-ben 29%-a,
2010-ben 31%-a dolgozott a mez6gazdasagban (World Bank, 2018). Ahogyan a fenti abra is szem-
lélteti a 2013-2016-0s idészakban a mezdgazdasagban dolgozok aranya folyamatosan csokkent,
2013-ban 2380 f6, 2014-ben 2304 {6, 2015-ben 2003 6, 2016-ban 1727 £6 dolgozott hivatalos
munkaszerzédéssel a mezégazdasagban (INSSE, 2018). A csokkenés ellenére az Eurdpai Unidval
Osszevetve Romania értékei ezen a téren tovabbra is magasak. Ebben az id6szakban az el6bb em-
litett csokkenésnek t6bb oka is lehet, az elsé ilyen tényezd, hogy Romania népessége is folyamato-
san csokkent a 1990-es évekhez viszonyitva (23 millié £6r6l immar 20 milli6 £6 ala), de ha a 2007-
es évet vesszik viszonyitasi alapként, akkor is érzékelhet6 csokkenés, ugyanis 2007-ben Romania
lakossaga 20 882 982, 2018-ban 19 473 936 (World Bank, 2018). Ugyanakkor a Roman Statisztikai
Hivatal 2018-as adatai alapjan kijelenthetd, hogy a 2013-2016-o0s id6szakban a szekunder szektor-
ban dolgozok aranya névekedett, vagyis 2013-ban 1778 £6, 2014-ben 1782 {6, 2015-ben 1872 £6,
2016-ban 1957 £6 dolgozott hivatalos munkaszerzédéssel a szekunder szektorban (INSSE, 2019).
Mastel6l 2007-ben belépett Romania az EU-ba, vagyis ezaltal a Romaniaban €16 polgarok szamara
lehet6ség adodott mas unids tagallamokban is munkat vallalni a szabad munkaeré-aramlasnak ko-
szonhetéen. Romaniaban, és kiléndsen a romaniai mezgazdasagban sokan éltek ezzel a lehet6-
séggel, ugyanis az agrariumban elérhet6 munkabér, jovedelem nem volt és jelenleg sem versenyké-
pes mas unids tagallamok munkabérével, jovedelmével. Egy masik perspektiva és egyben magyara-
zat a mez6gazdasagban dolgozok aranyanak csokkenésére, hogy a szakmunkasok mas tertleteken
vallaltak munkat, igy példaul a tercier szektorban. Utobbi esetében a 2007-2018-as id&szakban je-
lentésen megndtt a munkavallalok aranya, ugyanis mig 2007-ben a lakossag 39%-a vallalt munkat
a tercier szektorban, addig 2018-ban a lakossag 47%-a. Ezzel ellentétben a mez6gazdasagban ez az
arany 2007-ben 30%, mig 2018-ban 23% volt (INSSE, 2018; World Bank, 2018). Megfelel$ szak-
értelem és tudas hianya beazonosithaté a gazdak esetében is, vagyis a romaniai gazdak tébbsége
csak gyakorlati tudassal rendelkezik és csupan 7%-uk rendelkezik alap vagy fels6foku mez&gazda-
sagl végzettséggel (Radu, 2018).

Brutto hazai termék

A mez6gazdasag GDP termeléshez val6 hozzajarulasat vizsgalva kijelenthetd, hogy a roman gaz-
dasag egyik legfontosabb, legmeghatarozébb agazata (Manescu et al. 2016). Romania gazdasagi fej-
16désében a mezbgazdasag alapvetd fontossagu, hiszen az orszag teljes teriiletének 58,7%-a mez6-
gazdasagi tertilet, emellett igen magas a szektor lakossagi foglalkoztatasban betoltott szerepe is.
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3. abra. A mez6gazdasag, erd6gazdalkodas és halaszat hozzajarulasanak aranya a GDP
termeléshez Romaniaban és az EU-28 tagallamaiban (2007-2018, %)
Forrds: Nagy (World Bank, 2018; INSSE, 2018) adatok alapjin

Romaniaban a mez6gazdasag, erd6gazdalkodas és haldszat GDP-hez valé hozzajarulasanak ara-
nya az elmult 11 évben csokkent. Lathato, hogy 2007-ben 5,5% volt ez az érték, mig 2018-ban mar
csak 4,34%. Ugyanakkor mar a 2007-ben mért érték is jelentds visszaesést jelent az 1990-es évek
21%-o0s részesedéséhez képest. Lathat6, hogy a mez6gazdasag hozzajarulasanak aranya a GDP ter-
meléséhez konstansan csokkent, ennek ellenére Romana egyike azon eurdpai unids orszagoknak,
ahol a mez6gazdasag a GDP-termeléshez magas aranyban jarul hozza. Az el6bb emlitett csokkenés
részben a roman gazdasag strukturalis atalakuldsanak koszonhetd, amely atmenet soran az ipari-
agrar gazdasagbol szolgaltatasokra épulé gazdasag alakult ki. Romaniaban a mez&gazdasagban dol-
g0z6 személyek altal generalt brutt6 hozzaadott érték mindéssze 7%, Franciaorszagban, illetve Spa-
nyolorszagban 9%. Az Burépai Uni6 gazdasagainak egyharmada Romaniaban van, ennek ellenére
az orszag mez6gazdasagi kibocsatasa az eurdpai szintd teljes kibocsatasnak csak 3,4%-at teszi ki
(European Commission, 2019).
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4. abra. Mez6gazdasagi output Romaniaban (2007-2018, milli6 EUR)
Forris: Nagy (EUROSTAT, 2018) adatok alapjin

A 2007-2018-as idészakban a romaniai mezégazdasag kibocsatasi szerkezetét vizsgalva kijelent-
het6, hogy a névénytermesztés aranya folyamatosan névekedett, ezzel parhuzamosan az allatte-
nyésztésé csokkent. Az BEurépai Unidhoz valé csatlakozast kévetéen Romaniaban felgyorsult az
allattenyésztési agazat leépiilése (Unguru, 2017). Ennek az egyik alapvet6 oka lehet, hogy a névény-
termesztési agazat jovedelmezbsége a teriiletalapi tamogatasok hatasara megnovekedett. Masfel6l
a novénytermesztés kevésbé humantékeigényes agazat, ugyanis a romaniai a mez6gazdasag egyik
problémaja a megfelel$ szakértelemmel rendelkez6 munkaeré hianya.

A 2018-as évben az Eurostat adatai alapjan Romanidban a névénytermesztési output aranya
75,4%, az allattenyésztési output aranya pedig 23,2% volt. Az 5. dbra szemlélteti a 2018-as évben a
mezO6gazdasagi agazat output-strukturajat. Romania tobb mint 3,63 millié mez&gazdasagi izemmel
rendelkezik, vagyis az EU gazdasagainak 33,5%-a mkodik az orszagban. Ez az arany 6l tikrozi a
kisgazdasagok dominans jellegét, amelyek egyik jellemzdje a kisebb mez6gazdasagi teriiletek meg-
muvelésének aranya, illetve az alacsony termelési szint (Unguru, 2017).
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5. abra. A névénytermesztés és allattenyésztési agazat outputja Romaniaban 2018-ban a
mezbgazdasagi output aranyaban (2018, %)
Forrds: Nagy (EUROSTAT, 2018) adatok alapjin

Romaniaban az elmdlt években egyre magasabb a gabonatermesztés aranya, 2018-ban 27% volt,
amely az BEU-28 gabonatermesztésének 10,4%-at tette ki. Ugyanebben az évben az EU-28 gabona-
termesztésébdl Franciaorszag 21,2%-kal, Németorszag 12,3%-kal, mig Lengyelorszag 7,4%0-kal ré-
szesedett (European Commission, 2019). Romaniaban a névénytermesztés aranya magas, de még
mindig problémat jelent a versenyképesség, vagyis Romania aktivabban részt kellene vegyen a glo-
balis és az eurdpal unids piacokon egyarant (Constantin et al. 2019).

Az allattenyésztés tertiletén annak ellenére, hogy az utébbi 10 évben az dgazat aranya csokkent,
a Romaniaban hagyomanyosnak tekintheté juhtenyésztésre tovabbra is kiemelt figyelem harult: a
roman allam kiillonb6z6 palyazati lehetéségeket teremett a gazdak szamara, illetve jovedelemkiegé-
szit6 juttatasok folyositasaval is timogatta a juhtenyésztéket (Unguru, 2017; INSSE, 2018).

Kovetkeztetések

A fenti elemzés alapjan lathat6, hogy Romania mez6gazdasaga — Ggy a névénytermesztés, mint az
allattenyésztés tekintetében — rendelkezik olyan kiemelt jelentéségi, alapvet6 inputtényezdkkel,
mint a f6ld, a human eréforras és a megfelel6 természeti er6forrasok, de ezen alapvetd inputténye-
z6k mindegyike esetében van néhany olyan jellemz3, amely akadalyozza a termelés eredményessé-
gének és a produktivitas hatékonysaganak névelését. Az utdbbi években a palyazatoknak készon-
hetSen a gazdasagok technoldgiai ellatottsaga javult, ami hozzajarult a produktivitas névekedésé-
hez, de tovabbra is alapvet6 probléma a megfelelé szaktudas hianya. A human eréforras tekinteté-
ben problémat jelent a mez6gazdasagban dolgozok szakképzettségének hidnya, illetve a mezégaz-
dasagi munkavallalok fluktuacidja. A f6ld, mint termelési tényezé esetében az alapvets problémat
a nadragszijparcellas, felaprézott mez6gazdasagi tertiletek nagy szama jelenti, ami gatolja a hatékony
termelést. A mez6gazdasagi tertiletek kézel 70%-at a nagytermelSk birtokoljak, a fennmaradt 30
szazalékot pedig a kisgazdak. A teriiletalapt tamogatasok is a nagygazdaknak kedveznek, ez pedig

104



Romania mez6égazdasaganak vizsgalata, kilonos tekintettel az EU-csatlakozas utani id6szakra

veszélyezteti a kisgazdasagok fennmaradasat, mikodését. Az Eurépai Unid orszagain belil a f61d-
hasznalat tekintetében jelent6s killonbségek figyelhet6k meg, Romaniaban az 5 hektarnal kisebb
gazdasagok szama jelentés. Annak ellenére, hogy a gazdak az orszag foldteriiletének 60%-an gabo-
naféléket termesztenek, Romania importjanak egyharmadat pékaruk, kenyér, fagyasztott tésztak
képezik, tehat a megtermelt gabonafélék nagy része kilfoldon keril értékesitésre alapanyagként,
amit feldolgozast kévetben késztermékként ismét az orszagban értékesitenek. Erdsiteni kellene a
feldolgozoipart annak érdekében, hogy a megtermelt alapanyagok az orszagban kertiljenek értéke-
sitésre és feldolgozasra. Masfel6l Romaniaban magas a mezégazdasagban dolgozok aranya, de az
nem jelenthetd ki, hogy hatékony is lenne a munkavégzés, tehat ebben a tekintetben az egyik cél a
munkaeré hatékonysaganak a névelése, illetve a korszeri tzemstruktura kialakitasa, ugyanis az
utobbi esetében jellemzé, hogy magas az 6nellaté gazdasagok szama.

Osszegzésképpen kijelenthetd, hogy Roménia mezégazdasaganak az alapvetd problémai a meg-
telel6, korszera technolégia és a megfelel6 szaktudassal rendelkez6é munkaeré hianya, a t6kehiany,
tovabba az alacsony versenyképesség. Romanianak egy olyan agrarstratégiat kell kidolgoznia, amely
a fent emlitett problémak mellett hangsulyt fektet a mez6gazdasag globalis kihivasainak az orvos-
lasara is, mint az éghajlatvaltozas, fenntarthatésag, korlatozott mezégazdasagi er6forrasok és haté-
kony termelés.

Koszénetnyilvanitas

A kutatas az EFOP3.6.3-VEKOP-16-2017-00007 — "Tehetségbdl fiatal kutatd" — A kutatoi életpa-
lyat tamogaté tevékenységek a felsGoktatasban. cimt projekt keretében valosulhatott meg.
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