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folyóirat, amely eredeti tudományos közleményeket, kutatási eredményeket, kritikai
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�889�!� �889(!� �88>). Vizsgálataink során szerettünk volna adatokat kapni a modern
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száma és a koca fialás után közvetlenül fejt kolosztrumának összetétele között.
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kocák közvetlenül az fialás után fejt kolosztrumát, melyek az átlagnál kevesebbet (1-9),
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�88�(!� �88��!� �88;�), amelyek során megállapítottuk, hogy csak az ellés után
közvetlenül fejt kolosztrum összetételében lehet szignifikáns különbséget kimutatni
egyet és ikreket ellett tehenek, kecskék és juhok kolosztrumában. Az ellés után 24 órával
történt mintavételnél már egyetlen állatfajnál sem tudtunk a kolosztrum összetételében
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ezért jelen esetben is a szárazanyag tartalomra és a fehérjefrakciókra korlátoztuk, illetve
����
�� -�������
 �		���
 �
%���������
 !

��
�	� 
$��!� 
��	������ 
%� ��
��	� ���
makro- és mikroelem tartalmát is.

1992-1996 folyamán végzett vizsgálataink során elemeztük a hazai és a nemzetközi
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@�$����!��8?>:�7�	(�����������$+!��8?�:�@������!��8?8�!��8?8(+) még csak utalást sem
találtunk arra vonatkozóan, hogy vajon az ivadékok száma van-e valamilyen hatással a
kolosztrum és a tej összetételére. Ezért feltételezzük, hogy vizsgálataink ezen a téren
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Kísérleteinket a Kaposvári Egyetem Állattudományi Karának Kémiai Intézetében és a
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a vemhes és szoptató kocák igényét minden tekintetben kielégítette. A kocákat egy kb.
300 m2-es fiaztatóban hagyományosan tartották; a fiaztató mindkét oldalán 15-15
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37 magyar nagyfehér×holland lapály F1 kocától vettünk a fialás után közvetlenül
mintegy 25-50 cm3
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malacok ne szopjanak. A fejést két szakképzett sertésgondozó végezte a koca mindkét
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oldalán egyszerre, húzogató kézi fejést alkalmazva, a fejt csecsbimbókat a szükséges
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felmelegítettük és homogenizáltuk. A szárazanyag tartalom meghatározását az MSZ-
6830-66 szabvány szerint végeztük tömegállandóságig szárítva. A tej fehérjefrakcióinak
vizsgálatakor a teljes tejet (N%x6,38=összes fehérje) 8000 ford./percen 10 percig tartó
centrifugálással zsírtalanítottuk, majd a zsírtalanított tej pH-ját pH=4,55-re állítottuk be. A
kicsapódott kazeint 8000 ford./percen 10 percig tartó centrifugálással választottuk el a
tejsavótól. A tejsavóból (N%x6,38=savófehérje) 12%-os triklórecetsavval eltávolítottuk a
savófehérjét, és meghatároztuk a felül úszó nitrogén tartalmát (nem fehérje nitrogén, a
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valódi savófehérje nitrogén tartalmát, a teljes tej nitrogén tartalmából levonva a savó
nitrogén tartalmát megkaptuk a kazein nitrogén tartalmát. A frakciók nitrogén tartalmát
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A minták hamutartalmát az MSZ-3726/2-76 szabvány szerint határoztuk meg. A
tejminták makro- és mikroelem tartalmának meghatározásakor a kapott fémoxidokat
sósavval kloridokká alakítottuk, majd az oldatba vitt fémeket az UNICAM SP-191
típusú atomabszorpciós spektrofotométerrel határoztuk meg. A foszfortartalom
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mérésével végeztük.
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Az átlagokat és a szórásokat valamint a malacok száma és a kolosztrum összetétele
közötti kapcsolatot lineáris regresszióval fejeztük ki és MicroCal Origin (MicroCal
Software, Inc. Northampton, USA) matematikai statisztikai programcsomaggal
számoltuk.

/8/751&3�12�18'1#/:12
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Az fialás után közvetlenül fejt kolosztrum összesfehérje-, savófehérje-, NPN- és
kazeintartalmát az �+� ��(��
��(�� tüntettük fel. Az alapadatokat az ivadékok számának
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csoportban az összes adatot értékeltük a malacok számának függvényében, ahol a
malacok száma 1 és 17 között változott. A második csoportba az 1 és 7 malac közötti, a
harmadikba az 1 és 10 malac közötti, a negyedikbe az 1 és 11 malac közötti, az ötödikbe
az 1 és 12 malac közötti, a hatodikba a 7 és 17 malac közötti, a hetedikbe a 8 és 17 malac
közötti, a nyolcadikba pedig a 10 és 17 malac közötti kocák adatai kerültek. Az �+
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tartalomban is (ha eltekintünk a tizet fialó kocáktól), míg a kazeintartalomban nem
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#

�
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�
<�> ?�������������<@> 2�����������<A> &"&�<B> #������<C>
1-5 14,82 10,841 0,366 3,97
6-9 18,35 14,11 0,459 4,24

10-12 18,78 14,78 0,438 4,01
13-14 18,40 14,51 0,405 3,89
15-17 16,82 12,82 0,425 4,00

Átlag (7) 17,43 13,41 0,419 4,02
Szórás (8) 1,64 1,62 0,035 0,13

5�(����<�5���$���������	���$������$
��	�������	������	��$�!�4������	��$�!�BCB���������$�
�	������	���	�	��������������	���	4��$����$������������������$�$	�
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�%�&!� 6	��	����� %J&%*&!� 5	���� ��	��$�%
&!� 2���� ��	��$�%;&!� B	�� ��	��$�$�
�$��	���%9&!�6���$�%>&!�����%�&!�A�����������$��$	�%?&

Annak érdekében, hogy objektív módon tudjunk dönteni, lineáris regresszió számítást
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lineáris regresszió paramétereit a 
+���(��
��, az összefüggéseket pedig az összesfehérje
tartalom esetében a *+� �(�� mutatja. Utóbbin vastag vonallal az összes koca
kolosztrumának analízis eredményei láthatók. A 
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��� ����
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�
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igen szerény kapcsolat van a malacok száma és a kolosztrum kazein tartalma között.
Ezzel ellentétben az összesfehérje és a savófehérje esetében közepes pozitív
összefüggést sikerült kimutatni ezen komponensek és a malacok száma között akkor, ha
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szerint csoportosított kocák adatait elemezzük. Mindkét fehérjefrakció esetében igen
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a malacok száma és a fehérjefrakciók között (r=0,74; 0,86). Amikor a 7-17, a 8-17 és a
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tehát a malacok számának növekedésével a kolosztrum összesfehérje- és savófehérje
tartalma - ebben a csoportosításban - csökkent. Az összes kocát tekintve a laza pozitív
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Az NPN tartalmat értékelve teljesen hasonló megállapításra lehet jutni. Az összes
eredményt értékelve a kapcsolat igen gyenge a malacok száma és a kolosztrum NPN
�����	 �
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 �*��
 �������
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 #�<5�?1=
 5��?+
míg a 7-17 közötti csoportokban a kapcsolat gyengén negatív (r=-0,19; -0,36).

Mi a magyarázata a fehérjetartalom ill. a fehérjefrakciók ily módon való
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laktogén nagyobb koncentrációja pozitív hatást fejthet ki a tej összetételére, hisz a több
placenta elvileg magasabb placentáris laktogén szintet jelent, amelynek hatása a tej
komponenseinek szintézisére közismert. Mi okozza azonban a csökkenést a kolosztrum
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kellene lenni. Feltételezésünk szerint a 12-nél nagyobb számú utód méhen belüli
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fordítani a tejkomponensek szintézisére, ezért a kolosztrum összetételében, annak
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e következtetéseink levonásához? Valójában jobb lenne minél több egyedszámmal
elvégezni a kísérleteket, aminek azonban határt szab a rendkívül nehéz mintavétel, hisz a
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valamint a kémiai vizsgálatok igen költséges volta is.
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A fialás után közvetlenül fejt kolosztrum szárazanyag-, hamu-, valamint makro- és
mikroelem tartalmát a *+� ��(��
�� tartalmazza. A szárazanyag-, a hamu- valamint a
 ����*
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malacokat fialó kocákat annak eldöntésére, hogy van-e összefüggés a malacok száma és
a kolosztrum szárazanyag-, hamu-, makro- és mikroelem tartalma között. A makro- és
 �����	� 
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 �
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��"�"��-�����
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alkotta az összes koca a malacok számától függetlenül, a második csoportba kerültek
azok a kocák, melyek 1 és 10 közötti malacot fialtak, míg a harmadik csoportot alkották
a 11 és 17 közötti malacot fialó kocák. Az összes koca adatait értékelve a malacok
számától függetlenül gyenge pozitív kapcsolatot kaptunk a malacok száma és a
szárazanyagtartalom, ill. igen gyenge negatív kapcsolatot a malacok száma valamint a
%� ������	� 
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kapcsolat mind a szárazanyag-, mind a hamutartalomban az 1 és 10 közötti malacot fialó
kocáknál (r=0,68; 0,86), míg szoros negatív a kapcsolat mindkét esetben, ha a két
komponens és a malacok száma közti kapcsolatot vizsgáljuk a 11-17 közötti malacot
fialó kocák esetében (r=-0,53; -0,78).
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���
��<�> 2�������-�*�<@>!�
��<A> #����
�<B> &�����
�<C>#�����
�<E>F
���
��<G>

1-5 22,9 0,649 1019 496 774 885
6-9 28,7 0,671 1114 564 826 965

10-12 27,0 0,681 1051 728 908 952
13-14 26,1 0,636 1019 689 961 1089
15-17 23,9 0,640 988 809 857 1110

Átlag (9) 25,7 0,655 1038 657,2 865,2 1000
Szórás (10) 2,34 0,020 47,9 126,2 72,3 95,9

5�(���*<�5���$���������	���$������$
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������	���	�����	������	���	�	��������������	���	4��$����$������������������$�$	�

1$����� �$
�%�&!�6	��	����� %��K��&%*&!�3���������%
&!�,��%;&!�C	����$��%9&!� A	�$��%>&!
6���$���%�&!�C�	���	���%?&!�����%8&!�A�����������$��$	�%�)&



,����,��+�7��	�+�I	��9�B	�


7

%����)�������
�-������

��������	
	����
���	����������	
���������������	����������������	
�
�����
���	

�*�����
; ����	; ����; ����;����
��*��������
���

#

�
�����<
*D	*>�<%>5����
	
���
��<�> 5�*�����
�<@> ���	�<A> 0���<B> 8���<C> 5��*���<E>

1-5 58,6 10,93 1,07 3,00 0,051
6-9 74,5 11,33 1,18 3,18 0,058

10-12 80,4 13,70 1,20 3,60 0,057
13-14 86,4 15,34 1,42 4,15 0,060
15-17 78,6 15,06 1,39 3,94 0,057

Átlag (8) 75,7 13,27 1,252 3,547 0,0566
Szórás (9) 10,47 2,06 0,149 0,488 0,0034

5�(���*�%�	��$����&<�5���$���������	���$������$
��	������������$��!�
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���������%�&!�����%?&!�A�����������$��$	�%8&
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2����������
<A>

&"&
<B>

#�����
<C>

r 0,327 0,340 0,205 - 0,021
1-17 (n=37)

P 0,048 0,040 0,224 0,902
r 0,854 0,816 0,846 0,157

1-7 (n=9)
P 0,003 0,007 0,004 0,687
r 0,847 0,858 0,620 0,069

1-10(n=16)
P <0,001 <0,001 0,010 0,799
r 0,800 0,847 0,555 - 0,217

1-11 (n=20)
P <0,001 <0,001 0,011 0,358
r 0,776 0,737 0,558 0,082

1-12 (n=25)
P <0,001 <0,001 0,004 0,698
r -0,350 -0,302 -0,342 -0,111

7-17 (n=31)
P 0,054 0,098 0,059 0,553
r -0,438 -0,412 -0,364 -0,082

8-17 (n=28)
P 0,020 0,029 0,057 0,678
r -0,477 -0,515 -0,190 0,053

10-17 (n=25)
P 0,016 0,008 0,364 0,802

5�(���
<�5���������������	���$������������$	���	���	������	��$�!�4������	��$�!�BCB����
����$���	�����!��������������	���$������$
�
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az összes kocát elemezve gyenge negatív (r=-0,23) kapcsolatból az 1-10 közötti
malaclétszámnál r értéke –0,02-re csökken, majd 11-17 közötti malaclétszámnál –0,52-re
� '
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között ebben a csoportban. A nátrium esetében az 1-17 és az 1-10 malaclétszám melletti
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továbbra is pozitív marad. Hasonló a helyzet a kalciumnál és a magnéziumnál is azzal a
különbséggel, hogy a 11-17-es csoportban a malacok számának növekedése és a
kalcium, ill. magnézium tartalom között igen gyenge negatív kapcsolat mutatható ki.

A foszfor, a cink, a réz és a mangán esetében mindhárom csoportnál pozitív az
összefüggés, míg a vas esetében az 1-10 csoportnál igen gyenge negatív összefüggést is
kaptunk. Mindegyik mikroelem esetében pozitív az összefüggés a malacok száma és
mikroelem koncentrációja között. Ez az összefüggés a cink, a vas és a réz esetében
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kolosztrumának összetételét megállapítható, hogy egyetlen komponens esetében sem
mutatható ki szignifikáns különbség. Eredményeinket a szakirodalmi adatok tükrében
értékelni nem lehet, mivel nem találtunk olyan munkát, mely a kolosztrum összetételét
vizsgálta volna a fialások számának függvényében.
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ahol az ikreket ellett anyaállat (tehén, anyakecske, anyajuh) kolosztruma több
szárazanyagot, nyersfehérjét, valódifehérjét, savófehérjét, valódi savófehérjét tartalmaz
mint az egyet elletteké, hanem a legtöbb általunk vizsgált komponens esetében
maximum görbe szerint változik a malacok számának függvényében. Maximumát a tíz
!�
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hamu, a nátrium és a kalcium esetében, ill. az összes többi általunk vizsgált elem
többsége is ehhez hasonló tendenciát mutat.

Vizsgálataink felhívják a figyelmet arra, hogy olyan többet fialó állatfajnál, mint a
sertés, az ivadékok száma hatással lehet a kolosztrum, ezen belül is leginkább a fialás
után közvetlenül fejt kolosztrum összetételére. Hibát követhet el az, aki a tejösszetételt
vizsgálja anélkül, hogy tudomása lenne az ivadékok számáról, hisz a koca tej összetétele
- az átlagosnál kevesebb vagy sokkal több ivadék esetében - egészen más lehet, mint az
átlagos alomlétszámnál. Eredményeink a kisebb mintaszám ellenére a tendenciát
mutatják felhívva a figyelmet arra, hogy pl. a kolosztrum vizsgálatánál, vagy a fajták
összehasonlításánál a malacok számát mindig tekintetbe kell venni.

(8H7�:H5
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élettartamára, ill. életteljesítményére irányuló tenyészkiválasztás. A jelzett tulajdonság
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A hosszú hasznos élettartam, ami a nagy életteljesítmény záloga, feltételezi az
optimális felnevelést, a kiváló konstitúciót, szervezeti szilárdságot, egészségi állapotot,
magas fokú kompenzációs-képességet és nem utolsósorban nagyfokú rezisztenciát. Ez
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kimagasló teljesítményt nyújtson egészségi állapotának veszélyeztetése nélkül.

Igen fontosnak tartjuk megjegyezni azt a tényt is, hogy e vizsgált komplex
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manifesztálódik.

Ezt igazolják saját vizsgálataink eredményei, valamint más hazai és külföldi
publikációk jelzései, amelyek a hasznos élettartamot és az életteljesítményt a környezet
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0,20-as értékek.

Hiába várunk tehát egy olyan tenyészállattól hosszú hasznos élettartamot, ill. nagy
életteljesítményt, amelynek felnevelése során az optimális környezeti feltételeket nem
biztosítottuk, takarmányozási, tartási, higiéniai, gondozási-ápolási hibákat követtünk el,
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között *��������� (1997) általános tenyésztési stratégiát dolgozott ki az élettartam,
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hasznos élettartam növelésére irányuló szelekcióban. Az egyik az, hogy meghatározzuk
az ún. önkéntelen, spontán kieséseket, így az élettartam lesz a szelekciós ismérv, vagy a
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amelyek szoros korrelációban vannak az életteljesítménnyel.

,������� (1988) szerint az élettartamot kifejezik a koca élete során produkált
almainak számával, valamint a selejtezési életkorral. Az élettartamra végzett h2 érték
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nehézkesebb a jelzett tulajdonság tekintetében.

A tenyészkocák konstitucionális adottságai szoros kapcsolatban állnak azok
életteljesítményével. Ezt támasztják alá 2�!
�� és ����� (1987) munkájukban, amelyben
a konstitúció és a reprodukció kapcsolatával foglalkoztak az életteljesítmény
vonatkozásában. A nyolc év adatait magában foglaló összeállításban megállapították,
hogy a mérsékeltebb reprodukciós teljesítményt produkáló egyéves kocák aránya a
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helyezkedett el. A három- és négyéves kort megért állatok részaránya 20%, az öt év
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állatok hosszú ideig maradhatnak tenyésztésben, és így felnevelési költségeik is több
malacproduktumra oszlanak meg.

Mind a hazai, mind pedig a külföldi idevonatkozó szakirodalmi megállapítások
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eredményeket a 2-6 fialás során produkálják, tehát ezt a fontos biológiai, és a kocatartás,
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ellésszáma, ott a tenyészetre vonatkozó gyengébb reprodukciós mutatókkal
számolhatunk.
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�� és ����� (1985) munkájukban jelzik, hogy a tenyészkocák genetikai
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Hasonló megállapítást tesz :��������� (1989), aki dolgozatában jelzi, hogy a
legnépesebb almokat a 3-5 fialáskor produkálják a tenyészkocák, és ezen almok
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(1996), és ugyancsak +����	�és ����� (1988).
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tenyésztésbe vehetjük.
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�és�2��
� (1990) vizsgálataik eredményeképpen megállapították, hogy a 200-
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mellett a 8. fialáskor szignifikánsan 0.2 malaccal többet fialtak a 280-300 napos korban
vemhesítettekkel szemben.
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gyakorol az életteljesítmény alakulására.

Nagy fehér hússertés és svéd lapály tenyészkocák életteljesítményét elemezték
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életteljesítményt szelekciós szempontként figyelembe venni. A 9500 nagy fehér
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alakulására.
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fejezi ki. A hasznos élettartamra, ill. életteljesítményre vonatkoztatott tenyészérték
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A felsorolt néhány szakirodalmi anyag jelzi tehát a hasznos élettartam, ill.
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tenyészállatjelöltek szelekcióját, felnevelését, termékenységét, szaporaságát,
tejelékenységét stb. jelenti, hanem az állatok konstitúciójával kapcsolatos számos
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a fajta nemesítése több mint négy évtizede folyamatosan történik. A törzskönyvi
adatbázisból felhasználtuk azokat az adatokat, amelyek az egyes tenyészkocák
reproduktív teljesítményeinek megítéléséhez adnak információt.

A vizsgálatban 531 tenyészkoca 2305 fialásának adatait dolgoztuk fel, amelyek
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második csoportba a második fialás, a harmadik csoportba a harmadik fialás, n-edik után
kiesett tenyészkocák kerültek.

Az egyes tenyészkocák reprodukciós teljesítményeit az 1 napos élveszületett malac
szám, az 1 napos alomsúly, a holtellések, az 1 napos egyedi súly, a 21 napos
alomnépesség, a 21 napos alomsúly alapján értékeltük. A törzskönyvi adatokból
kiszámítottuk a szerviz periódust meghatározó két fialás között eltelt napok számát is.

A kapott adatokat statisztikai módszerekkel elemeztük, azaz meghatároztuk az
egyes kocacsoportokon belüli variabilitást. Az életteljesítményt meghatározó két
paraméter segítségével jellemeztük az egyes fialások után kiesett tenyészkocákat. Az
egyik ilyen, tanszékünk által kimunkált mutató az egy malacra jutó kocaéletnap, amelyet
úgy számítunk ki, hogy a tenyészkoca életnapjainak számát elosztjuk az élve született
malacok számával. A másik életteljesítményt reprezentáló mutató az egy kocaéletnapra
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elosztjuk az életnapok számával.
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A törzskönyvezésben alkalmazott, ún. SzFTV pontszámot a szabvány alapján munkáltuk
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is, hogy az összes fialásból hány százalék esett egy-egy csoportba.
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A vizsgálat során kapott eredményeket az '"(�� �
��
	�� tartalmazza. Az '�� �
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	��
segítségével mutatjuk be az egyes fialások után kiesett tenyészkocák egy napos
alomnépességének alakulását.
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 3,00 5,00 6,70 7,30 7,60 8,80 8,00 8,50 8,90 9,20 9,20
Max. (4) 15,00 14,00 14,70 14,00 15,40 14,00 13,10 13,10 12,00 12,30 11,50
Átlag (5) 9,34 8,50 9,89 10,00 10,42 10,71 10,37 10,69 10,68 10,48 10,51
Szórás (6) 2,73 2,10 1,63 1,66 1,58 1,25 1,26 1,09 0,91 0,91 0,67
CV % (7) 29,22 24,70 16,48 16,60 15,16 11,67 12,15 10,20 8,52 8,68 6,37

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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kerültek.
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A A�� �
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	�� az egyes fialások után kiesett-kiselejtezett tenyészkocák holtan
született malacainak számát tünteti fel.
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,20 0,30 0,30 0,30 0,40 0,50 0,70
Max. (4) 6,00 3,50 3,30 5,00 3,00 3,70 3,30 5,00 4,70 2,30 2,20
Átlag (5) 1,07 0,91 1,00 1,22 1,19 1,40 1,38 1,53 1,33 1,48 1,31
Szórás (6) 1,37 0,84 0,76 0,94 0,59 0,78 0,75 0,94 0,91 0,54 0,42
CV % (7) 128,03 92,30 76,00 77,05 49,58 55,71 54,35 61,44 68,42 36,49 32,06

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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valamelyest növekedik, amely tendencia megegyezik a szakirodalmi megállapításokkal.
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 4,00 7,50 9,00 10,30 11,20 12,30 12,00 13,10 14,10 12,70 12,70
Max. (4) 23,00 24,00 22,70 20,80 23,20 23,00 20,00 20,50 20,00 18,60 17,20
Átlag (5) 14,78 13,64 15,19 14,76 16,43 16,59 16,10 16,29 16,56 15,75 15,39
Szórás (6) 4,25 3,48 2,77 2,49 2,47 2,30 1,84 1,88 1,60 1,76 1,32
CV % (7) 28,75 25,51 18,24 16,87 15,03 13,86 11,43 11,54 9,66 11,17 8,58

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 1,00 2,00 5,30 6,80 5,60 7,80 6,90 7,80 7,60 7,40 8,50
Max. (4) 13,00 11,50 12,00 11,30 12,00 11,50 11,10 11,10 10,60 10,40 10,30
Átlag (5) 8,37 8,00 8,95 9,08 9,08 9,21 9,23 9,39 8,98 8,99 9,16
Szórás (6) 2,72 1,87 1,25 1,12 1,32 0,88 1,07 0,82 0,67 0,80 0,59
CV % (7) 32,49 23,37 13,97 12,33 14,54 9,55 11,59 8,73 7,46 8,90 6,44

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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növekedik, majd beáll kissé alacsonyabb szintre, a 11. fialású kocáknál pedig ismét 9
fölé emelkedik. Ezen vizsgált tulajdonság vonatkozásában is elkönyvelhetjük a
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 5,00 14,50 25,00 32,00 28,00 34,80 36,00 35,90 34,50 34,20 40,90
Max. (4) 70,00 71,70 62,00 60,30 69,20 65,50 59,10 60,00 59,70 56,90 55,20
Átlag (5) 43,63 44,71 46,70 47,10 48,34 48,27 48,66 48,05 47,17 46,60 46,77
Szórás (6) 15,69 10,87 8,05 6,78 8,34 6,36 5,84 5,90 5,73 6,64 4,46
CV % (7) 35,96 24,31 17,24 14,39 17,05 13,18 12,00 12,28 12,15 14,25 9,54

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24

,�����%3�<�����������������1������?����������������A'"������������������1���@������1�
�������������������������!�������1����

*������+������'�



2�!
���������3�,�����	
��

���������������������
�������������������������� �
���
���

20

;�*��
 )	��������	��
 ����*��
 '
 �
 ����	������	
 ���������
 �����
�� ��
 '
 ��
 ��� 
 .	����/
��,��
 )����	)��
����������11
 ���*��(����
�
 ����
 �+)���� 
 ������,	�
 ��)��
��0�
 �
 8$
fialásig, majd kis csökkenés áll be az ismert okok következtében. A variabilitás mértéke
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életkor és a két fialás között eltelt napok átlagértékeit.
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������ ��324 ��� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) &BD 133 146 154 147 152 152 155 151 155 153
Max. (4) D&A 464 291 225 220 244 206 233 201 204 196
Átlag (5) B'%�%) 183,41 177,46 180,48 171,46 172,89 168,44 171,50 167,75 167,76 166,82
Szórás (6) %&�(D 53,91 28,92 18,61 17,93 20,80 11,35 15,66 11,88 11,80 12,73
CV % (7) 'A�() 29,39 16,30 10,31 10,46 12,03 6,74 9,13 7,08 7,03 7,63

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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alakulását.
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 26 21 16 15 13 14 14 14 15 14 15
Max. (4) 142 64 39 34 34 26 26 26 24 20 22
Átlag (5) 50,12 36 25,77 23,79 20,96 19,43 19,41 18,78 18,25 17,94 18,36
Szórás (6) 21,44 9,38 4,73 4,35 3,63 2,68 2,46 2,82 2,05 1,75 2,38
CV % (7) 42,10 26,05 18,35 18,28 17,32 13,79 12,67 15,02 11,23 9,75 12,96

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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magas ez az érték, mintegy 14 nappal több, mint a második csoportnál, és csaknem 25 nappal
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súlygyarapodási értékeit a )���
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	�� segítségével mutatjuk be.
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megszületett malacok súlygyarapodását. A második fialást megért kocáknál már
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a variabilitást kiegészítve reményt nyújt a hatékony szelekcióra.
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	��ban szemléltetjük napjaink törzskönyvezési gyakorlatában alkalmazott,
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csoportosítása és teljesítményeinek értékelése reálisabb képet ad azok reprodukciós
képességeinek megítélésében.

A tanszékünk által kimunkált két fontos mutató közelebb visz bennünket a
tenyészkocák életteljesítményének reálisabb meghatározásához.

A mért naturális adatokon felül ezek a mutatószámok jelzik az adott tenyészállatok
szaporodásbiológiai és konstitucionális képességeit.

E mutatók segítségével a tenyészkocák reprodukciós teljesítményeinek
értékelésében szerepet kap az anyakoca hasznos élettartama is, ami igen fontos a koca
produktivitásának ökonómiai elemzéséhez.
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 16 49 91 137 135 170 175 179 181 182 210
Max. (4) 169 239 251 259 296 295 298 323 304 305 305
Átlag (5) 97,30 149,41178,95196,52220,12229,02240,46239,81241,88250,47250,36
Szórás (6) 36,80 37,83 34,93 32,86 40,00 31,32 30,28 33,61 28,58 35,01 30,77
CV % (7) 32,82 25,31 19,52 16,72 18,17 13,68 12,59 14,02 11,82 13,98 12,29

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya % (9) 4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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������ ��324 5� 55� 555� 5�� �� �5� �55� �555� 56� 6� 65�
Fialás után kiesett kocák mutatói (2)

Min. (3) 21 20 58 70 67 80 75 83 87 84 93
Max. (4) 146 138 151 145 155 141 135 130 124 120 113
Átlag (5) 89,32 82,51 97,49 97,52 102,06 104,24 102,54 104,53 102,75 100,82 102,55
Szórás (6) 32,65 24,26 16,70 17,80 18,40 13,81 13,93 12,00 9,66 9,81 5,70
CV % (7) 36,55 29,39 17,12 18,25 18,03 13,25 13,58 11,48 9,40 9,73 5,56

A vizsgált populációból fialásonként selejtezett kocák aránya (%) (8)
n=531 17,30 16,00 15,20 9,00 9,40 8,60 7,80 6,80 4,50 3,20 2,20
Fialások aránya
% (9)

4,00 7,40 10,55 8,32 10,84 12,00 12,45 12,45 9,35 7,35 5,24
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(Kulcsszavak: tenyészkoca, reprodukciós paraméter, ökonómia)
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A sertéstenyésztés gyakorlatában fontos szakmai feladatot jelent a tenyészkocák
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leghosszabb legyen.

A hazai üzemi gyakorlatban általában 2-4 ellést érnek meg a tenyészkocák. Ez
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nem képes kompenzálni, még abban az esetben sem, ha a tevékenységet a legmagasabb
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„Sertés Teljesítményvizsgálati Kódex”–ben megfogalmazott tenyészértékbecslési
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jelentkeznek, mint selejtezési kritérium.�B����
��� (1988) arra következtetett, hogy a
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használható ki. Úgy gondolta, hogy új szelekciós stratégiára van szükség, amelyben a
jelenlegi módszereket új módszereknek kell felváltania. D�"���� ��� ?
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� (1987)



���
������D
�����,���7�J��:

27

�	���������
 ��
�
 �
 ������������
 ��
 ����%��$�� 
 �����������
 $����	��
 �
 ��%��
�����	�6%	 ���
������� 
����� ��
�	��������	�
����	��
�
����� 
�	$�� ��
����	
�
�&�#��#�
��%��
 �#��	
 ����������	�
 ����%��$����	
 ��
 �����	��%	����	�
 ����������������
 �����$
eltéréseket. Javasolják, hogy a szaporasági tulajdonságokra irányuló szelekcióban
kiterjedten használják az egy malacra jutó kocaéletnapot és az egy kocaéletnapra jutó
malac testtömeggyarapodást, mint szelekciós minimum paramétert.� C������ (1984)
javasolja a kocák kondíciójának fenntartását, másrészt a kiegyensúlyozott almok nyerése
érdekében a nagyobb ellési intervallumok bevezetését. Azt tanácsolja, hogy a fent
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a majdani tenyészkocák életteljesítményének, hasznos élettartamának meghatározó
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tehát az üzem számára kevés utódot adnak, s viszonylag nagy ráfordítással, hiszen a
kocák felnevelési költsége kevés malac között oszlik meg…”.�0���� (1980) szerint a
tenyésztésnek, illetve az anyaállat tartásnak az a legfontosabb célja, hogy az ágazat
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számítása indokolt.

Összefoglalva tehát, a szaporulat legkisebb átlagköltségének meghatározása
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A legkisebb veszteséget az egészséges kocák selejtezése jelenti, a legnagyobbat
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születéskori alomsúly (kg/alom), 21 napos alomnépesség (db/alom), 21 napos kori
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alomsúly (kg/alom), egy malacra jutó kocaéletnapok száma (nap/malac), egy
kocaéletnapra jutó malac súlygyarapodás (g/nap), SZFTV-index fialásonként (pont).

A feldolgozás során a biometriai eljárások közül az átlag, szórás, CV%, a korrelá-
ció és lineáris, valamint nemlineáris regresszió analízis módszereivel értékeltük az ada-
tokat. Az ökonómiai értékelés során felhasználtuk 0���� (1980) eljárását, mely a tartási
átlagköltség minimalizálására irányul. Eredményeinket táblázatosan és grafikusan is
ábrázoltuk a jobb áttekinthe� ���
����������
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az &�� ����� szemléltetjük. A keszthelyi magyar nagy fehér hússertés állományból
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csökkent. Mint látható, az 5. ellést a kocák mintegy 61%-a érte csak meg. A 8. fialást
csupán a vizsgált egyedek 22%-a teljesítette. További fialásokat már csak néhány egyed
esetében tapasztaltunk. �
���	�����
���������
�����������	����az &�������

��
� mutatjuk
be. Az átlagos teljesítmények mellett közöljük az adatok szórását, és a relatív szórás
értékeket, valamint a minimumokat és maximumokat. Ha a táblázatban közölt
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(10) Átlag 9.71 14.31 8.65 44.16 46.11 105.12 93.81
(11) Szórás 2.61 3.85 2.02 11.34 23.76 26.69 23.21

 I. (12) CV% 26.92 26.89 23.36 25.68 51.53 25.39 24.71
(13) Max 16 23 13 70 192 165 135
(14) Min 2 4 2 12 26 32 20

Átlag 10.53 15.34 9.34 48.68 30.07 147.52 98.62
Szórás 3.23 3.96 1.96 10.57 8.96 32.25 16.27

II./ CV% 30.65 25.79 20.97 21.72 29.79 21.86 16.5
Max 17 23.5 13 70 84 215 135
Min 2 5 2 12 19 54 50

Átlag 10.98 16.56 9.64 50.9 25.15 180.94 101.38
Szórás 3.01 3.85 1.75 10.47 8.64 32.31 14.66

III./ CV% 27.41 23.26 18.12 20.56 34.36 17.86 14.46
Max 18 23.5 13 79 92 251 138
Min 2 3 5 22 17 75 52

Átlag 11.47 16.68 9.26 47.56 21.03 200.62 104.94
Szórás 3.15 3.95 2.06 11.42 3.19 34.18 11.18

IV./ CV% 27.43 23.67 22.19 24.02 15.17 17.04 10.66
Max 19 24 13 71 33 277 135
Min 3 5.5 1 13.5 15 130 76

Átlag 10.72 15.85 9.4 47.89 19.39 211 105.78
Szórás 2.71 3.48 1.65 11.38 2.66 37.15 10.27

V./ CV% 25.32 21.95 17.5 23.76 13.72 17.61 9.7
Max 16 22.5 12 72 26 283 122
Min 4 6.5 6 23 14 139 76

Átlag 10.59 15.98 9.4 50.01 18.49 236.1 108.54
Szórás 2.95 3.75 1.66 10.83 2.27 33.8 9.89

VI./ CV% 27.87 23.5 17.71 21.66 12.28 14.32 9.12
Max 18 23 12 75 26 304 128
Min 4 5.5 6 26 15 149 86

Átlag 10 14.86 8.9 45.81 17.84 249.87 109.09
Szórás 3.25 4.76 1.6 9.93 1.92 25.21 9.58

VII./ CV% 32.5 32.06 17.96 21.69 10.74 10.09 8.78
Max 14 22 12 65 23 296 129
Min 3 4 5 27 15 182 90

Átlag 9.55 14.27 8.43 45.33 17.05 254.19 109.1
Szórás 3.73 4.34 1.57 7.09 1.47 24.5 9.29
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VIII./ CV% 39.03 30.44 18.6 15.63 8.6 9.64 8.52
Max 15 20 11 59 20 298 129
Min 2 6 6 29 15 190 93

Átlag 9.14 12.93 7.57 38 17.18 252.86 107
Szórás 3.16 3.82 2.17 10.96 1.46 21.32 11.27

IX./ CV% 34.55 29.53 28.71 28.85 8.51 8.43 10.53
Max 14 22 11 55 19.5 297 123
Min 5 8.5 4 14 15 222 90

Átlag 8.67 12.92 8.33 42 17.67 251.5 103.33
Szórás 1.21 1.8 2.07 13.04 1.21 24.91 12.83

X./ CV% 13.97 13.94 24.79 31.04 6.86 9.91 12.42
Max 10 15 11 56 19 286 120
Min 7 10.5 6 27 16 220 86

Átlag 9.33 14.33 8 37.33 17.33 274.33 106.67
Szórás 2.31 3.51 1.73 8.39 1.53 6.51 15.28

XI./ CV% 24.74 24.5 21.65 22.46 8.81 2.37 14.32
Max 12 18 10 47 19 281 120
Min 8 11 7 32 16 268 90

Átlag 7.5 10.5 8.5 35 18 268 97.5
Szórás 0.71 2.12 2.12 4.24 1.47 14.14 12.02

XII./ CV% 9.43 20.2 24.96 12.12 7.86 5.28 12.33
Max 8 12 10 38 19 278 106
Min 7 9 7 32 17 258 89

Átlag 8 10 6 18 17 249 102
Szórás

XIII./ CV%
Max 8 10 6 18 17 249 102
Min 8 10 6 18 17 249 102
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szórás értékeket vizsgáljuk a két említett tulajdonság esetében, megállapítható, hogy a
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��������%	 �
 ���������
 ��������
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� és az egy ���
�����
��
�������
�
���%�	�	
�
����� – ellésenkénti változása
jól jellemzi a kocák reprodukciós paramétereit. A legmagasabb értéket az 1 malacra jutó
kocaéletnap vizsgálatakor az 1. ellés alkalmával kaptunk, ami a 7. ellésig fokozatosan
������� �#���
����
���
�#$�� ��
����������
$��������
���
���������
.������������
��
az értékbeli változás szorosan összefügg a tenyészkocák életkorával, illetve az általuk
"	���
����%��
 �����$���
�	$��
 �#������
������ �
�
 ��#��&�
��
 ��������
 ��������������
���	����� �
���

�
���
�����%��
�����������
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������
�#$�� ��
"���� �����
��
�
��� ��	
���������
%���
����
�
��%��
�����
����
����
��
��������%	 �
����� 	
���$�� ��
$�ltak.

Az ��	� ���
�����
��
� ����� �
�
�� �%�	�	
�
����� az ellések sorrendjében végig
�#$��$ 
������%	��
��������
��	
�������������
��
�� ��
���!����
�����
���
arázható.

Az ()*+,-����.
 ������	
 �
 :�
 �����	�
 �#$��������
 ���
 �#$�� ��
 %�#��������
1�����#�� �
 ���

 ��
 ��������
 "�����������
 ���$	��� 
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 ������
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 �
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 �����
alkalmával haladta meg az indexpontszám. E tény utal arra, hogy a tenyészkocák
reprodukciós teljesítményeit valójában csak a 4., 5. ellés alkalmával lehet reálisan
megítélni.

Elemzésünk során megvizsgáltuk, hogy a hagyományos ()*+,-����. és a ���
%��
�� ��
�
�����
�#�#��
�	�
��
	���
6
��
������ 
#����"&����
���
"���
/K�������

�). A
��������
������	�
�������$�
���
�
��������!����
������&��
���

"	����������
����� 
������
korrelációs együttható értékeket kapunk. Megállapítható azonban, hogy az egy malacra
jutó kocaéletnap és az SZFTV-index között negatív, míg az egy kocaéletnapra jutó
malac súlygyarapodás és az SZFTV-index között pozitív a kapcsolat. A korrelációs
együtthatók általában közepes összefüggést jeleztek, csupán egy-két esetben találtunk
������
 ���%��������
 -�
 #����"&������
 �#�����
 ��	����
 ��
������ ��
 ��
 �����������
��$���
+
�����
�#��	
	� 
$��������
�	���
��akult így.

D����"�����$�
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��������%	 �
���� 
�����������
����������
��������!��������
hogy a tenyészkocák értékelésére hatékonyan használható fel a D�"�������?
��
� (1987)
által kidolgozott komplex paraméter, mivel ezek tartalmazzák a tenyészállatok produktív
és improduktív életszakaszait is. Az adatok értékelése során azt is megállapítottuk, hogy
a tenyészkocák valós tenyészértékét reprodukció tekintetében a 4., 5. ellés során lehet
megállapítani.

�	��������	��
 ��$���	
 ��������
 �
 ��$���� ���
 ���"����������
 #��� �	�	
értékelést végeztük. Adatelemzésünkhöz támpontul 0����� (1980) munkáját használtuk
fel, melyben a tenyészállatok tartási és szaporulati költségeinek minimalizálását dolgozta
ki. Az általa leírt modellt a :�������

� mutatja be. Ha a modellt szemléljük, látható, hogy
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a tenyészállatok összes és a produktumra jutó költségeit fialásonként elemezte. A
���������
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������
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 ���
����&�� 
 �����!������	
 ��������
 �
 �����!���� �
 ��
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 �
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 #�����
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 ��
 �
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 ����������	
 ����� ���
vonatkoztatta azokat. Modelljében a 10. fialásig vezette le a tenyészkocák termelési
költségeit, illetve azok egységnyi végtermékre jutó átlagát.

$����!�����

-��,+6�*�����7���������������
 �
��
	���
������
�����
������)833���

6�����	�9�: ,+6�*�;�������

������
�	
��������9$:

,+6�*;���	
��������
�����������

����3��
��	���9<:

I. -0.638 0.669
II. -0.573 0.477
III. -0.578 0.438
IV. -0.480 0.376
V. -0.569 0.564
VI. -0.584 0.483
VII. -0.709 0.384
VIII. -0.801 0.468
IX. -0.859 0.437
X. -0.712 0.317
XI. -1.000 -0.989
XII. -1.000 -1.000

+
���� K@� +��� ������
����� ���>���� ���� ()*+,� �����.� 
��� ���� �>�� ��>�	� ��"������
��������������
�
������

*
���>���8&;��()*+,�����.�-�J��������������
	�������>������������8K;��()*+,�����.�M
N�������
��������
	�������>�8:;

0����� módszere alapján végeztük az általunk vizsgált állományra vonatkoztatott
költségszámítást. Az egyes költségek tekintetében napjaink átlagadatait vettük
figyelembe. A 0����-féle értékelés alapján az általunk vizsgált kocapopuláció egységnyi
szaporulatra jutó költségeinek minimuma a 4., 5. fialásnál jelentkezett, amint az a K���:�
�����
 � �
 ������ �
 ��
 ��
 �����
 ��������&�
 ���
 ��
 	�
 ������� � �
 ���

 �
 ;�
 "	����	�
nagyon minimális a költségek emelkedése. E számítás alapján azt a következtetést lehet
levonni, hogy az általunk vizsgált populációban a tenyészkocákat az 5., 6. ellés körüli
	� ����	�
 %������ 
 ���
���������
 ������	�
 ��
��	�
 �
 ���������
 �������������
 ��
 �������
költségei ekkor vannak a minimumban. A további ellések során – mint látható –
növekszik az egységnyi szaporulatra jutó átlagos költség, ami azt eredményezi, hogy az
	�
��
 ���
�����%��� �
 ������� 
 ����������
 �#$��	
 �
 ��� ��	
 ��������	
 �#����������
 ��
csupán ökonómiai szempontból kívánjuk elvégezni a tenyészkocák selejtezését, akkor a
;�
�����
����
������
���
���
%������ 
���
���������
��rtani.
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<����!�����

-��	
���)�����	�������������5�������������	��������
���������9�����;�	����:

6���������
4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����
������
����	
�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
#�� �)������9D:

.��
����&�� 
�����!���	
értéke (10)

47300

Beállítástól az 1. választá-
�	�
"�����&� 
����
/883 50700

Összes változó ktg. (12) 98000 98000
Anyaállat selejtezéskori
értéke (13)

33000

-
������������
������
változó ktg. (14)

65000 7515 1472

Választott állatok száma (15) 8.65
Súlya (kg) (16) 44.16

/��	����)������9�C:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����
/8:3

54570

Összes változó ktg. 152570
Anyaállat selejtezéskori
értéke (13)

37400

-
������������
������
változó ktg.

115170 6402 1241

Választott állatok száma 9.34 17.99
súlya (kg) 48.68 92.84

=�
������)������9�D:
Anyakocatartás
választától-választásig
"�����&� 
����

56167

Összes változó ktg. 208737
Anyaállat selejtezéskori
értéke

41800

-
������������
������
változó ktg.

166937 6042 1161

Választott állatok száma 9.64 27.63
súlya (kg) 50.9 143.74

'�3������)������9$E:
Anyakocatartás
választától-választásig
"�����&� 
����

58180

Összes változó ktg. 266917
Anyaállat selejtezéskori
értéke

46200

-
������������
������
változó ktg.

220717 5983 1154

Választott állatok száma 9.26 36.89
súlya (kg) 47.56 191.3
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<����!������)	���������(+
����:����������)

6���������
4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����
������
����	
�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
F������)������9$�:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

61645

Összes változó ktg. 328562
Anyaállat selejtezéskori
értéke

50600

-
������������
������
változó ktg.

277962 6005 1162

Választott állatok száma 9.4 46.29
súlya (kg) 47.89 239.19

=��	����)������9$$:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

63020

Összes változó ktg. 391582
Anyaállat selejtezéskori
értéke

55000

-
������������
������
változó ktg.

336582 6044 1164

Választott állatok száma 9.4 55.69
súlya (kg) 50.1 289.29

=�������)������9$<:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

64395

Összes változó ktg. 455977
Anyaállat selejtezéskori
értéke

59400

-
������������
������
változó ktg.

396577 6140 1183

Választott állatok száma 8.9 64.59
súlya (kg) 45.81 335.1

'�	�
�����)������9$>:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 521032
Anyaállat selejtezéskori
értéke

61600

-
������������
������
változó ktg.

459432 6292 1208

Választott állatok száma 8.43 73.02
súlya (kg) 45.33 380.43
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<����!������)	���������(+
����:����������)

6���������
4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����
������
����	
�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
1����
�����)������9$A:

Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 586087
Anyaállat selejtezéskori
értéke

63800

-
������������
������
változó ktg.

522287 6481 1248

Választott állatok száma 7.57 80.59
súlya (kg) 38 418.43

��������)������9$?:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 651142
Anyaállat selejtezéskori
értéke

66000

-
������������
������
változó ktg.

585142 6581 1271

Választott állatok száma 8.33 88.92
súlya (kg) 42 460.43
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���>����86;�
*����� �
���>���85;�� #���
���� "
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��������8&7;��B������8��;8&2;��(�������
���>���8&3;��L����
��� ���� ��>� ���>���� �>�� �����=����� >�
�����8&6;�� +����� �
���>���8&5;�� *�����
�
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���>���8K1;��J�������
���>���8K7;��+������
���>���8K2
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��������)��%����	
 �����������
alapozott ökonómiai módszer kiindulási adatait. A �����

�ban jól látható, hogy az
ellésenkénti halmozott változó költségeket a 0����)"���
������� �
 $���&�
 ���
 !�

 ����
összes változó költségei megegyeznek a saját elképzelésünk ökonómiai modelljében
felhasználtakkal. Erre azért volt szükség, hogy a kétféle modell azonos kiindulási
adatokból épüljön fel, mert így azok eredményei ös���$����� ��

Saját elképzelésünk szerint az ellésenkénti halmozott változó költségeket osztva a
kocák életnapjainak számával megkapjuk az egy kocaéletnapra jutó halmozott változó
költséget. Ha ezt az értéket megszorozzuk az egy malacra jutó kocaéletnapok számával,
akkor megkapjuk az &� �
�
��
� ����� ���
���� ���������. Ha a továbbiakban az egy
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kocaéletnap költségét elosztjuk az egy kocaéletnapra jutó malac súlygyarapodással (kg-
ban kifejezve), akkor kimutatható az &�����
�
��
� ��������
���� �������. A táblázatban
"���#$��
 ��� ����
 �����&�
 �	
 ������
 �
 "�����
 ��������������
 ����
��
 �
 ����!���	
metodika alapját képezik.

>����!�����

#3���3������3��
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�9
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:

9?
:

6
��
��
�	
��
��
��

��
��
3�
��
3�
�9
6
�B
�3
:

9C
:

65000 392.53 165.59 46.11 7635.47 0.105 1575.27
115170 582.23 197.81 30.07 5948.10 0.148 1340.89
166937 748.32 223.08 25.15 5610.50 0.181 1232.90
220717 907.96 243.09 21.03 5112.22 0.201 1211.70
277962 1071.81 259.34 19.39 5028.59 0.211 1229.10
336582 1237.63 271.96 18.49 5028.47 0.236 1151.87
396577 1385.34 286.27 17.84 5106.99 0.250 1145.66
459432 1500.38 306.21 17.05 5220.88 0.254 1204.65
522287 1626.80 321.05 17.18 5515.67 0.253 1269.68
585142 1863.50 314.00 17.67 5548.41 0.252 1248.52

+
����1@�+���
"��
�����������
������������������
��������>����>�	���"��������
�
������

L����
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���� ������ ��� ���� �
���>����8&;�� C����
	�� ��� ��>�� 8�
	;8K;�� L����� ��
C����
	�������>��8 O*4�
	;8:;��C����
	�������>�������������8�
	�;81;���"��
�����������
���� �
���>����87;�� ������� >������ 8��;� ���� �����
	�� ��� ��>�82;�� �"��
��� ������ ��� ���
�
���>�����8 O*4��;83;

D��� �	�	
������&��
�������
�	�
�
����
�����	����� ���
���������
���"	�����
	�
���á-
zoltuk (K.-:�� ���
). Az ���

 �����	�����
 �����
 ������#�� �
 ���

 ��
 �����������	
 ����g-
�#�����
8
����%��
$�������������
���������
�	�	���������
��
'��
;�
�������
����� �
-�
8
kg malacra jutó átlagköltség a 6-7. ellésnél van a minimumban.

Ha összevetjük a kétféle modellt (0����
=
1����3
��
�
��������!���
����� �
���

�
kétféle számítás költségminimuma nagyon közel esik egymáshoz, amit az egyedi
értékekre illesztett polinomok igazolnak. E szerint az &� �
�
��
� ����� ���
��������
tekintetében a minimum érték a 0����-modell szerint a 6. ellésnél van, a Saját-modell
szerint a 6., 7. ellés közé esik. Az &�����
�
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� ��������
�������� minimuma a 0����-
� �����
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a 0���� által felállított értékelési eljárás csak az ellésenkénti produktumot és a
halmozott költségeket veszi figyelembe.
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-�����
 ���

 ��������!����
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 �����
 ���������� 
 ����!���	
 �����	��
 ���������� ������
összevetettük a kétféle modell eredményeit az 1 malacra jutó halmozott költségek
alapján, melyet a 1�������
 ����������&���
-�
#����$����
��
������ ��
 	��������
���

�
kétféle modell eredményei szoros pozitív kapcsolatban állnak egymással (r=0,9314), és
összefüggésük line��	����
���	����� �
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�
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Összefoglalva tehát megállapítható, hogy a kétféle komplex tenyészértékbecslési muta-
� ����
 ���	���
 ��������	
 �
 ���
�����%�
 ������
 �#������	�	���	����������
 -
 ������ �
számára az általunk ismertetett módszer nagymértékben megkönnyíti a tenyészkocák
kihasználásának javítására irányuló munkát, hiszen a tenyészértékbecslés folyamatában
�	����!����
���
6����� 
�����������
����
 ��������	
�
"�����&� 
���������
$����� 
�#���é-
geket. E számítási menet alapján a tenyészkocák egyedi selejtezését is gyorsan, kevés
számítással, könnyen el lehet végezni.

1F*#�1#+�#�",#1

A tenyészkocák hasznos élettartamára valamint selejtezési idejük meghatározására
	���
�� 
$	��������	��
�������
�	� �
��
�����	
��������!�á���
����� �<
- Reprezentatív felmérésünk eredményei azt tükrözik, hogy a tenyészkocák

szaporasági és malacnevelési teljesítményei a 4. ellés körül érik el a genetikai
maximumot.

- -
 ���
�����%��
 ����������!����
��
 ���� 
 ���������
 $�������������
 ��������%	 �
 �
paraméterek a 6., 7. fialás után érdemben már nem változnak.
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- Ha a kocák SZFTV-indexe alapján kívánjuk meghatározni a genetikailag kódolt
reprodukciós maximumot, azt a megállapítást tehetjük, hogy az ugyancsak a 7. fialás
�#�&�	
	� ������
����� �

- Az elvégzett összefüggés vizsgálatokból itünt, hogy az SZFTV-index, valamint a két
6����� 
 ���
����������%����	
 ���������
 �#�#��
 �#������
 ����������
 �� �
 �������%	 �
kapcsolat van.

- A tenyészkocák életteljesítményének ökonómiai meghatározása (0����-féle
módszer) azt jelzi, hogy a 5., 6. ellés alkalmával alakul ki az egységnyi szaporulatra
jutó költségminimum.

- �������
 ��
	�
 ����������
�������
 ������ 
 �����
 #��� �	�	
������
 �������
 ��$������
�#������	�	���
������������
�
;��
*�
"	����
��������
����
�
������$�� ��
�����eket.

- A fent említett ökonómiai modellek (0���� – Saját) összevetése azt tükrözi, hogy
közöttük lineáris az összefüggés, igen szoros a kapcsolat (r=0,9314), ezért azok
���
�����!���� �
��
�������

�������
 �������
�	�
 ��� ������
 ��
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(biológiai) esetenként eltérnek az ökonómiai optimumtól. A tenyész- és vágóállat
���&�#��#���
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 �
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esetben sem selejtezik ki, ha ez ökonómiailag indokolt lenne, ugyanis a tenyésztési cél
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(Kulcsszavak: testösszetétel, sertés, sajátteljesítmény- és ivadékvizsgálat)
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(Keywords: body composition, self performance and progeny test)
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vizsgálattal, illetve szaporasági és ivadékteljesítmény-vizsgálattal állapítjuk meg. A
���%�
�
�� �
�#
���$��%� $
�)������������� 
�� � ��� � #
� $
��
�� �
�
�� 
!"��� �
sajátteljesítmény megállapítása (A�����
�>
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tenyészérték (és ezen belül a színhús) legmegbízhatóbb becslése azonban az
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eredménye a szelekciós döntésnél nem mindig áll rendelkezésre, fontos annak ismerete,
hogy az EUROP ÜSTV-vel mért paraméterek milyen kapcsolatban állnak a vágóhídi
$
� �����
�������

'
��

Vizsgálatainkban arra kerestük a választ, hogy az EUROP ÜSTV során felvett
adatok a vágóhídi FOM készülékkel mért értékekkel milyen összefüggést mutatnak. Arra
is kíváncsiak voltunk, hogy a kapott eredmények hogyan viszonyulnak a hízékonysági és
vágási teljesítményvizsgálat értékelésében kulcsszerepet játszó paraméterekhez.
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értékeivel, annak érdekében, hogy a mérési pontokat minél jobban kijelölhessük. Az
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szintén indokolja részletes vizsgálatukat.
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B�&� �� �
� ��$&)�$'� (1992) részletes vizsgálatokat végeztek a FAT-O-METER
készülékkel felvett hosszú hátizom vastagságok legjobb mérési pontjának
meghatározására. Az eredményeknek az egymással, és az értékes húsrészek
mennyiségével, illetve a becsült színhús mennyiséggel való kapcsolatát számították ki. A
legszorosabb korrelációt akkor kapták, ha a mérésre a hasítás síkjától 6 cm-re került sor.

A színhústartalom és az átlagos szalonnavastagság közötti összefüggések
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szalonnavastagságból becsült színhús esetében szorosabb kapcsolatot találtak, mint
amikor csak egy helyen végezték el a mérést. Vizsgálták továbbá, hogy az értékes hús
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esetében R2=0,19; a karajnál R2=0,21–es értéket tapasztaltak, míg a sonkánál csak
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féltesten egyaránt R2=0,60–as összefüggést kaptak.
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r=0,8–as korrelációban áll a tényleges színhús mennyiséggel. A hibaszórás legfeljebb
s=2,5 lehet (G���� ���� ��� ��., 1995). A mai HVT vizsgálat egyik legfontosabb
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kapcsolatban áll a színhús mennyiségével. Ezért vizsgálatunkban meg kívántuk
határozni az értékes húsrészek színhús paraméterekkel való kapcsolatát is.
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ményvizsgáló Állomásán 2000-ben központi hízékonysági és vágási teljesítmény-
vizsgálatban, illetve hízékonysági és vágási végterméktesztben részt vett állatok közül
került ki. Összesen 181 állatot értékeltünk (egyharmaduk, 59 egyed volt magyar
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dalland, seghers, kahyb, hungahib és rattlerow hibridhez tartozó volt). Mivel a
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között (103-107 kg) kerül sor, az eredményeink –amint azt látni fogjuk- eltérnek a
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való összefüggéseire is. Ugyanez igaz az ÜSTV végzésére, hiszen az üzemi eredmények
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Sertés Teljesítményvizsgálati Kódexben meghatározott EUROP ÜSTV színhús százalék
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vágásra a kódex szerinti súlyban (105±2 kg) került sor. A vágott féltesten a módszer
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és becsültük meg a színhús százalékot. Az utóbbi értékét a ZP módszerrel is
meghatároztuk.
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mérés során a mérés helyét ezüst-nitrát oldattal minden állaton megjelöltük. A vágás
utáni ultrahangos és FOM méréseket is a jelölt pontokon végeztük el.

��� 
�
�$��%
�� �
�����
���
���� �� �/�(�"(� � ��������&� ��� ����#'�������������� �
segítségükkel számolt színhús százalékokat, valamint az értékes húsrészek arányát,
illetve a fehéráru arányt elemeztük. Meghatároztuk a mért és számított paraméterek
átlagát, szórását és relatív szórását, a fenotípusos lineáris korrelációs együtthatókat. A
kapott eredményeket táblázatban és grafikusan ábrázoltuk.
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tartalmazza. Látható, hogy viszonylag magas színhús százalékok jellemzik a központi
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Kiegyenlítettségére utal a színhús arányok alacsony, 10% alatti variációs koefficiense,
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nagyfehér hússertés és lapály, a robusztus duroc, ill. hampshire, a cullard pietrain
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7�		��� ��869 :�	���8;9 �"<�8=9
EU ÜSTV szalonna 1 élve (4) mm 18,4 25,5
EU ÜSTV szalonna 2 élve (5) mm 14,0 23,9
EU ÜSTV szalonna 1 vágva (6) mm 20,1 22,2
EU ÜSTV szalonna 2 vágva (7) mm 15,8 22,3
Mar szalonna (8) mm 32,4 17,5
Hát szalonna (9) mm 18,5 22,3
Ágyék szalonna (10) mm 20,6 27,9
FOM szalonna 1 (11) mm 21,7 21,2
FOM szalonna 2 (12) mm 17,2 21,5
EU ÜSTV karaj élve (13) mm 50,1 9,6
EU ÜSTV karaj vágva (14) mm 56,2 4,4
FOM karaj (15) mm 53,7 9,2
Értékes húsrészek aránya (16) % 49,4 5,6
Fehéráru arány (17) % 27,0 12,4
EU ÜSTV színhús élve (18) % 56,2 4,4
EU ÜSTV színhús vágva (19) % 55,6 4,9
FOM színhús (20) % 54,8 5,6
ZP színhús (21) % 52,0 7,5
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A négyféle becslési módszerrel számított színhús arány közül a legkevesebbet átlagosan
��A-�$!���
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����������?�@�&�������
�$�����""��������������
������� ���������'���
��
mérések alapján az EUROP ÜSTV színhús értéke adta, 56,2% -ot. Az eltéréseket az /#
���� szemlélteti.

Az ugyanazon ponton élve mért EU ÜSTV és a vágott féltesten ultrahanggal,
illetve szúrószondával mért szalonna méreteknél a FOM szalonna vastagság bizonyult a
�
����%�""����� ���9���>� ��� ���9�>��� $$�� $��� �� �
��
�
""� �����
�
�� ��� �� � �������
kaptuk, 18,4 valamint 14,0 mm-t. A szalonna méretek átlagos alakulását a 2#� ����
mutatja be.
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összefüggéseinek vizsgálata céljából kiszámoltuk a páronkénti fenotípusos korrelációs
koefficienseket. A színhús százalék értékek és az értékes húsrészek, illetve a fehéráru
arány közti korrelációs kapcsolatokat mutatja be a 2#���������. A négy színhús százalék
közül a ZP módszer kevésbé szoros kapcsolatot mutatott a másik hárommal (r=0,54;
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kiszámolt színhússal is r=0,59 és r=-0,68 korrelációs kapcsolatot sikerült találni. A
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százalékokkal, és r=-0,85 korrelációban az értékes húsrészek arányával.
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Színhús élve (1) 1
Színhús vágva(2) 0,70 1
FOM színhús(3) 0,63 0,88 1
ZP színhús(4) 0,54 0,60 0,64 1
Ért. hús %(5) 0,59 0,70 0,74 0,59 1
Fehéráru %(6) -0,68 -0,74 -0,76 -0,70 -0,85 1
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szeretnénk bemutatni.
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színhús kapcsolatait láthatjuk a F#� ��������ban. Általában elmondható, hogy az azonos
módszerrel végzett becslésen belül a mért és számított paraméterek között szorosabb
kapcsolat található. Az EU ÜSTV színhús értékével a legszorosabb kapcsolatot a 2.
szalonna méret mutatta (r=-0,86). A karajvastagság korrelációs értéke csak r=0,32 volt, a
kétféle karajvastagság viszont nem korrelált egymással rosszul (r=0,42). Az EU ÜSTV,
illetve a FOM szalonna méretek közti korreláció r=0,48 valamint r=0,63.
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kapcsolatát mutatja be a J#���������. Az azonos módszeren belüli magasabb korrelációs
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korrelációban van a FOM készülék által mért szalonna méretekkel. A fehéráru arány és a
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korrelációban (r=0,74) áll egymással az értékes húsrészek aránya és a FOM-mal mért
színhús százalék.

A ZP hús méret és a FOM karaj méret általában gyengébb kapcsolatot mutat a
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mert alátámasztja a 2#���������ban bemutatott ZP és FOM színhús százalék közti r=0,64
korrelációt.
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A B C D E F G H
EU ÜSTV szalonna 1 (A) 1
EU ÜSTV szalonna 2 (B) 0,63 1
EU ÜSTV karaj (C) 0,18 0,11 1
EU ÜSTV színhús% (D) -0,64 -0,86 0,32 1
FOM szalonna 1 (E) 0,48 0,62 -0,01 -0,61 1
FOM szalonna 2 (F) 0,46 0,63 -0,10 -0,66 0,71 1
FOM karaj (G) 0,00 -0,01 0,42 0,19 -0,05 -0,21 1
FOM színhús% (H) -0,38 -0,52 0,26 0,63 -0,68 -0,87 0,58 1
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A B C D E F G H I J
Szalonna mar (A) 1
Szalonna hát (B) 0,68 1
Szalonna ágyék (C) 0,57 0,72 1
Fehéráru % (D) 0,64 0,70 0,65 1
ZP hús méret mm (E) -0,29 -0,26 -0,30 -0,41 1
Értékes hús % (F) -0,60 -0,59 -0,54 -0,85 0,49 1
FOM szalonna 1 (G) 0,52 0,64 0,66 0,75 -0,32 -0,63 1
FOM szalonna 2 (H) 0,64 0,69 0,67 0,77 -0,32 -0,68 0,71 1
FOM karaj (I) -0,09 0,05 0,00 -0,17 0,49 0,34 -0,05 -0,21 1
FOM színhús % (J) -0,56 -0,54 -0,60 -0,71 0,52 0,74 -0,68 -0,87 0,58 1
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korrelálnak a maron, háton, ágyékon felvett szalonna méretekkel (r=0,35-0,50). Az
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a szalonna 1 méretnél hasonló, a szalonna 2 méretnél szorosabb. A ZP színhús
számításban alkalmazott hús méret és az EU ÜSTV karajvastagság közti kapcsolat a
FOM karajénál gyengébb (r=0,27). Az ÜSTV-ben mért színhús százalék közepes, r=0,59
korrelációban áll az értékes húsrészek arányával.

C����
	����

��B".���� ���������	'�������
>��������������*��'	�������-E�F0."��	 ��		��'�
��	�����*������������	

A B C D E F G H I J
Szalonna mar (A) 1
Szalonna hát (B) 0,68 1
Szalonna ágyék (C) 0,57 0,72 1
Fehéráru % (D) 0,64 0,70 0,65 1
ZP hús méret mm (E) -0,29 -0,26 -0,30 -0,41 1
Értékes hús % (F) -0,60 -0,59 -0,54 -0,85 0,49 1
EU ÜSTV szalonna 1 (G) 0,37 0,35 0,41 0,40 -0,15 -0,42 1
EU ÜSTV szalonna 2 (H) 0,47 0,50 0,46 0,67 -0,17 -0,52 0,63 1
EU ÜSTV karaj (I) 0,01 0,01 -0,10 0,00 0,27 0,12 0,18 0,11 1
EU ÜSTV színhús % (J) -0,45 -0,50 -0,50 -0,68 0,27 0,59 -0,64 -0,86 0,32 1
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A hízékonysági és vágási teljesítményvizsgálat, illetve végtermékteszt, melyben a
������
�
� �������� 
�%
�
# �
�� ������ '
��
��� "
.��%������� �� ������� '��!�����
�
��� $
�%
�����
�)
� 
�� #�""���� "
���%���� �� ��������� '��!)��
� 
�
�$��%
������ *$
��
��� �
�
�#
���$��%'
�������
� �!�
0�  ���� �� �� 
������
�
�� �
��� �
)
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további elemzések (összetett hatásvizsgálat, a vágási súllyal való regressziók
meghatározása) szükséges a kapcsolatok alaposabb feltárásához.
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����/�(�"(� �$����
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 )���!�
������"
�� �����$��
�

������
�� 
!�
kapcsolatai igazolják, hogy valamennyi elemzett módszer alkalmas a szalonna
mennyiségének meghatározására és a színhús paraméter becslésére.

A karajméreteket és a ZP hús méretet viszont különös gonddal kell kezelni. Ezen
paraméterek további beható vizsgálata, esetleg tenyészértékbecslésben alkalmazott
szerepük felülvizsgálata is indokolt lehet, a részletesebb elemzések elvégzése után.

H#@4�%@2

Csató L., Radnóczi L., Farkas J. (1990). A mérési pontosság növelésének szükségessége
a hazai sertésivadék-vizsgálatban. Szaktanácsok, 3-4.15-19.
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(Keywords: meat quality, fatty acid composition, intramuscular fat, loin)
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finomabb fizikai, kémiai paraméterekkel is jellemzik. Ilyenek a hússzín, a létartó-képesség,
�
���"�����
��
����������
����� ��������
��
D��9�����(2000) szerint az RFN (red, firm,
non exudative), a PFN (pale, firm, non exudative), a PSE (pale, soft, exudative ), az RSE
(red, soft, exudative), a DFD (dark, firm, dry1� és az „acid meat” jelleg. Az ízletességet
���"������$
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�
�����������,�������
����������*$�
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izom inter,-és intramuscularis zsírtartalmát a metszési felület márványozottságával
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A hízékonyságvizsgáló állomásokon újabban meghatározzák a karaj zsírtartalmát
(E����
�és��	
���1996)� mert beigazolódott, hogy jellegzetes egyedi különbségek állnak
fenn ebben a tekintetben. Kutató munkánkban a behatóbb tájékozódás érdekében a
�����*$�
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indultunk ki vizsgálatunkban, hogy a genotípus és a kor határozottan módosítja a hús
beltartalmi értékeket.

>
���� és� �	
��. (1999)� néhány Magyarországon tenyésztett fajta és genetikai
konstrukció szalonnájának zsírsavösszetételét mutatták be tanulmányukban. E szerint a
nagy hústermelésre szelektált genotípusok hasított féltestének kisebb a zsírtartalma, mint
�
 ����������**
 "#������������
 ��������� 
 (���������
 ��	
 �
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 !����������*��
 	�
megmutatkozik (5�9������ és� 2�9���� nyomá�� @���� �	�� ����� 1983).� Más információk
rámutatnak, hogy�a zsír és izomszövet zsírsavösszetétele - és így a zsírok halmazállapota
- a korral változik. Az izomszövetben az intramuszkuláris trigliceridek zsírsavösszetétele
a zsírok halmazállapotát jobban befolyásolja mint a membránalkotó foszfolipidek
zsírsavösszetétele &5�9�������
�2�9���� 776'�
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karajból kinyert zsír zsírsavösszetételét, a zsírsavak egymáshoz való arányát és azok
��"��
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Munkánkban két fajtatiszta (Magyar nagyfehér hússertés [MNF], Magyar lapálysertés
[ML]) és két hibridkonstrukcióhoz (H1, H2) tartozó hízósertések 10-10 egyedét
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105 kg-ban történt vágásukig. A vágott állat feldarabolása a sertés teljesítményvizsgálati
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(CHROM 42 kromatograf). A minta összzsírmennyiségén túl kimutattuk 14 zsírsav
��������
��)
 -���**�
 ��"��
�
 ���
�**
 ����
*��
 �������� 
 �� ����
 ����
	������
 �
 �� �



(�	��(����E���
��F���*����3

53

�	� �����
 ������� �
 ����**��
 "�������
 �����$�
 ��$������
 ����������� ���	
 ����%
értékeit, valamint a karajminta néhány fontosabb mutatóját is elemeztük. Elvégeztük a
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 �'�!�*�����
 ��	��	(	����	�
 �	���������)
 &
 � ������$
 ��"�� �����
felhasználva sort kerítettünk a korrelációs kapcsolatok kimutatására genotípusokon
belül. A biometriai értékelést Excel 97 számítógépes programon belül átlag,-
szórásszámítással, korrelácíóanalízissel és szignifikincia vizsgálattal oldottuk meg.

A zsírsavanalízis során 14 féle zsírsavat határoztunk meg, amelyeket az  G���� G��
	������	ban genotípusonként, átlagolva mutatunk be.

�7	����8���	�

���	�	
�����	
�����	���������	��	�
��	�������	������������

4��$��*��9�1 .�����7���9 1 :� ;< :�=;< :�>;< :�>;� :�?;< :�@;< :�@;�
x -!�7-  �-  �6 - �-/ 3�* !�7/  3�-6 3.�44

 7,18 0,44 0,42 1,36 0,50 0,27 2,11 1,391�2(3)

>F+ 34,32 36,36 24,56 6,40 14,25 28,72 15,90 3,59
B  7� /  �/  �46 -!�.3 3� * !�74  3�7/ 36�-/

 5,27 0,24 0,38 0,90 0,53 0,29 1,77 1,2815(4)

>F+ 27,53 17,02 22,75 4,32 16,83 30,21 12,70 3,44
B -.�/3  �*6  � 7 -!�4/ /�/* !�47  4�6/ 36�77

 6,35 0,57 0,21 1,88 0,72 0,36 2,35 1,20, (5)

>F+ 22,36 36,31 17,65 9,11 16,18 52,17 14,04 3,16
B  4�--  � 3  �6. -!�. -�73  � /  -�/3 3.�!*

 2,59 0,13 0,18 1,00 0,25 0,16 1,37 1,28,-(6)

>F+ 15,97 11,50 10,11 4,81 8,53 14,03 11,02 3,36
A���������(7) -6�!! !�*4 !�!6  *� 6 !�77 !�!! 3�!7 -7�-3

�78����8���	�

���	�	
�����	
�����	���������	��	�
��	�������	������������

4��$��*��9�1 :�@; �A>:�@;B�AB : <;� : <; �A>: <;B�A>: <;=�A>:  ;=�A> ,���8
B  3�7- !�.! !�3! !� 6 !�// -�6* !�- !�.4

 1,60 0,29 0,31 0,11 0,31 0,73 0,15 0,591�2(3)

>F+ 11,49 36,25 103,33 64,7 70,45 26,55 71,43 68,60
B  /�64  � 4 !�-3 !�3* !�/6 -�.4 !� ! !�. 

 1,82 0,29 0,03 0,10 0,17 0,74 0,09 0,2115(4)

>F+ 12,33 25,00 13,04 28,57 36,17 25,87 90,00 25,93
B   �6*  �-- !� . !�-. !�*-  �.! !� 4 !�6/

 1,59 0,42 0,03 0,12 0,23 0,39 0,07 0,39, (5)

>F+ 13,53 34,43 16,67 42,86 44,23 21,67 43,75 52,70
B  *�*/ !�77 !� 7 !�-. !�*/ 3�!. !� 6 !�.4

 1,17 0,32 0,04 0,10 0,30 0,42 0,14 0,19,-(6)

>F+ 7,53 32,32 21,05 35,71 55,56 13,64 82,35 22,09
A���������(7) //�-6 3�.7 !�** !�!! !�-! !�4. !�/6 !� !

A����� G�"�0�2�		������������
�	�������	���)�	��)������
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A takarmányzsír zsírsavösszetételét az utolsó sor tartalmazza. A felsorolt mutatók
támpontot nyújthatnak mind a saját, mind más kutatók munkáihoz a finomabb
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A karaj zsírtartalmát tekintve a H1 esetében tapasztalható a legnagyobb, 2,84%-os érték
a H2-nél pedig 1,62%. Ez a legalacsonyabb átlagszintet jelzi a genotípusok szerinti
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(38,66%, 37,24%, CV%-ok: 3,16 és 3,59%).

A linolsav tartalom legmagasabb csoport átlagértéke l5,54%, a legalacsonyabb
pedig ll,75%-ot mutat, az ezekre vonatkozó variációs koefficiens 7,53 és l3,53%. A
linolénsav legnagyobb átlagértékét - 1,22%-ot - a H1 csoportban találtuk, a MNF
esetében pedig 0,80%-os érték szerepel. A variabilitás mértéke e két genotípus esetében
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linolénsav tartalom egyedenkénti variabilitásának értéke a ML fajtájú egyedekben
mutatkozott a legalacsonyabbnak.
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konstrukcióra vonatkozó adatok szerint a legmagasabb, a palmitinsav pedig a MNF
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mindez a nagy zsírtartalommal járt együtt a H1 csoport állatainál.
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végezte el. Ezért kutató munkánkban az általunk végzett részletes elemzés mellett ezeket a
paramétereket is közöljük. A -�� 	������	ban a legalacsonyabb jódszám értéket a MNF
hússertés vizsgálati csoport állataira mutattuk ki (52,50), a legmagasabb viszont a ML
egyedeinél 57,40 jódszám érték volt. Az elszappanosítási szám a H1 kísérleti csoportban
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kaptuk (200,7). Érdekes, hogy a variabilitás mértéke a két csoport esetében csaknem azonos,
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mutatóinak elemzésén túl, párhuzamosan értékeltük az egyedek hústermelésével
kapcsolatos néhány paramétert is, egyrészt a hústermelés mennyiségi, másrészt annak
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egyedeinek átlagos életkora (-�� 	������	) vágáskor l69,6 nap, a ML egyedeinél l53,6 nap
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hogy az értékes húsrész arány (-�� 	������	) a MNF hússertés csoport egyedeinél volt a
legnagyobb: 48,25%. Csupán 1%-kal alacsonyabb ez az érték a H2-es egyedek esetében:
47,28%. Ennek ellenére a hasított felek darabolásakor kapott, csoportonkénti átlagos
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49,15 cm2 volt. Ezt követi a MNF hússertésekre vonatkozó adatok átlagértéke: 48,12 cm2,
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MNF(2)
x 169,6 20,92 21,24 13,27 38,66 13,92 0,8 48,25 4,61 48,12 69,5 9,75 52,5 200,7
s 11,79 7,18 1,36 2,11 1,39 1,6 0,29 2,7 0,36 5,67 5,17 0,79 4,53 7,82

CV% 6,95 34,32 6,4 15,9 3,59 11,49 36,25 5,6 7,81 11,78 7,44 8,1 8,63 3,9
ML(3)

x 153,6 19,14 20,83 13,94 37,24 14,76 1,16 45,34 4,28 44,41 70,3 9,7 57,4 198,9
s 9,87 5,27 0,9 1,77 1,28 1,82 0,29 3,36 0,4 7,96 5,56 0,79 2,46 15,47

CV% 6,43 27,53 4,32 12,7 3,44 12,33 25 7,41 9,35 17,92 7,91 8,14 4,29 7,78
H1(4)

x 156,5 28,43 20,64 16,74 37,99 11,75 1,22 44,18 4,24 44,85 68,5 9,25 54,8 196,2
s 8,41 6,35 1,88 2,35 1,2 1,59 0,42 2,64 0,48 5,64 2,42 1,48 2,44 6,46

CV% 5,37 22,36 9,11 14,04 3,16 13,53 34,43 5,98 11,32 12,58 3,53 16 4,45 3,29
H2(5)

x 154,3 16,22 20,81 12,43 38,05 15,54 0,99 47,28 4,28 49,15 73,5 9,9 54,8 198,5
s 6,07 2,59 1 1,37 1,28 1,17 0,32 3,46 0,46 7,75 2,99 0,32 4,37 14,22

CV% 3,93 15,97 4,81 11,02 3,36 7,53 32,32 7,32 10,75 15,77 4,07 3,23 7,97 7,16
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A 3�� 	������	ban fenotípusos korreláció számítás adatait szemléltetjük, a fontosabbnak
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értékeket foglaljuk táblázatba genotípusonkénti csoportosításban, abból kiindulva, hogy
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MNF hússertés csoportba tartozó egyedek adatai között szoros korrelációt tapasztaltunk
a karaj teltsége (karajfelület cm2) és annak olajsav tartalma között (r=0,75). A ML
csoportban szoros korrelációt találtunk a karaj zsírtartalma és annak jódszám értéke
között (r=-0,79). A karaj keresztmetszet és az értékes húsrészek aránya között pozitív
r=0,86 korrelációs koefficiens értéket kaptunk. A H1-es kísérleti egyedekre kiszámított
összefüggés az értékes húsrészek aránya és a jódszám kapcsolatában r=0,72-es értéket
állapítottunk meg, ezzel szemben r=-0,87 korrelációs koefficienst állapítottunk meg a
zsírtartalom és a linolsav mennyisége között. A H2-es csoportban az életkor és a
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jódszám kapcsolatát az r=-0,70 érték érzékelteti, ugyancsak r=-0,70 a zsírtartalom és a
linolsav mennyisége közötti összefüggés korrelációs együtthatója. Igen szoros
korrelációt tapasztaltunk az olajsav és linolsav tartalom között, amit az r=-0,90
együttható jellemez.

B����8���	�

"$��$�	88�	��������
��	�����������������)D������������	�����(
�����
���$��*��$������9�$�����������$�))��������1

#$�9�1 .���9 1 E�	
��9B1 C��$���9=1 /�����	9F1#	�����9>1 %�(���9?1
&2"9@1
Kor(1) 1
Zsír(2) 0,289497 1
Olajs.(3) -0,28746 0,056977 1
Linols.(4) 0,40687 0,329728 -0,52148 1
Ért.húa(5) -0,1416 -0,07525 0,400229 0,140237 1
Kar.ke.(6) -0,4409 0,025577 0,756058 -0,65863 0,41512 1
Jódsz.(7) -0,46636 -0,41661 -0,37382 0,185008 0,447174 -0,14887 1
&C9G1
Kor(1) 1
Zsír(2) -0,41558 1
Olajs.(3) -0,32791 0,30469 1
Linols.(4) 0,565006 -0,574 -0,63165 1
Ért.húa(5) -0,25529 0,037282 0,270719 0,030777 1
Kar.ke.(6) -0,25201 -0,05869 0,143068 0,262739 0,869396 1
Jódsz.(7) 0,355395 -0,79733 0,060856 0,352413 0,216864 0,293302 1
!�9�<)
Kor(1) 1
Zsír(2) 0,095935 1
Olajs.(3) -0,4126 0,240413 1
Linols.(4) 0,06125 -0,87544 -0,52518 1
Ért.húa(5) -0,50653 -0,42428 0,460549 0,199423 1
Kar.ke.(6) -0,36776 -0,50541 -0,30598 0,487154 0,254168 1
Jódsz.(7) -0,14618 -0,57342 0,336031 0,538504 0,728187 0,153515 1
! 9��1
Kor(1) 1
Zsír(2) 0,540061 1
Olajs.(3) 0,33675 0,569486 1
Linols.(4) -0,27644 -0,70087 -0,9025 1
Ért.húa(5) 0,072116 -0,25698 0,241205 0,012066 1
Kar.ke.(6) 0,209623 -0,2877 0,180663 0,052986 0,638135 1
Jódsz.(7) -0,70961 -0,32347 -0,17462 0,059748 -0,20594 0,043652 1
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A /��	������	ban a fontosabbnak ítélt tulajdonságok genotípusok közötti különbségeinek
szignifikancia vizsgálatát foglaltuk össze P<0,05%-os szinten. A legtöbb szignifikáns
eltérést az átlagadatok vonatkozásában a MNF és H1, valamint a H1 és H2 genotípusok
között találtuk.
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HI<�<FJA$���������

4��$��*��9�1 &2"9 1 &C9B1 !�9=1 ! 9F1
MNF(2) a, e a, b, c, d, e a, c
ML(3) b, c, d d
H1(4) b, c, d, e
H2(5)
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összefüggés vizsgálatok végzésével részletesebb betekintést nyerthetünk a hús
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2%-nál nem alacsonyabb intramuscularis zsír jelenlétét tartják kívánatosnak.
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található zsírt alkotó zsírsavak (14) részletes bemutatása 4 genetikai konstrukció (MNF,
ML, H1, H2) intramuszkuláris zsírjának zsírsavösszetételét részletezi az egyedi
különbségek figyelembevételével. Ezeket az adatokat mind a fajták, mind genetikai
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meghatározó sajátosságok közötti összefüggések húsipari, húsfeldolgozási alapanyag-
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(Kulcsszavak: színhús százalék, variancia komponens, magyar lapály)
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Acta Agraria Kaposváriensis (2001) Vol 5 No 3, 59-64
Kaposvári Egyetem, Állattudományi Kar, Kaposvár
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A hazai sertés tenyészértékbecslési rendszer folyamatos fejlesztésének igénye
megkövetelte, hogy a tengerentúlon és Nyugat-Európában a XX. század második
felében felhalmozódott elméleti ismeretanyag magyarországi hasznosítására is sor
kerüljön. Az elmúlt évtizedben a hazai sertéstenyésztési kutatók és a tenyésztési hatóság
����
������ ��� �
!
�"��� ��������
� �� #�� 
�#
��� �
�!����
� $$� �
�%�������!&
� �
'
����

eljárást, a BLUP módszert. Ennek keretében a gyakorlatban is használható alapmodellek
kidolgozására került sor.

A kidolgozott modell-variánsok, illetve az azokból végül kiválasztott
tenyészértékbecslési modellek - melyekkel az OMMI már BLUP-tenyészértéket számít
és ezen értékeket a Hazel-féle index módszerrel becsült tenyészértékkel együtt a
�
�%���� !!
��!���
�(��� �$$
�#)������������
'�
������
���������!�

A legfontosabb ok, amely szükségessé teszi új BLUP modellek kialakítását, a
!� 
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ben is – át kell vennie a színhús%-nak.
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- hogyan módosul az ÜSTV és az összetett HVT+ÜSTV modell, ha azokba az átlagos
hátszalonnavastagság helyett a színhús százalék kerül be fenotípusos változóként,
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paramétereket, vagy azok egy részét önálló tulajdonságként szerepeltetni a
tenyészértékbecslésnél.

8� �
� 
�
��� ����!������
� '
��
� �  
��������
�!� 
�
�#��%

� 2����'����2����!� �
tenyészértékbecslés jelenlegi gyakorlatának átalakításához, s ezáltal a genetikai
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E kérdéskörrel foglalkoznak 4�����

���
�� (1997), akik a színhús százalék és a
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elemzéshez három fajtát vettek figyelembe (nagyfehér hússertés, lapály, pietrain).
,�
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�
!������ 2��)� !���%
�
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� ���%
� !�  ����!*� �� �
�%���
��� ��� � &� ���!�� ��� ���#
:!����� !���%
�
�
� 2����<�� ,�
#$
� � �  ���� �� !������ színhús százalék értékekhez
kapcsolódó�(45,1; 45,3; 53,6) kis szórás (2,4; 2,4; 2,2). Az említett fajták sorrendjében
kapott h2 (0,53; 0,43; 0,40) és c2 értékek (0,14; 0,17; 0,11) alapján megállapítható volt,
2��%� �� ����'������� ')�� ���!� �
!��8� ����2;�� �������!� ��� �� 2;�#
� ����
�� !��9�������
tulajdonságok között negatív korrelációt találtak (pl. színhús százalék és
intramuszkuláris zsír között –0,31 genetikai korreláció volt tapasztalható).
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arra utal, hogy a tenyészértékbecslésben fontos szelekciós paraméter lehetne. Ezt
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(0,25-0,36) becsültek színhús százalékra .�	��������

���
�� (1998), míg a c2 érték az
eddigi paraméterek nagyságrendjének felelt meg (0,10).

�!3�4�12�5672/.&
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18 magyar lapály tenyészet adatait elemeztük, színhús, illetve átlagos szalonnavastagság
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termelési eredménnyel.

A vizsgált tulajdonságok alapadatait az �$���������ban tüntetjük fel.
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0,�
8'���	��9�: .�����	��9%: ;��
��9<: 2���	��9=: �(* 5��� 5
>�
Vizsgálati testtömeg (kg) (5) 3.804 94,35 9,41 10 80 110
Életnapok száma (nap) (6) 3.804 174,54 26,46 15 55 300
Átl. hátszalonna-vastagság (mm) (7) 3.804 17,34 2,15 12 11 27,7
Színhús % (8) 3.804 56,73 2,18 4 44,6 65,5
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vizsgálata�a legkisebb négyzetes eltérés módszerével, az SPSS GLM eljárása alapján. A
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valamint a tenyészet. A statisztikai elemzés további lépéseihez csak a varianciaanalízis
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!� ��
genetikai korrelációinak becslése. Az alkalmazott statisztikai módszer a REML
(Restricted Maximum Likelihood). A felhasználható szoftver .�	�������� által
kifejlesztett PEST 3.1 (1990), mely jelen esetben csupán az adatok kódolására szolgál,
 ���#
�����64	E�������
��� ��� �.F4���� :.�	�������, 1998), mely az alábbi modellt
használja fel a paraméterbecsléshez:

Y=Xb+Za+Wc+e
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hatás vektora, c=alomhatás vektora, e=reziduális hatás vektora, X, Z, W, sorrendben a
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�
szignifikánsan befolyásolja a vizsgált tulajdonságot, szerepel a modellben. Az a, c, e,
várható értékei E(a)=E(c)=E(e)=0. A variancia-kovariancia feltételezett szerkezete
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.:�<G8 2��� .:9<G� 29�� .:
<G� 2e valamint cov(a,e)=cov(e,a)=0, ahol A a rokonsági
mátrix. Ezen kívül cov(y,a)=Za 2���8��
�
�#��%
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A modellben y normál eloszlású változó. A vizsgált tulajdonságra nézve
feltételezett a végtelen számú - egymással nem kapcsolt - gén hatása, mely az adott
tulajdonságot additív módon határozza meg.

A statisztikai analízis harmadik lépésében történik a vizsgált tulajdonságokra
 ����!��)� �
�%�������!$
9����������!���%
�
�
� ���%
� !�2�������!�$
9����
��#
�%2
���
szükséges variancia-kovariancia komponenseket a statisztikai vizsgálat második lépése
szolgáltatja. A felhasználható szoftver a PEST 3.1 (.�	�������, 1990).

.&.751!3�12�1&01?.�12

Az OMMI által rendelkezésünkre bocsátott EUROP ÜSTV adatok alapstatisztikai
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szemben az átlagos hátszalonna-vastagság 12%-os értékével. Feltételezésünk szerint ezt
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mérési eredmények eloszlása – nagyobb létszámú populációknál – a normál eloszlást
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közvetlenül mért, vagy átszámítás nélkül regisztrált úgynevezett direkt tulajdonságokat
kell beépíteni a matematikai konverziót is tartalmazó relativizált paraméterek helyett.
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szalonnavastagságra, sem a színhús százalékra nézve. Igy az ivar hatása sem, bár a
hímivarú egyedek valamivel vékonyabb szalonnavastagságot, illetve nagyobb színhús
�������!���#������!�:&��=��##����BBC<��#
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Az év és hónaphatást összevontan értékeltük, de figyelemmel kísértük az
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azonban jegyezni, hogy az átlagos szalonnavastagságban és a színhús százalékban
tapasztalt évszaki különbégek jelentéktelenek voltak (0,89 mm, 1,63%).

8�� �������� �������� ���������� 
��
� 
� ����2;�� �������!� ����!#�� !�
� !�����
���!� �2
� ���
�����!
!
��� 
��
� 
��
�
�
!�
�!���
��9
)!�����6$� ��������ban közöljük. Az
eredmények alapján látható, hogy a két tulajdonság egymással szoros negatív korrelációt
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szerint az adatbázis növekedésével változni fog a színhús százalék h2 -értéke is.
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0,13 (0,09)

Alomhatás (4) 0,19 (0,02)
0,14 (0,02)
-0,87 (0,08)

Additív genetikai hatás (5) 0,26 (0,03)
0,14 (0,02)
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A sertések torzító orrgyulladása (továbbiakban T.O.) a hazai sertéstenyésztés fölöttébb
�� ���� � �		
���
���
������� 
�� �������
�� ����������	� ������� �
��
���� �� ������
�� 
�
�		
�� ��
��� 
	��
��� ���
��
��� �� ���� � �
�� ��		��� ��� 
� �
	
�� � !"� �
���� 
	�������
�
��#�������� ���� �� ������
�� ���������� ��	� � 	
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tünetek nem kísérik. Ennél súlyosabb következmény azonban, hogy az érintett állat
���������
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�� ���	 �
��� �
#
��� ����#���� 
� ����
�� �	 ���
	
����� ��������
�� 
�
orrkagylók egyik, vagy mindkét oldalon teljesen elsorvadnak. Rendszerint ennek az a
következménye, hogy az orr a beteg oldal felé elcsavarodik vagy megrövidül.
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változott, és – bár intenzív kutatások folytak – sem a kóroktana nem tisztázódott
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+	����,�"�������� -�"	#�����-�� #
	
����� ������� � )���"!	�	���) és vírus
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��������4� 67��� 08*-� �����	��� � ��������� �
toxikus pasteurella törzsek önállóan nem képesek megtapadni az orrnyálkahártyán. A
pasteurellák adhéziójának feltétele az orrnyálkahártya sérülése, melyet az
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figyelme veszik. Az ezen szempontok alapján készült vakcinákkal oltott kocák utódaiban
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A T.O. elleni védekezés Európa nagy sertéstartó országaiban, Hollandiában, Dániában
�����������
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#����������� ���������;%���
��<����������
������!=*+ �
��
��
��
����
fontosságára való tekintettel konferenciát rendeztek a T.O.-val kapcsolatos információk
megvitatásáról, és egyben kijelölték az aktuális kutatási feladatokat. Jelenleg
Németországban és Ausztriában is nemzeti program keretében foglalkoznak a
betegséggel. A Nemzetközi Állategészségügyi Hivatal (O.I.E., Párizs) a nagy
��	��� �
� � ����
�������
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visszaszorítására irányuló országos program. A nagylétszámú sertésállományok közül
csak kevesen folytatnak a tenyészállatok oltására alapozott vakcinázást. Az elterjedtségre
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és �����,1971).
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kizárólag a gazdaságossági szempontokat vizsgáló közel 100 T.O.-val kapcsolatos
esettanulmány kb. felében tudtak negatív hatásokat kimutatni, míg a jól dokumentált
kísérletek másik felében ezt nem lehetett megállapítani. Az utóbbi évek kutatási
eredményei alapján az ellentmondó véleményeket bizonyos tekintetben meg lehet
magyarázni. Ezek között szerepel a kórokozó baktérium törzsek, a '�� ����	"���
��5�������	 � �
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szerepének alaposabb feltárása. A T.O. visszaszorítását a hízósertések ökonómiai
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csontfájdalommal járó megbetegedés állatvédelmi aspektusai (1998. XXVIII. törv., EU
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nélkül.
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(Keywords: average monthly temperature, slaughter pigs, performance)
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legmelegebb július, augusztus (23°C) között 25°C eltérés tapasztalható ($�
����).

Acta Agraria Kaposváriensis (2001) Vol 5 No 2, 69-75
Kaposvári Egyetem, Állattudományi Kar, Kaposvár
University of Kaposvár, Faculty of Animal Science, Kaposvár
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takarmányfelvételét, amely (esetünkben) legmagasabb januárban 2,75 kg/nap és
legalacsonyabb augusztusban 2,24 kg/nap (6�
����).
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A napi takarmányfelvétellel (és a takarmányhasznosítással) szoros összefüggésben van a
tömeggyarapodás alakulása, ami legmagasabb áprilisban 840 g/nap, és a legalacsonyabb
augusztusban 715 g/nap (8�
����).
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százalékok július, augusztusban keletkeztek (5. ábra).
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tapasztaltunk szignifikáns eltérést (6. ábra).
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Vizsgálatainkat társaságunk szentkútpusztai telepén végeztük, abból a megfontolásból,
hogy a hizlalás eredményességét meghatározó fontosabb feltételrendszerek a vizsgált öt
évben nem változtak.

Ugyanaz volt - a személyi feltétel,
- a tartási mód (almos),
- az állategészségügyi helyzet (4-es mentes),
- a takarmányozás,
- a genetikai alap.

A telep valamennyi paraméterét havi rendszerességgel értékeljük, a táblázatokban közölt
adatok 1996.–2000. havi átlagértékei.

"?"><%.:�%��%?�%/"@%�

Vizsgáljuk meg, hogy évi hármas hizlaldai forgót alapul véve a hónapokat
�����
 �����
���)
����'�������'�������	�����������������
 �����
���������
�
�������

��
kapcsolódóan milyen termelési paramétereket kapunk ($�
	������	).
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6. hó 21 1. hó -2 3. hó 7
7. hó 23 2. hó 1 4. hó 13
8. hó 23 11. hó 6 5. hó 17
9. hó 18 12. hó 1 10. hó 13

2�	�������
 �����
���#$��0�

Átlag (2) 21,25 1,5 12,5
Takarm. felvétel kg/nap (3) 2,33 2,67 2,61
Tömeggyarapodás gr/nap (4) 755 815 821
Takarmány ért. kg/kg (5) 3,10 3,27 3,18
Kiesési % (6) 5,48 5,04 4,60
Értékesít. átlagsúly kg/db (7) 104,5 108,5 109,6
Színhús % (8) 54,55 54,60 54,50
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A számítható eredménykülönbség (6�
 	������	): a hizlalási napok száma (3-as forgó
���������,34/,�56���
��������&��� ���������7004���'*

Takarmány ár

-75 kg/db hízó-1 48,34 Ft/kg
-hízó-2=x–75 kg hízó-1 44,15 Ft/kg
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Eredmény különbség (Ft/db): 21.219–21.219=0
21.219–20.646=573
21.219–20.220=999
Összesen: 1572
Átlag: 524 (1572/3)
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�3�����A	2����


Induló súly kg/db (1) 25 25 25
Hizlalási napok száma (2) 115 115 115
Tömeggyarapodás kg/db (3) 86,83 92,56 94,42
Felhasznált takarm. kg/db (4) 269 303 300
Takarmány ár Ft/db (5) 12,146 13,868 13,559
Értékesítési átlagár Ft/kg (6) 299,98 300 299,84
Árbevétel Ft/db (7) 33,538 35,610 35,801
Árbevétel Ft - tak. ár Ft (8) 21,392 21,742 22,242
Eredmény – kiesési % (9) 20,220 20,646 21,219
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(16-20°C).

Az eredménykülönbség alapján a leggyengébb eredményt a legmelegebb nyári
hónapokban (6., 7., 8., 9.) mértük. Amikor is a jó takarmányértékesülés nem volt képes

��'�������� ��� �����������'�� ��
������&��	����� �� ��� � �:��������'� ��!��:

����
eredményrontó hatását.
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�� �� ����
 � &���������
��� ��)
������ �:�����
energiafelvétel okozta magasabb takarmányfelhasználás eredménye.

A számítható eredménykülönbségek csökkentésére, valamennyi sertéstartó telepnek
������ � ���������� &���������� 	�	�� ���������

��� ����������	�� ������� � �� ��
�������
megoldásokat megkeresnie.

Néhány lehetséges megoldás:

;������ ���
����
- a takarmányok beltartalmi értékének koncentrálása, a napi takarmányfelvétel
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vízporlasztással,
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alacsonyabb súlytartományokban.
- ahol mód van rá: - az alom használata,
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Levelezési cím (#�������� ���
�
	���):
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AKA-HYB Kft
7700 Mohács, Tompa M. u. 15.
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(Kulcsszavak: központi teljesítményvizsgálat, hízósertés, takarmányfelvétel, hízási és
vágási teljesítmény)
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(Keywords: feed consumption, fattening and slaughter results, pig central production-
examination)
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mivel a táplálóanyag-felvétel a növekedést, a takarmány-értékesülést és a vágóértéket
egyaránt befolyásolja. A takarmányfogyasztás (étkesség) igen változatos értékek között
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takarmányfelvétel és a hízási, ill. vágási teljesítmények közötti összefüggések feltárása.
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Acta Agraria Kaposváriensis (2001) Vol 5 No 3, 77-82
Kaposvári Egyetem, Állattudományi Kar, Kaposvár
University of Kaposvár, Faculty of Animal Science, Kaposvár
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vizsgálva ,��� és ����� (1979), +��� (1978), -������� (1984) megállapította, hogy az
ártányok takarmányfelvétele nagyobb, mint az emséké, továbbá az ártányok nagyobb
súlygyarapodást érnek el. .� � (1986) szerint az önkéntes takarmány-felvétel
növekedése az elzsírosodásra, a zsírdepó-képzésre pozitívan hat. ���� (1994) vizsgálta a
�&�'�('� � 	����#%!�0� ����$���� �
�
��
��/����$���$��� 
�������� ���
�� �
*�
��$��� ���$�
dinamikát tapasztalt a takarmány-fogyasztásban a hizlalás során. ������	�
	��
�� (1996)
közlik, hogy a mikroelektronika térhódításával a transzponderes egyedi azonosítással
�$���� � 
�� �	������ �
�
��
����	�
���
�
)� /# ���� (1994) a radiofrekvenciás egyedi
azonosító rendszer segítségével vizsgálta a hízósertések takarmányfelvételét. Ezen
kutatási témában ������ és -�������� 1+,,2.� �'�'�� �����$������� 
� �&�'�('�
takarmányozási programok függvényében. 0���� és 1�'�
�#
 (1994) etológiai
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����(��� �
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�����
�� 
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gyakoriságát és a felvett takarmány mennyiségét csoportos tartásban.
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alapján történt. A vizsgált állatok létszáma fajtánként (magyar lapálysertés, magyar
nagyfehér hússertés, MNF × ML F1) és ivaronként 13-13 egyed volt, amelyek azonos
����$����( �� ��
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elhelyezett chip segítségével egyedi transzponderes azonosítóval láttuk el, amelynek
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��2���$ (1982) ajánlásait
vettük figyelembe. A teszteléskor egyedenként rögzítettük a naponta felvett takarmány
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�� /��� (1981) nyomán
matematikai statisztikai módszerek felhasználásával végeztük.
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A súlygyarapodás vonatkozásában a ML és az F1� ��%������
���	�$����� �
���	������	
tartott állatok fölénye, ez alól kivételt képez a MNF genotípus (3!�	4!�	5!�	6!	����)!

A fehéráru arány a genotípusok és ivarok relációjában minden esetben az egyedileg
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MNF genotípus takarmányfogyasztása a legkevesebb (7!�	8!	����).
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A vizsgálat eredményei alátámasztják azokat az irodalmi forrásokat, amelyek közlik,
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bek ugyanazon fajtán belül az ártányoknál, valamint napi takarmányfogyasztásuk is
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figyelmet. Továbbá az is nyilvánvaló, hogy a takarmányfogyasztás növekedése a vágott
test kihozatali értékének romlásával jár. Az azonos genotípusú és ivarú sertések
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hogy a központi teljesítményvizsgálati eredményeket differenciáltan kell figyelembe
venni.
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Dánia (6) 22 730 2,9 59,9
Németország (7) 18,6 641 3,01 56
Magyarországi
nagyüzemek (8)

15,75 520 3,6 50,07
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tekintve még messze elmarad a fejlett országok eredményei mögött. A hízósertések
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tömeggyarapodásában több mint 200 g/nap, a fajlagos takarmány értékesítésben 0,7 kg a
hátrányunk a dániai mutatókhoz képest.
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Magyarországon rendelkezünk a világ élvonalába tartozó fajtákkal és hibridekkel.
Például a Hungahib 39-es végtermék képes az 57% színhús tartalom elérésére. Mind a
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világszínvonalú genetikánk.

Nagyobb problémát jelent az, hogy ezeknek az igényesebb állatoknak nagyon sok
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���(��� 	� ��
-���� � �!��������� -�����������)� 	�� ������������ ��
takarmányozási körülményeket ()�
�	��	���).
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kell fordítani rá.

A Hungapig Takarmányozási Osztálya az elmúlt évek során indította el a
7��
	"�
'��-	� �����
��
���)� 	����� �"�������� �	��	��	
	��	�� �!��!���� ��� ����� ��
�����)� �

�� �	
�	�
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�	�� �	�	�����
	�	"	��	

��	� �"+� � �	�	�����
����	�� ����(+�)� �	
�� 	���� ��
� ��� �	�	�(��� 	� -�(����
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��##�	�#	��#����	�
��	�7��
	"�
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�	� -�(��������������� ������)
hatásmechanizmusát, és néhány üzemi, ill. tesztállomási eredmény adatain keresztül az
������� �����	������������������

Takarmányozási rendszerünket az elmúlt tíz évben fejlesztettük ki, melynek során
-���	�����������+�!���
����	��	��	

�	�)����	�������������������8	
�#	���� ��
�������
munkánkat a Hungahib tesztállomáson végzett kísérleteink is. A Hungapig-Alfa
kifejlesztésének szempontjai:

Egészséges állat '�"�	���"��������� �������	
- antibiotikum, hozamfokozó nélkül
'� ���� ����
��#��	����	
- homogén állomány elérése
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- minimális kiesés
- gyógykezelések visszaszorítása

Gazdaságosság növelése - hatékonyság növelése
'���� ��
�(	�����
- magasabb hozamok elérése
- költségcsökkentés

Környezetvédelmi szempontok - Nitrogén
- Foszfor
- Mikroelemek
- Trágyaterhelés
'�������##����	�������	���"� ���

Takarmányozásunk a Hungapig-Alfa hatóanyagra épül. Ez egy olyan bipoláris
������# ������������������������� ��	�	�������	#������
�)�	�������������	�	�����
�#	
keverve biológiai úton fejti ki hatását. Megakadályozza a takarmányok értékes
	��	
	��	�� 
*������(��)� ���

	�(	� ��� �� ��
���� 	� ������ � ������������ #��-���	
kialakulását. A keveréktakarmány tápanyagainak hasznosulása javul, ezért azonos
fehérje szint, és csökkentett ásványi anyag szint mellett az állat természetes
enzimaktivitása és anyagcseréje is felgyorsul.
- �� �	�	�����
�#	�� 	�� ����� ����� �	�	�� ��������� ��#
������ -
��	�	�
�

megakadályozza, gátolja az aminosavakat lebontó enzimek hatását.
- Növeli a tápanyagok felszívódásának hatásfokát, ezért még akár 20%-kal

alacsonyabb fehérjeszint mellet is jó eredményeket érhetünk el a hizlalásban.
- ������
'�����	��
�������-��������������� ��
���)�������	��	�	�����
����������	��	
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�����-�(� ���������
�����!##��
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���-�����+��-���
Bizonyos határon túli adagolásukkal azonban káros hatásokat váltunk ki az állat
����������#���� �� -����(�� ���������� ��� ����� #��+�� 	� -������
��� 	���
�	�	�� �� ���
��
��������� 	�� ���	�� ����
������� � 	""	�������)� �
���#�� ������ 	�� ��������������)� 	
��(	�)� ����� ���
�� 	�����	� ��"� ������� ������� ��� 	�����	� 	� ��
� ������� "�
#�����
��
(��������� ��� �� ��
����� �� �!������� ���	�� 	���
�	�� ��+���
����� ��� 	� 
	#
�	�	
�	�
(pl.: árpa) aminosav aránya és mennyisége közel esik egymáshoz. Ezzel ellentétben a
fehérjehordozó alapanyagok (pl.: szója) beltartalma egyes aminosavak tekintetében
������� ������ 	�� ���	�� �
����� �����7��
	"�
'��-	� "����*��� ��
����
����� �!�������� 	�
��������� �	���-
�	)� ��!�������� � 	� -����(��
��
���� 	����	)� �!##� ������� -���	����'
�����	�� ������ ##� 	���
�	�� 	������ �����+��� ���� �� -����(�� #��"+���� -
�
�������	�
��!����� 	� -������
��� 	���
�	�	�� 	����	)� 	�� ���	�� �
�����
���##)� 	�� �������� ����
 (�
ammónia mentes lesz. Hatására:
- a szervezetben a májfunkció terhelése csökken,
- ��!�����	��	�����	�+�����)�	���
� �������"�
#���������	�	��	�)
- a hozamok magasabbak, a fajlagos takarmány értékesítés javul,
- a környezetterhelés csökken.
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'��-	��	��	��	
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��������	��	

�������(��(����� ��������#��)�	����94'9%&'�	�������!�������� �� �����	�
ásványi anyagok egy részének helyére energiában gazdagabb, értékesebb szemes
alapanyagokat vihetünk be a takarmányba. A felesleges ásványi anyagok csökkentésével
�����!�(+�����	�#������	��	��	����)�������

���(���	�������� ����������� � ��
��(+��	�

"�������� "7� #����������	�� 	� ������ ##� #��-���	� ��	�	��������� �� "	�

��� #	�������
�
aránya csökken, az állat egészségesebb, az emésztés hatásfoka tökéletesebb lesz. A
�!��������-
��-
���������������(����� ������!�����

A mikroelemek és vitaminok felszívódása is fokozottabb lesz. Bizonyos korlátozott
elemek, mint például a szelén, jobb hasznosulásával a szervezet mikroelem háztartása
(	����� :
��##�� �� ��)� �

�� 	� -������
��� ������� ��!������������ �!�������� ��
�� �����	'
szorítjuk a patogén baktériumok elszaporodását, és egyúttal a környezet mikroelem
terhelését is csökkentjük. Az egészséges állat magas hozamok elérésére képes (3�
	���).
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��	����������������	�����	������� ���	�	���#	��������������
eredményekre képes a tömeggyarapodás tekintetében. Az állat gyarapodása egyenletes,
az állomány egészséges és homogén lesz. A hizlalás I. fázisában 700 g/nap, a II.
-����#	�� $44� 
;�	"� �!��

�	�	"
���� ������� � ����  ���� 	� ���	���� 	� ��
���
�
eredményeket 10%-kal múlják felül (@�
�	��	���).

4��
������


!0����	
�����
���	���������

�������������������������� 
������� ��!��

�	�	"
��� 700-750 g/nap
várható fajlagos takarmányértékesítés 1:2,5 kg
egy hízósertés számítható mennyiség Cca. 100 kg/db
��������!�"#�$%!&'������������� 
������� ��!��

�	�	"
��� 750-800 g/nap
várható fajlagos takarmány értékesítés 1:3,5 kg
egy hízósertésre számítható mennyiség a 115 kg-os bruttó súly eléréséig Ccax 175 kg
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8��� ���	��	

��	��� ����"
��)� �

�� 	�� �������� ����
 (�� 	�����	� �������� �� -	(�	

�
�	�	�����������������#���	�����	�����
����9)<'6).��
������ ����	�����"�	�
����
	�����-+

 ���
Ez cca. 0,5 kg-mal haladja meg a jobb nagyüzemi állományoknál megszokott értékeket. A
��������	�	�����
�#	��- ������!������-����(�����	��	��	�����5A�
�	��	���).

(��
������


)
�
��	����
�����!7+8�9:8-�;/���0����	
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����	�

)����������$1& !0���:��$ & !0���::��$.&
T.Búza (4) 20 20
T.Árpa (5) 25 25
T.Kukorica (6) 33,7 32,7
Búzakorpa (7) 4 4
Extrahált napraforgódara (8) --- 6
Extrahált szójadara (9) 15 10
Takarmánymész (10) 0,3 0,3
Premix (11) 2 2

100 % 100 %

,����
A1
C����
���������
����������
������������
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#J(C";/C%"?="
���������
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�����

=��������
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/:83:�
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8�����
//:8):�
(���8>:�
K����8@:�
0�����8A:�
�����8B:�
K����
 ����8D:�
 5&�������
 ������-��
 ����8E:�
 5&�������
 ��������
 ����89:�
?��������83*:�
;����&833:

A hízósertések szükségletét az 6�
�	��	��� szerint javasoljuk kielégíteni.
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����!�����
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2�#������
�$ &
)����������$4&

!0���:��$.& !0���::��$1&
Nyers fehérje (%) (5) 15-17 13-15
Nyers zsír (%) (6) 3-5,5 3-4,5
Nyers rost (%) (7) 4 5
ME MJ/kg (8) 12,7-13,5 11,9-12,7
Lizin (%) (9) 0,85-1,05 0,75-0,95
M + C (%) (10) 0,84-0,64 0,4-0,56
Treonin (%) (11) 0,49-0,61 0,37-0,49
Triptofan (%) (12) 0,17-0,21 0,15-0,19
Ca (%) (13) 0,4-0,5 0,4-0,5
P (%) (14) 5 5
Na (%) (15) 0,08-0,12 0,08-0,12
Ca:P arány (16) 1:1 1:1
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(���������
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��
���������
����
��
#J(C";/C%"?="
���������
���
�����

L�I��������83:�
=��������
8�����
/:8):�
=��������
8�����
//:8>:�
(���8@:�
6����
�������8A:�
6����
 ���8B:�
6����
 �����8D:�
�5
 8�M<��:8E:�
?�����
 8+:89:�
����������N�������
 8+:83*:�
,��������
8+:833:�
,���������
8+:83):�
6�
8+:83>:�
;
8+:83@:�
(�
8+:83A:�
6�1;
�����83B:



"���
"���
F�����
G��
A
(�
>

89

�� 7��
	"�
'��-	� �	��	��	

�� �� ���������#�� ��� �
�"����� �	�	�����
�#	� �"����
értékesítjük a partnerek igénye szerint (D�
�	��	���).

=��
������


>������
����
�
���	�����������������	��
 �
,������	������

!
������
���
�$ &  . 1 4 ( < = ? %  @    .  1  4
=� �!��
�5�
0�590 25 30 34,2 39,3 44,6 50,2 56 67,9 74 80 86 92 97,9 103,6
Napi ttgy/g/nap* (3) 606 658 705 747 783 813 835 862 866 864 857 845 829 810
Napi felv.tak. adag
kg (ajánlott) (4)

1,38 1,53 1,69 1,84 2,0 2,14 2,30 2,58 2,7 2,81 2,91 3,0 3,08 3,14
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A továbbiakban néhány gyakorlati eredményt szeretnék bemutatni (E�
�	��	���).

?��
������


!�����
�-������� ����	��������������

�
���	������

Komplett premixek 2%-5%-os
Supplementek 10%-os
Koncentrátumok 5-30%-os
Keveréktakarmányok
Tápszerek

���	����������)��

��	�"��#	�������	�	��������� ������!�+���������
��	�� 	� ��������
)
kánikulai hónapok miatt, a tömeggyarapodás 10%-kal, és a fajlagos takarmány
-���	��������4)>>��
'�	���
��������� ##���-	��	�	�����
������������

Magyarországon is rendelkezésünkre állnak olyan új technológiák és anyagok,
	������������ ����������	�
������	����"����
����	*����������	���������)�	��	���
��	##)
gazdaságosabb termelést hazai nagyüzemi körülményeink között is. Az általunk javasolt
���	�
�	�
��	�#	���������!##�����(���� �!� �7��
	"�
'��-	��	�	�����
�������������
	��	��	�����	�� ������� �� 	� -�(����� 
����

�� ����	����� ����������)� ��� ���������
hatékonysága. Gyorsítható felzárkózásunk a magasabb termelési színvonal elérésében,
��� (
##	�� ��
-�������+��� 	�� ���!������ � ����� �������	��	�)� �##��� 	� ���������
nemzetközi versenyben.
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Levelezési cím (�������������
������):

� ���������
Hungapig Kft, 2053 Herceghalom
Thallóczy L. u.24-26.
#�������
?����
#%)*A>
#����������
,��������
?�
��)@%)B�
Tel.: 36-23-319-050
e-mail: hungapig@mail.matav.hu
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L. 1Illés, L. 1Vidács, P. 2Ács
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2HUNGAPIG Ltd., Herceghalom
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(Keywords: pig, slaughter pig production, integration, quality control)

&'�'(')*+

Az elmúlt néhány évben a sertéstenyésztési szakemberek számára rendezett
����'�( !(� !!�%������� �����$)�����
�������������  ��������
����
��������������� 

az addig megoldandó feladatokról már sok szó esett. Ennek ellenére a sertésvertikumban
dolgozók továbbra is kételyeiknek adnak hangot. Nap mint nap feltesszük a kérdést: „Jó-
�� ��' �������
�������*��������'�
������	� �)����*�
��%���� )����
���������%����������
jelenlegi színvonala, szervezettsége arra, hogy álljuk a szigorú versenyt a
�(���+(� !� *,� �(�!� � 
���
�!� � ���	� �� ������� ���	� +��� ����� % �  	���
)����-��
piacaink önellátottsági foka egy-két régiót kivéve meghaladja a 100%-ot.


� ������
� 
�
��� � � ��� �$)!� � ��� ���.�
� /)0� ��!� � !��(��
����

�� ��
����
��������'�	�
� ��� ����������� !��
� ����
� ��� 
 �� !�
��  	�� ������
�

� -��!������

sem oldották meg, és ennek következtében sorra születnek a mind szigorúbb élelmiszer-
higiéniai, gyógyszer, takarmány, környezetvédelmi, illetve állatvédelmi szabályozások.

Acta Agraria Kaposváriensis (2001) Vol 5 No 3, 91-94
Kaposvári Egyetem, Állattudományi Kar, Kaposvár
University of Kaposvár, Faculty of Animal Science, Kaposvár
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Sokat hangoztattuk, hogy Magyarország adottságai – az, hogy a gabonaövezetben vagyunk,
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eredményes lépések nélkül elenyészik. Láthatjuk, hogy a nyugati fejlett sertéstartókhoz
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alacsonyabb a tömeggyarapodás a hizlalásban, gyengébb a fajlagos takarmányértékesítés és
az átlagos vágóérték is elmarad az ideálistól. Mindez annak ellenére van így, hogy a
!��������� ���-���� ����� �� ���%���� � �� �
����� ��" �� ���
� ��-����� � 
� 	�������
��
rendelkezésre állnak. Más kérdés az, hogy a financiális gondok, a rossz menedzsment, a
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kérdéskörnek a - teljesség igénye nélkül - szeretném felvillantani néhány igen fontos elemét.
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szükséges ahhoz, hogy az export valamint a belföldi igényeket még tökéletesebben
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zetet teremt a nemesítésben, törzskönyvezésben dolgozóknak, hiszen nem fogalmazódik
meg jól körülírt tenyésztési cél, melynek a genetikai fejlesztéseket alá lehetne rendelni.
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hatékonysággal azokat. Információáramlásról a vertikumban nehéz is lenne beszélni,
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Vertikális integrációs körök kialakulásával (kialakításával) pedig létre lehet hozni olyan
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Vagyis az állatot ez a szemlélet a megszületésének pillanatában potenciális
élelmiszernek tekinti mindaddig, míg a tányérba kerül. A fogyasztó ezt elvárja és csak
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alkalmaznak, melynek része a szigorú azonosító rendszer, ami a sertés esetében a malac
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fajták esetén a hús ízletes, szermaradványtól és toxinoktól mentes, egészséges legyen.
A telepeken gyógyszereket csak gyógyszerkönyvben rögzítve lehet felhasználni. A
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állatokat csak korlátozott távolságra, a zsúfoltságot elkerülve lehet szállítani. A
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A stresszhatások kivédésével javul a hús pH-ja, víztartó képessége. A kíméletes szállítás
esetén az állatokon nem keletkeznek külsérelmi nyomok.
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szempontjából fontos. Így az érzékszervi, a technológiai, toxikológiai és
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amely a legnagyobb kihívás elé állít bennünket, és fokozottan érvényes az, hogy áttörést
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összefogása nélkül a termelésfejlesztés fontos elemei úgymint a biológiai alapok, termék
nyomon követés, ill. élelmiszerbiztonság valamint az informatika fejlesztése nem
�� �����
��� (����� ���� ��--� 1� �  ��� ��� 	�!� �  ��� �����������
� ��� �����
� ��	� 
�������+ � %�����
��� ������������� ���	�
�  ��� 	� ��� � !��'�� �� �(� 	���
�������
beruházások és az amortizálódott telepek felújítása jelent.
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