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OSSZEFOGLALAS

A hazai sertésfajtak hizékonysagi és vagoerték vizsgalata (HVT) keretében 1993-1999
kozott gyujtott adatokat eértékeltiik. A vizsgalt tulajdonsdgok: a hizlalasi napok szama, a
fogyasztott takarmany és az értékes husrészek mennyisége. Az egyedeknek az egyes
tenyészetek kozotti véletlenszerii eloszlasdt elemeztiik. A vizsgalt tulajdonsdagokra
vonatkozo eredmények pozitiv Osszefiiggést mutattak a szdrmazdsi tenyészettel. A legjobb
egyedek onnan keriiltek ki, ahol a vizsgalat megkezdése eldtt kedvezé kornyezeti
koriilményeket biztositottak szamukra. Ezt a hatast a BLUP jelentdsen mérsékelte, a
tenyészértékek a tenyészethatastol tébbnyire fiiggetlenek voltak. Az eredmények alapjan
a BLUP mddszerrel becsiilt tenyészértékek kevésbé torzitottak, mint a fenotipusosak.
(Kulesszavak: fenotipus, tenyészérték, kornyezeti hatas, kdlcsonhatas)

ABSTRACT

Analysis of the connection between the Best Linear Unbiased Prediction (BLUP)
based breeding values and estimated herd effects in Hungarian pig breeds
Zs. Vigh, L. Csatd, J. Farkas, K. Tisza, [. Nagy

University of Kaposvar, Faculty of Animal Science, H-7400 Kaposvar, Guba Sandor str. 40.

The analysis was conducted using station test data of several Hungarian pig breeds that
was collected between 1993-1999. Duration of the test, total amount of consumed feed
and valuable cuts were taken into account in the analysis. Based on these traits the
random distribution of the animals across the herds of origin was tested. The phenotypic
measurements of all traits were positively associated with the herds of origin. Animals
with favourable measurements originated from herds that provided good environmental
circumstances prior to the station test. This environmental effect was substantially
reduced by BLUP, as the predicted breeding values were mainly independent from the
predicted herd effects. Based on the results it could be concluded that the BLUP based
breeding values were much less biased than the phenotypic measurements.

(Keywords: phenotype, breeding value, environmental factor, and interaction)

BEVEZETES

Barmely tenyésztési program megvalositasakor a tenyészcélban szerepld tulajdonsagok
javitdsa a mérési adatok alapjan meghozott szelekcios dontésekre épiil. A szelekcios
kritérium tulajdonsagok mérése kiilonb6z6 teljesitményvizsgalatok keretében torténik. A
szelekcios dontésnek azonban a fenotipusos (mért) érték nem lehet az alapja, mert az
nem azonos a genotipussal. Kozismert, hogy a fenotipusos érték genetikai és kornyezeti
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hatésra oszthat6 fel. A genetikai hatas tovabb bonthatd tenyészértékre (additiv genetikai
érték), dominancia-eltérésre és episztatikus hatasra. Jelenlegi ismereteink szerint a
szelekcios dontéseket a BLUP modszer altal becsiilt tenyészértékek alapjan érdemes
meghozni, mely leginkabb megkdzeliti az egyedek valodi tenyészértékét.

Bar a BLUP modszer elméleti kidolgozasa 30 éve tortént (Henderson, 1975), csak
az 1980-as évek végétdl kezdodden fejlesztettek ki olyan szoftvereket, melyekkel a
gyakorlati tenyészértékbecslés lehet6ve valt.

Sajnalatos modon annak ellenére, hogy a legtobb eurdpai orszag sertéstenyésztési
gyakorlata ezt a modszert alkalmazza (Komlosi, 1999), a hazai sertéstenyésztés a BLUP
mobdszert csak mint egy nem hivatalos informativ eszkozt hasznalja a szelekcios
dontések segitése céljabol (Csato, 1999). A szelekcids dontések a HVT index alapjan
sziiletnek (OMMI, 2004), mely eljaras a tobb mint 60 évvel ezeldtt kifejlesztett un.
Hazel féle index egyik valtozatanak tekinthet6 (Hazel, 1943).

A BLUP modszer bevezetését legjobban az azzal szemben fennallo tenyésztdi ellenallas
akadalyozza. A tenyészték véleménye szerint ugyanis az eljaras a kdrnyezeti hatasokat talzott
mértékben korrigalja, kiilondsen a tenyészethatds esetében (ahonnan a vizsgalati egyedek
szarmaznak). Ezek szerint a HVT el6tt a vizsgalati egyedek részére jo koriilmények biztositasa
hatranyos lenne, mert a BLUP modszer ilyen esetben a tenyészértékeket alabecsiilné.
Véleményiik szerint az ellenkez0 szituacio is lehetséges, vagyis a HVT elétti gyenge kdrnyezeti
koriilményeket a BLUP eljaras tilkompenzalja és érdemtelentiil magas tenyészértékeket becsiil.

A fenti gondolatmenettdl fiiggetlen modon a BLUP eljaras valoban becsiilhet torzitott
eredményeket, ha az egyedek tenyészetek kozotti eloszlasa - tenyészértékiik alapjan - nem
véletlenszerli (Frey és mtsai., 1997). Ez a helyzet tobbféleképpen is megvalosulhat. Az
egyik valtozat szerint a nagy tenyészértékekkel rendelkez egyedek valamennyien azokban
a tenyészetekben helyezkednek el, ahol a HVT el6tt szamukra a legjobb kornyezeti
feltételeket biztositottak. A masik lehet6ség az, hogy a legjobb tenyészértéki egyedek a
HVT el6tt a legrosszabb feltételeket biztositd tenyészetekbdl szarmaznak.

A tenyészértékbecslési folyamat ezzel szemben akkor idedlis, ha az egyedek eloszlasa
tenyészértékiik alapjan a tenyészetek kozott véletlenszerd, tehat a legjobb és legrosszabb
tenyészértékli egyedek az tigynevezett jo és rossz koriilményeket biztosito tenyészetekben
egyarant megtalalhatok.

A vizsgélat célkitlizése - korabbi kutatasaink folytatasaként - az ivadékvizsgalatban
szerepld egyedek tenyészetek kozotti véletlenszerl eloszlasanak (a becsiilt tenyészérték
alapjan) elemzése volt Ez alapjan lehetséges annak a kérdésnek a megvalaszolésa, hogy
a tenyésztdi aggodalom a BLUP eljarassal szemben megalapozott-e?

ANYAG ES MODSZER

Az elemzésben az 5, 10, 12, 28, 29, 31, 34, 53, 56, 57, 59 fajtak()ddal1 rendelkezd
populaciok vettek részt. Az elemzéshez hasznalt adatokat az 1993-1999 kozotti HVT
adatbazis szolgaltatta. A vizsgalt tulajdonsagok a hizlalasi napok szama, a fogyasztott
takarmany mennyisége és az értékes husrészek mennyisége voltak.

A statisztikai analizis négy egymast kdvetd 1épésben valdsult meg. Az elsé 1épésben
tortént a vizsgalatba vont tulajdonsagokat szignifikans mértékben befolyasold tényezok meg-
hatarozasa, melyhez a SAS szoftver GLM eljarasat hasznaltuk (Cody és Smith, 1997). A
kovetkezd 1épésekben hasznalt modellben csak a szignifikansnak bizonyuld hatasok szerepel-
tek. A vizsgalt tulajdonsagok egyes statisztikai jellemzdit az /., 2., 3. tabldzatban adtuk meg.

'A fajtakodokkal jelzett fajték tételes felsoroldsat az 1. tablazat tartalmazza.
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1. tablazat

A hizlalasi napok szamara vonatkozé statisztikai jellemzék

Tulajdonsag(1) |Fajtakod(3) Vizsgalat(15) Egyedszam(17) Atlag(lS) le}

5(4) 260 91,46 13,88

D 10 (5) 836 86,97 12,40
g 12 (6) 627 96,78 12,98
8 28 (7) § 1229 87,02 12,90
2 29 (8) et 324 92,27 13,68
§ 31(9) % 988 93,40 13,79
ks 34 (10) :é“ 1779 89,13 13,93
3 53 (11) M 786 79,32 13,43
%’] 56 (12) 326 90,80 14,20
<= 57 (13) 237 88,87 12,40
59 (14) 140 92,41 12,80

Belga Lapaly(4), Duroc(5), Pietrain(6), DurocxBelga Lapaly(7), Belga LapalyxHamp-
shire(8), PietrainxHampshire(9), PietrainxDuroc(10), Kahyb A-vonal(11), Kahyb C-
vonal(12), Kahyb D-vonal(13), Kahyb E-vonal(14),

Table 1: Basic statistic measures for the duration of station test

Trait(1), Duration of test(2), Genotype(3), Belgian Landrace(4), Duroc(5), Pietrain(6),
DurocxBelgian Landrace(7), Belgian LandracexHampshire(8), PietrainxHampshire(9),
PietrainxDuroc(10), Kahyb A-line(11), Kahyb C-line(12), Kahyb D-line(13), Kahyb E-
line(14), Type of test(15), Station test(16), Number of records(17), Mean(18)

2. tablazat

A fogyasztott takarmany mennyiségére vonatkozé statisztikai mérdészamok

Tulajdonsag(1) Fajtakéd(3) Vizsgalat(15) Egyedszam(17)| Atlag(18) fo]

5(4) 260 205,39 17,65

S 10 (5) 836 211,40 2421
g ) 12 (6) 627 211,62 23,86
52 28 (7) S 1229 208,54 23,07
L E _ 29 (8) = 324 208,05 20,38
R 31(9) g 988 208,42 23,85
S e 34 (10) S 1779 209,27 24,40
= é 53 (11) v, 786 204,33 21,29
2 s 56 (12) 326 204,02 22,44
S = 57 (13) 237 209,73 21,92
59 (14) 140 211,00 19,96

Table 2: Basic statistic measures for the consumed feed

Trait(1), Consumed feed(2), (3)-(14) See Table 1, Type of test(15), Station test(16),
Number of records(17), Mean(18)
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3. tablazat

Az értékes husrészek mennyiségére vonatkozé statisztikai mérészamok

Tulajdonsag(1) Fajtakod (3)|Vizsgalat(15) Egyedszam(17) Atlag(lS) o
5 (4) 260 43,70 2,92
10 (5) 836 38,63 2,34
e 12 (6) 627 45,09 2,71
N < 28 (7) 9 1229 40,00 3,24
j-pe 29 (8) = 324 42,88 3,27
2 5 31 (9) g 988 43,80 3,22
&2 34 (10) @ 1779 41,32 3,83
e g 53 (11) v 786 40,31 2,74
mog 56 (12) 326 41,52 3,59
57 (13) 237 40,91 3,55
59 (14) 140 39,70 2,78

Table 3: Basic statistic measures for the valuable cuts

Trait(1), Valuable cuts(2), (3)-(14) See Table 1, Type of test(15), Station test(16),
Number of records(17), Mean(18)

A masodik 1épésben a vizsgalt tulajdonsagok variancia-kovariancia komponenseinek
becslése tortént a REML moddszer felhasznalasaval, melyhez a PEST és VCE
szoftvereket hasznaltuk fel (Groeneveld, 1990; Groeneveld, 1998).

A vizsgalt tulajdonsagok esetében az alkalmazott linearis modell az alabbi:
y=Xb+Za+Wc+e
Ahol Mrode (1996) alapjan:

y=megfigyelések vektora, b=kornyezeti tényezok vektora, a=additiv genetikai hatas vektora,
c=alombhatas vektora, e=rezidudlis hatas vektora, X, Z, W, sorrendben a kornyezeti tényezok,
additiv genetikai hatasok és az alom (kdzos kdryezeti hatés) el6fordulasi matrixa.

A tenyészet, ivar, év-honap kornyezeti tényezOk valamennyi vizsgalt tulajdonsagot
szignifikans modon befolyasoltak. A testtomeg hatasa a HVT esetében kovarialo tényezoként
keriilt be a felhasznalt modellbe. A modellben y normal eloszlast valtozoként szerepelt,
tovabba a vizsgalt tulajdonsagra nézve végtelen szami - egymassal nem kapcsolt - gén
hatasat feltételeztiik, melyek az adott tulajdonsagot additiv modon hataroztak meg.

A harmadik lépésben, az elézdekben meghatarozott variancia-kovariancia
komponensek felhasznalasaval keriilt sor a tenyészértékek becslésére a PEST szoftver
(Groeneveld, 1990) felhasznalasaval. A tenyészértékek meghatarozasaval egyidoben a
BLUP eljaras a kornyezeti tényezok hatasat is becsli (BLUE), ahol a becsiilt tenyészethatas
szolgalt a tenyészetek kedvezo vagy kedvezdtlen voltanak meghatarozasara.

Végezetiil a SAS szoftver segitségével megallapitottuk a HVT-ben szereplé egyedek
tenyészértékei, illetve a kapcsolodd tenyészethatdsok kozotti korrelacios koefficienseket
(Cody és Smith, 1997). Amennyiben a becsiilt korrelacios koefficiensek a nullatol nem térnek
el szignifikansan, Gigy az egyedek tenyészetek kozotti eloszlasa véletlenszertinek tekinthetd.
Ezen kiviil a tenyészértékeket linearisan illesztettiik a szarmazast jelentd tenyészethatasokra
abbol a célbol, hogy ez utdbbinak az elobbire gyakorolt lehetséges hatasat megallapithassuk.
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EREDMENY ES ERTEKELES

Vizsgalatunkban az els6 elemzett tulajdonsag a hizlalasi napok szama volt. A fenotipusos
értékekkel kapcsolatos eredményeket tekintve megallapithatd, hogy mérsékelten szoros
pozitiv Osszefiiggés tapasztalhatd a vizsgalati napok szama ¢és a szarmazasi
tenyészethatasok kozott (4. tablazat). A pozitiv korrelacio azt jelzi, hogy a vizsgalati napok
szama €s a szarmazasi tenyészethatasok egyszerre ndvekednek, illetve csokkennek. Ennek
megfelelden a vizsgalati napok szamat a szarmazasi tenyészethatas egyértelmiien befolya-
solta. A linedris regresszios koefficiensek értéke egy eset kivételével (59-es fajtakod)
szignifikansan eltért nullatol (4. tablazat). A tapasztalt jelenség igen kedvezdtlen, hiszen a
kapott eredmények alapjan a HVT - amely a szelekcios dontések alapjaul szolgal -
egyértelmiien torzitott. Azaz elényt élveztek azok az egyedek, melyeknek a vizsgalat elott
jobb koériilményeket biztositottak, mint tarsaiknak. Ezt a fenotipust befolyasold hatast a
BLUP modszer korrigalta. A kapott korrelacios, illetve regszesszios koefficiensek értéke a
vizsgalt populaciok tobbségénél gyakorlatilag nulla volt (5. tdbldazat), tehat a becsiilt
tenyészértékek - a hizlalasi napok szamara vonatkozdan - ezeknél a populacioknal
figgetlenek voltak a tenyészethatasoktol.

4. tablazat
A hizlalasi napok szama és a becsiilt tenyészethatasok kozotti korrelacios

koefficiens (r), illetve a hizlaldsi napok szamanak a becsiilt tenyészethatasokra
torténo illesztésével kapott linearis regressziés koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5(4) 0,32%%* 1,52%*

D 10 (5) 0,13%* 0,84%*
z 12 (6) 0,19%* 0,64%*
g 28 (7) 0,08%* 0,29%*
o 29 (8) 0,30%* 0,41%*
2 31 (9) 0,21%* 0,85%*
& 34 (10) 0,23%* 0,86**
3 53 (11) 0,20%* 0,51%*
= 56 (12) 0,34%* 0,84%*
e 57 (13) 0,09%* 0,25%*
59 (14) 0,01™° 0,07

** P<0,01; nem szignifikans (nonsignificant)

Table 4: Estimated correlation coefficents between the duration of test measurements
and herd effects and linear regression coefficients of the duration of test measurements
on the herd effects of the analysed pig populations

Trait(1), Duration of test(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15), Linear
regression coefficient(16)

Kiilon meg kell emliteni a 10-es, 28-as €s a 29-es fajtakoddal rendelkezd csoportokat.
Ezeknél a populacioknal ugyanis a BLUP altal végzett korrekcid6 nem volt teljes
meértéki. A 10-es és a 28-as fajtakodok esetében a kapott korrelacios koefficiensek
nagysaga a tenyészérték és a tenyészethatas kozott elhanyagolhato. Kovetkezésképpen a
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tapasztalt enyhe negativ regresszios egyiitthatonak nincs tal nagy jelent6sége, hiszen az
egyenesre torténd illeszkedés eltérésének mértéke csekély. Az 29-es fajtakdd esetében
pedig a kapott regresszios egyiitthatd nagysaga volt jelentéktelen.

5. tablazat

A hizlalasi napok szamara becsiilt tenyészértékek és a becsiilt tenyészethatiasok
kozotti korrelaciés koefficiens (r), illetve a hizlalasi napok szamara becsiilt
tenyészértékek a becsiilt tenyészethatasokra torténd illesztésével kapott linearis
regresszios koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5(4) 0,05 0,03

D 10 (5) -0,11%* -0,23%*
z 12 (6) 0,007 0,01™
g 28 (7) -0,09%* -0,09%*
Z 29 (8) 0,18** 0,11%*
2. 31(9) -0,04™ -0,06™
& 34 (10) 20,007 20,01
8 53 (11) 0,007"° 0,003
= 56 (12) 0,11™ 0,09™
e 57 (13) 0,128 -0,10™
59 (14) 0,06™° 0,03

** P<0,01; “°nem szignifikéns (nonsignificant)

Table 5: Estimated correlation coefficients between the duration of test breeding values
and herd effects and linear regression coefficients of the duration of test breeding values
on the herd effects of the analysed pig populations

Trait(l), Duration of test(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15), Linear
regression coefficient(16)

A HVT soran a 105 kg-os vagétomeg eléréséig fogyasztott takarmany mennyiségét
tekintve megallapithato, hogy a vizsgalatot megel6z6 idoszakban jo korlilmények kozott
tartott egyedek altalaban kevesebb takarmanyt fogyasztottak, mint kedvezétlen
koriilmények kozott tartott tarsaik (6. tabldzat). Ezzel szemben a becsiilt tenyészértékek
a tenyészethatasokkal az esetek tobbségében nem mutattak semmilyen Osszefiiggést (7.
tablazat). A 29-es fajtakdod esetében a tenyészérték és tenyészethatds kozott tapasztalt
laza pozitiv korrelacid jelentGsége csekély, hiszen a regresszids koefficiens nullahoz
kozelit, vagyis a tenyészethatds tenyészértékre gyakorolt hatdsa gyakorlatilag nulla. A
28-as és 57-es fajtakodnal enyhe tilkompenzaciot tapasztaltunk.

A hizlalasi napok szama, a 105 kg-os vagotomeg eléréséig elfogyasztott takarmany
mennyisége és az értékes husrészek mennyisége tulajdonsagok esetében a mért értékek,
tenyészértékek ¢és a szarmazasi tenyészethatdsok kozotti korrelaciés és regresszios
egyitthatok nagy hasonlésagot mutattak korabbi vizsgalataink soran kapott eredményekkel
(Nagy és mtsai., 2002). Korabbi elemzésiinket magyar nagy fehér hussertés, illetve magyar
lapélysertés fajtakon végeztiikk nagy vizsgalati elemszamok alapjan. Jelen vizsgalat soran
kapott eredményeink tendencidit ezért nem tekinthetjik az esetenként kis elemszam
hatdsanak, hiszen nagy adatbazisok alapjan is hasonl6 tendenciakat tapasztaltunk.
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6. tablazat

A fogyasztott takarmany mennyisége és a becsiilt tenyészethatasok kozotti
korrelacios koefficiens (r), illetve a fogyasztott takarmany mennyiségének a becsiilt
tenyészethatasokra torténd illesztésével kapott linearis regresszios koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5(4) 0,15% 0,42%

o 10 (5) 0,08* 0,44*
g _ 12 (6) 0,25%* 1,03%*
EQ 28 (7) 0,16%* 0,55%*
£H_ 29 (8) 0,35%* 0,28**
22 31 (9) 0,29%* 0,97**
5 E 34 (10) 0,14** 0,427+
g 2 53 (11) 0,27%* 0,68**
= 56 (12) 0,20%* 0,37%*
- 57 (13) 0,25%* 0,83%*
59 (14) 0,33%* 0,92

** P<0,01; * P<0,05

Table 6: Estimated correlation coefficients between the consumed feed measurements
and herd effects and linear regression coefficients of the consumed feed measurements
on the herd effects of the analysed pig populations

Trait(1), Consumed feed(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15) Linear
regression coefficient(16)

7. tablazat

A fogyasztott takarmany mennyiségére becsiilt tenyészértékek és a becsiilt
tenyészethatasok kozotti korrelacios koefficiens (r), illetve a fogyasztott takarmany

mennyiségére becsiilt tenyészértékek a becsiilt tenyészethatiasokra torténo
illesztésével kapott linearis regresszios koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5 (4) 0,07 0,07
. 10 (5) -0,09™ -0,22™8
g 12 (6) -0,001™ -0,001™
EQ 28 (7) 20,11+ -0,19%*
£5H_ 29 (8) 0,20%* 0,06**
=28 31 (9) 0,01 0,02~
S 2> NS NS
5 E 34 (10) -0,02 -0,03
s 2 53 (11) 0,06™° 0,03
= 56 (12) 0,028 0,01
- 57 (13) -0,22%* -0,36%*
59 (14) -0,001™ 0,00

** P<0,01; “°nem szignifikéns (nonsignificant)

Table 7: Estimated correlation coefficients between the consumed feed breeding values
and herd effects and linear regression coefficients of the consumed feed breeding values
on the herd effects of the analysed pig populations

Trait(1), Consumed feed(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15), Linear
regression coefficient(16)
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8. tablazat

Az értéKkes huisrészek mennyisége és a becsiilt tenyészethatasok kozotti korrelacios

koefficiens (r), illetve az értékes husrészek mennyiségének a becsiilt

tenyészethatasokra torténd illesztésével kapott linearis regresszios koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5(4) 0,30%* 1,52%%*

10 (5) 0,37+* 1,27+*

% _ 12 (6) 0,09* 0,28*
NQ 28 (7) 0,32%* 1,51%*
) 29 (8) 0,30%* 0,91%*
2 ?2; 31(9) 0,06* 0,34*
8 E 34 (10) 0,09%* 0,55%*
22 53 (11) 0,26%* 0,65%*
A 56 (12) 0,40%* 0,73%*
57 (13) 0,32%* 3,15%*

59 (14) 0,53%* 1,01%*

#% P<0,01; * P<0,05; N*nem szignifikans (nonsignificant)

Table 8: Estimated correlation coefficients between the valuable cuts measurements and
herd effects and linear regression coefficients of the valuable cuts measurements on the
herd effects of the analysed pig populations

Trait(1), Valuable cuts(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15), Linear
regression coefficient(16)

9. tablazat

Az értékes husrészek mennyiségére becsiilt tenyészértékek és a becsiilt
tenyészethatasok kozotti korrelacios koefficiens (r), illetve az értékes hiisrészek

mennyiségére becsiilt tenyészértékek a becsiilt tenyészethatasokra torténo
illesztésével kapott linearis regresszios koefficiensek (b)

Tulajdonsag (1) Fajtakéd (3) r (15) b (16)
5 (4) 0,06™ 0,22

10 (5) 0,004 0,006

2 _ 12 (6) -0,04™ -0,09™
NS 28 (7) 0,05* 0,12%
G % 29 (8) 0,15%* 0,23%*
2 § 31 (9) -0,02™ -0,04™
8 £ 34 (10) -0,02™8 -0,04™°
22 53 (11) 0,13 0,15
e 56 (12) 0,15 0,05™°
57 (13) 0,19%* 1,05%*

59 (14) 0,03 0,02

*% P<0,01; * P<0,05; “>nem szignifikans (nonsignificant)

Table 9: Estimated correlation coefficients between the valuable cuts breeding values
and herd effects and linear regression coefficients of the valuable cuts breeding values
on the herd effects of the analysed pig populations

Trait(1), Valuable cuts(2), (3)-(14) See Table 1, Correlation coefficient(15), Linear
regression coefficient(16)
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Ugarte és mtsai. (1992) az altalunk elemzett problémat mas oldalrdl kozelitették meg.
Szamitogépes szimulacio segitségével olyan adatbazisokat hoztak Iétre, melyeknél az
egyedek ecloszlasa (a tenyészértékek alapjan) véletlenszerdi, illetve nem véletlenszerii volt.
A nem véletlenszeri eloszlas pozitiv korrelacidt eredményezett a tenyészértékek és
tenyészethatasok kozott. Ezzel szemben véletlen eloszlas esetén az egyedek becsiilt
tenyészértékei €s a tenyészethatasok kozott a korrelacios koefficienseknek gyakorlatilag
nullanak kell lennie. Elméleti megfontolasok alapjan Visscher és Goddard (1993)
megallapitottak, hogy ha a vizsgalt egyedek eloszldsa — tenyészértékeiket figyelembe véve
— véletlenszerti a tenyészetek kozott, akkor a kapott eredmény torzitatlan, fliggetleniil attol,
hogy a tenyészethatas az alkalmazott modellben fix vagy random hatasként szerepel.
Ugarte és mtsai. (1992), valamint Visscher és Goddard (1993) megallapitasai a jelen
vizsgalat szemszogébdl dontének tekintheték. A nulla korrelaciés koefficiens a
tenyészértékek ¢és tenyészethatdsok kozott ugyanis véletlenszerii egyedeloszlast jelent
(Ugarte és mtsai., 1992), ami torzitatlan tenyészertékbecslést tesz lehetdvé (Visscher és
Goddard, 1993), s ez korrekt szelekcids dontések alapjaul szolgalhat.

Hangsulyozni kell azonban, hogy nem véletlenszerii eloszlas esetén az eloszlas altal
létrehozott torzitas eltavolithatdo azaltal, hogy a tenyészethatast, mint fix hatast
szerepeltetem a modellben. Az algebrai bizonyitast Frey és mtsai. (1997), valamint Van
Vieck (1987) adjak meg. Visscher és Goddard (1993) azonban megjegyezték, hogy
abban az esetben, ha egyes egyedek csak az ugynevezett j6 tenyészetekben hoznak 1étre
utédokat, a tenyészértékbecslés torzitott eredményt ad, amennyiben a tenyészethatas
értelmezése random (a fix hatés torzitatlan becslést eredményez). Ezzel szemben, ha a
legjobb tenyészértékli egyedeket ugy parositottak, hogy azok utddai csak az tgynevezett
legjobb tenyészetekben termelnek, akkor a tenyészértékbecslés mindenképpen torzitott
eredményt ad. Ez utobbi megallapitas, illetve annak eredményébdl fakadd kovetkezmény
azonban esetlinkben nem érvényes.

KOVETKEZTETESEK

Osszefoglalasképpen megallapithato, hogy a magyarorszagi sertéstenyésztésben jelenleg
hasznalt HVT index kozvetleniil mért, fenotipusos értékmérékre ¢épiilé indexnek
tekinthetd. Ezért a HVT megkezdése elotti kedvezd vagy kedvezdtlen tizemi
koriilmények kozvetleniil befolyasoljak az egyedek HVT indexpontszamat. A BLUP
eljaras ezt, a kornyezet eltérései altal okozott torzitottsagot korrigalni tudja. Ezt
bizonyitja, hogy a BLUP modszerrel becsiilt tenyészértékek alapjan az egyedek
tenyészetek kozotti véletlenszert eloszlasa volt tapasztalhato.

Az altalunk alkalmazott modellek esetében a tenyészethatdsok fix hatasként
szerepeltek. Igy abban az esetben, ha a vizsgalati egyedek nem véletlenszerii eloszlasa
lett volna tapasztalhato (vizsgalatunk nem ezt igazolta), a becsiilt tenyészértékek
torzitatlanok maradtak volna. Kivéve természetesen, ha a legjobb tenyészértekii
egyedeket ugy parositottak volna, hogy azok ivadékai csak az tigynevezett ,legjobb
tenyészetekben” helyezkedjenek el.
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