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A sertéstenyésztés gyakorlatában fontos szakmai feladatot jelent a tenyészkocák
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leghosszabb legyen.

A hazai üzemi gyakorlatban általában 2-4 ellést érnek meg a tenyészkocák. Ez
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gyakorlat alapján értékeljük a tenyészkocák kihasználtságát, akkor minden különösebb
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nem képes kompenzálni, még abban az esetben sem, ha a tevékenységet a legmagasabb
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jelentkeznek, mint selejtezési kritérium.�B������� (1988) arra következtetett, hogy a
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használható ki. Úgy gondolta, hogy új szelekciós stratégiára van szükség, amelyben a
jelenlegi módszereket új módszereknek kell felváltania. D�"���� ��� ?��� (1987)
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eltéréseket. Javasolják, hogy a szaporasági tulajdonságokra irányuló szelekcióban
kiterjedten használják az egy malacra jutó kocaéletnapot és az egy kocaéletnapra jutó
malac testtömeggyarapodást, mint szelekciós minimum paramétert.� C������ (1984)
javasolja a kocák kondíciójának fenntartását, másrészt a kiegyensúlyozott almok nyerése
érdekében a nagyobb ellési intervallumok bevezetését. Azt tanácsolja, hogy a fent
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összetétele hatással van a kocaállomány szaporulati mutatóira. Ezért a kocákat
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a majdani tenyészkocák életteljesítményének, hasznos élettartamának meghatározó
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tehát az üzem számára kevés utódot adnak, s viszonylag nagy ráfordítással, hiszen a
kocák felnevelési költsége kevés malac között oszlik meg…”.�0���� (1980) szerint a
tenyésztésnek, illetve az anyaállat tartásnak az a legfontosabb célja, hogy az ágazat
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számítása indokolt.

Összefoglalva tehát, a szaporulat legkisebb átlagköltségének meghatározása
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A legkisebb veszteséget az egészséges kocák selejtezése jelenti, a legnagyobbat
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születéskori alomsúly (kg/alom), 21 napos alomnépesség (db/alom), 21 napos kori
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alomsúly (kg/alom), egy malacra jutó kocaéletnapok száma (nap/malac), egy
kocaéletnapra jutó malac súlygyarapodás (g/nap), SZFTV-index fialásonként (pont).

A feldolgozás során a biometriai eljárások közül az átlag, szórás, CV%, a korrelá-
ció és lineáris, valamint nemlineáris regresszió analízis módszereivel értékeltük az ada-
tokat. Az ökonómiai értékelés során felhasználtuk 0���� (1980) eljárását, mely a tartási
átlagköltség minimalizálására irányul. Eredményeinket táblázatosan és grafikusan is
ábrázoltuk a jobb áttekinthe� ���
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csökkent. Mint látható, az 5. ellést a kocák mintegy 61%-a érte csak meg. A 8. fialást
csupán a vizsgált egyedek 22%-a teljesítette. További fialásokat már csak néhány egyed
esetében tapasztaltunk. �
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��� mutatjuk
be. Az átlagos teljesítmények mellett közöljük az adatok szórását, és a relatív szórás
értékeket, valamint a minimumokat és maximumokat. Ha a táblázatban közölt
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V
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9)

(10) Átlag 9.71 14.31 8.65 44.16 46.11 105.12 93.81
(11) Szórás 2.61 3.85 2.02 11.34 23.76 26.69 23.21

 I. (12) CV% 26.92 26.89 23.36 25.68 51.53 25.39 24.71
(13) Max 16 23 13 70 192 165 135
(14) Min 2 4 2 12 26 32 20

Átlag 10.53 15.34 9.34 48.68 30.07 147.52 98.62
Szórás 3.23 3.96 1.96 10.57 8.96 32.25 16.27

II./ CV% 30.65 25.79 20.97 21.72 29.79 21.86 16.5
Max 17 23.5 13 70 84 215 135
Min 2 5 2 12 19 54 50

Átlag 10.98 16.56 9.64 50.9 25.15 180.94 101.38
Szórás 3.01 3.85 1.75 10.47 8.64 32.31 14.66

III./ CV% 27.41 23.26 18.12 20.56 34.36 17.86 14.46
Max 18 23.5 13 79 92 251 138
Min 2 3 5 22 17 75 52

Átlag 11.47 16.68 9.26 47.56 21.03 200.62 104.94
Szórás 3.15 3.95 2.06 11.42 3.19 34.18 11.18

IV./ CV% 27.43 23.67 22.19 24.02 15.17 17.04 10.66
Max 19 24 13 71 33 277 135
Min 3 5.5 1 13.5 15 130 76

Átlag 10.72 15.85 9.4 47.89 19.39 211 105.78
Szórás 2.71 3.48 1.65 11.38 2.66 37.15 10.27

V./ CV% 25.32 21.95 17.5 23.76 13.72 17.61 9.7
Max 16 22.5 12 72 26 283 122
Min 4 6.5 6 23 14 139 76

Átlag 10.59 15.98 9.4 50.01 18.49 236.1 108.54
Szórás 2.95 3.75 1.66 10.83 2.27 33.8 9.89

VI./ CV% 27.87 23.5 17.71 21.66 12.28 14.32 9.12
Max 18 23 12 75 26 304 128
Min 4 5.5 6 26 15 149 86

Átlag 10 14.86 8.9 45.81 17.84 249.87 109.09
Szórás 3.25 4.76 1.6 9.93 1.92 25.21 9.58

VII./ CV% 32.5 32.06 17.96 21.69 10.74 10.09 8.78
Max 14 22 12 65 23 296 129
Min 3 4 5 27 15 182 90

Átlag 9.55 14.27 8.43 45.33 17.05 254.19 109.1
Szórás 3.73 4.34 1.57 7.09 1.47 24.5 9.29
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3)

1 
na

po
s 

al
om

sú
ly

(k
g)

 (
4)

21
 n

ap
os

 m
al

ac
sz

ám
(5

)

21
 n

ap
os

 a
lo

m
sú

ly
(k

g)
 (

6)

1 
m

al
ac

ra
 ju

tó
ko

ca
él

et
na

p 
(n

ap
) 

(7
)

1 
ko

ca
él

et
na

p/
m

al
ac

sú
ly

gy
ar

ap
od

ás
 (

g)
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VIII./ CV% 39.03 30.44 18.6 15.63 8.6 9.64 8.52
Max 15 20 11 59 20 298 129
Min 2 6 6 29 15 190 93

Átlag 9.14 12.93 7.57 38 17.18 252.86 107
Szórás 3.16 3.82 2.17 10.96 1.46 21.32 11.27

IX./ CV% 34.55 29.53 28.71 28.85 8.51 8.43 10.53
Max 14 22 11 55 19.5 297 123
Min 5 8.5 4 14 15 222 90

Átlag 8.67 12.92 8.33 42 17.67 251.5 103.33
Szórás 1.21 1.8 2.07 13.04 1.21 24.91 12.83

X./ CV% 13.97 13.94 24.79 31.04 6.86 9.91 12.42
Max 10 15 11 56 19 286 120
Min 7 10.5 6 27 16 220 86

Átlag 9.33 14.33 8 37.33 17.33 274.33 106.67
Szórás 2.31 3.51 1.73 8.39 1.53 6.51 15.28

XI./ CV% 24.74 24.5 21.65 22.46 8.81 2.37 14.32
Max 12 18 10 47 19 281 120
Min 8 11 7 32 16 268 90

Átlag 7.5 10.5 8.5 35 18 268 97.5
Szórás 0.71 2.12 2.12 4.24 1.47 14.14 12.02

XII./ CV% 9.43 20.2 24.96 12.12 7.86 5.28 12.33
Max 8 12 10 38 19 278 106
Min 7 9 7 32 17 258 89

Átlag 8 10 6 18 17 249 102
Szórás

XIII./ CV%
Max 8 10 6 18 17 249 102
Min 8 10 6 18 17 249 102

+����&@�?����������������������I��"��������������.������ �������C����B����
���������

*���>����8&;�� ?������8K;�� C�"�-����� ������� ��
�8:;�� C������ >������ 8��;81;�� C������ ��
�
8�������� ��� �	� K&� ����� ����>���;87;�� C������ >������ 8�������� ��� �	� K&� ����
����>���;82;��J��������������	�������>������������83;��J��������������������������	�
��� ��>�86;�� ()*+,� ����.85;�� $��8&';�� (������ ��"�����8&&;�� L���������� ��
"������8&K;��$.����8&:;��$������8&1;
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������ 
 ��������!���
 ����� 
 ��
 &� ����� �������� vonatkozásában is. Ha a relatív
szórás értékeket vizsgáljuk a két említett tulajdonság esetében, megállapítható, hogy a
��&������
 �����
 �#�#��
 ������ �
 ������ 
 �������
 �� �����
 ����	�
 �
 C�,)��
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A K&� ����� ����
��
 $��������
 ���
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 �������� ��
 �
 ��&��������	
������������
 �����������
 ����	�
 �
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����
 ���
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K&���������������%�	 változása még érdekesebb
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ami után rohamosan csökkent az almok tömege. A variabilitási mutatók e két
��������%	 �
 ���������
 ��������
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 ��
 �
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 ����� 
 ���
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 �����������)��%����	
 ����� ����
 =
 ��
 ��	� ����� ����
��������� és az egy ���������������������%�	�	������ – ellésenkénti változása
jól jellemzi a kocák reprodukciós paramétereit. A legmagasabb értéket az 1 malacra jutó
kocaéletnap vizsgálatakor az 1. ellés alkalmával kaptunk, ami a 7. ellésig fokozatosan
������� �#���
����
���
�#$�� ��
����������
$��������
���
���������
.������������
��
az értékbeli változás szorosan összefügg a tenyészkocák életkorával, illetve az általuk
"	���
����%��
 �����$���
�	$��
 �#������������ �
� ��#��&�
��
 ��������
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$�ltak.

Az ��	� ����������� ����� ���� �%�	�	������ az ellések sorrendjében végig
�#$��$ 
������%	��
��������
��	
�������������
��
�� ��
���!����
�����
���arázható.

Az ()*+,-����.
 ������	
 �
 :�
 �����	�
 �#$��������
 ���
 �#$�� ��
 %�#��������
1�����#�� �
 ���
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 ������
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alkalmával haladta meg az indexpontszám. E tény utal arra, hogy a tenyészkocák
reprodukciós teljesítményeit valójában csak a 4., 5. ellés alkalmával lehet reálisan
megítélni.

Elemzésünk során megvizsgáltuk, hogy a hagyományos ()*+,-����. és a ���
%��
�� ��������
�#�#��
�	���
	���6
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������
korrelációs együttható értékeket kapunk. Megállapítható azonban, hogy az egy malacra
jutó kocaéletnap és az SZFTV-index között negatív, míg az egy kocaéletnapra jutó
malac súlygyarapodás és az SZFTV-index között pozitív a kapcsolat. A korrelációs
együtthatók általában közepes összefüggést jeleztek, csupán egy-két esetben találtunk
������
 ���%��������
 -�
 #����"&������
 �#�����
 ��	����
 �������� ��
 ��
 �����������
��$���
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��akult így.

D����"�����$�
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�
��������%	 �
���� 
�����������
����������
��������!��������
hogy a tenyészkocák értékelésére hatékonyan használható fel a D�"�������?��� (1987)
által kidolgozott komplex paraméter, mivel ezek tartalmazzák a tenyészállatok produktív
és improduktív életszakaszait is. Az adatok értékelése során azt is megállapítottuk, hogy
a tenyészkocák valós tenyészértékét reprodukció tekintetében a 4., 5. ellés során lehet
megállapítani.

�	��������	��
 ��$���	
 ��������
 �
 ��$���� ���
 ���"����������
 #��� �	�	
értékelést végeztük. Adatelemzésünkhöz támpontul 0����� (1980) munkáját használtuk
fel, melyben a tenyészállatok tartási és szaporulati költségeinek minimalizálását dolgozta
ki. Az általa leírt modellt a :�������
� mutatja be. Ha a modellt szemléljük, látható, hogy
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a tenyészállatok összes és a produktumra jutó költségeit fialásonként elemezte. A
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vonatkoztatta azokat. Modelljében a 10. fialásig vezette le a tenyészkocák termelési
költségeit, illetve azok egységnyi végtermékre jutó átlagát.

$����!�����

-��,+6�*�����7��������������� ���	���
�����������������)833���

6�����	�9�: ,+6�*�;�������
������
�	
��������9$:

,+6�*;���	
�������������������

����3����	���9<:

I. -0.638 0.669
II. -0.573 0.477
III. -0.578 0.438
IV. -0.480 0.376
V. -0.569 0.564
VI. -0.584 0.483
VII. -0.709 0.384
VIII. -0.801 0.468
IX. -0.859 0.437
X. -0.712 0.317
XI. -1.000 -0.989
XII. -1.000 -1.000

+���� K@� +��� ����������� ���>���� ���� ()*+,� �����.� ��� ���� �>�� ��>�	� ��"������
���������������������

*���>���8&;��()*+,�����.�-�J��������������	�������>������������8K;��()*+,�����.�M
N���������������	�������>�8:;

0����� módszere alapján végeztük az általunk vizsgált állományra vonatkoztatott
költségszámítást. Az egyes költségek tekintetében napjaink átlagadatait vettük
figyelembe. A 0����-féle értékelés alapján az általunk vizsgált kocapopuláció egységnyi
szaporulatra jutó költségeinek minimuma a 4., 5. fialásnál jelentkezett, amint az a K���:�
�����
 � �
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 ��
 ��
 �����
 ��������&�
 ���
 ��
 	�
 ������� � �
 ���
 �
 ;�
 "	����	�
nagyon minimális a költségek emelkedése. E számítás alapján azt a következtetést lehet
levonni, hogy az általunk vizsgált populációban a tenyészkocákat az 5., 6. ellés körüli
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költségei ekkor vannak a minimumban. A további ellések során – mint látható –
növekszik az egységnyi szaporulatra jutó átlagos költség, ami azt eredményezi, hogy az
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csupán ökonómiai szempontból kívánjuk elvégezni a tenyészkocák selejtezését, akkor a
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��rtani.
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<����!�����

-��	
���)�����	�������������5�������������	�����������������9�����;�	����:

6���������4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����������
����	�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
#�� �)������9D:

.������&�� 
�����!���	
értéke (10)

47300

Beállítástól az 1. választá-
�	�
"�����&� 
����
/883 50700

Összes változó ktg. (12) 98000 98000
Anyaállat selejtezéskori
értéke (13)

33000

-
������������
������
változó ktg. (14)

65000 7515 1472

Választott állatok száma (15) 8.65
Súlya (kg) (16) 44.16

/��	����)������9�C:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����
/8:3

54570

Összes változó ktg. 152570
Anyaállat selejtezéskori
értéke (13)

37400

-
������������
������
változó ktg.

115170 6402 1241

Választott állatok száma 9.34 17.99
súlya (kg) 48.68 92.84

=�������)������9�D:
Anyakocatartás
választától-választásig
"�����&� 
����

56167

Összes változó ktg. 208737
Anyaállat selejtezéskori
értéke

41800

-
������������
������
változó ktg.

166937 6042 1161

Választott állatok száma 9.64 27.63
súlya (kg) 50.9 143.74

'�3������)������9$E:
Anyakocatartás
választától-választásig
"�����&� 
����

58180

Összes változó ktg. 266917
Anyaállat selejtezéskori
értéke

46200

-
������������
������
változó ktg.

220717 5983 1154

Választott állatok száma 9.26 36.89
súlya (kg) 47.56 191.3
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<����!������)	���������(+����:����������)

6���������4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����������
����	�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
F������)������9$�:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

61645

Összes változó ktg. 328562
Anyaállat selejtezéskori
értéke

50600

-
������������
������
változó ktg.

277962 6005 1162

Választott állatok száma 9.4 46.29
súlya (kg) 47.89 239.19

=��	����)������9$$:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

63020

Összes változó ktg. 391582
Anyaállat selejtezéskori
értéke

55000

-
������������
������
változó ktg.

336582 6044 1164

Választott állatok száma 9.4 55.69
súlya (kg) 50.1 289.29

=�������)������9$<:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

64395

Összes változó ktg. 455977
Anyaállat selejtezéskori
értéke

59400

-
������������
������
változó ktg.

396577 6140 1183

Választott állatok száma 8.9 64.59
súlya (kg) 45.81 335.1

'�	�
�����)������9$>:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 521032
Anyaállat selejtezéskori
értéke

61600

-
������������
������
változó ktg.

459432 6292 1208

Választott állatok száma 8.43 73.02
súlya (kg) 45.33 380.43
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<����!������)	���������(+����:����������)

6���������4�� ���3��9$:
��)�����9<: =�����9>:

��)�����������
����	�����9?:

6�����	������
����3������3�9@:/�3��������9�:

9A:�6�B��������� %!B�	
����3B�	
��9C: 6�B�! 6�B�3
1����
�����)������9$A:

Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 586087
Anyaállat selejtezéskori
értéke

63800

-
������������
������
változó ktg.

522287 6481 1248

Választott állatok száma 7.57 80.59
súlya (kg) 38 418.43

��������)������9$?:
Anyakocatartás
választástól-választásig
"�����&� 
����

65055

Összes változó ktg. 651142
Anyaállat selejtezéskori
értéke

66000

-
������������
������
változó ktg.

585142 6581 1271

Választott állatok száma 8.33 88.92
súlya (kg) 42 460.43

+����:@�#���������"���������� ������>�I�����������"��������������� ������������"�
����>����

J��8&;�� L���� ��� ����>����8K;�� N��� ����>���8:;�� L������"�81;��  O*� 4��>87;�
N�����	� ���� ����>���82;�� N����4��>�� ��4��>83;�� �"����� ������ ��� ���� ����>����86;�
*����� ����>���85;�� #������� "���� ��� ���� ����8&';�� L����� ���>���� �������� ��
>�����8&&;��+����"�����������8&K;��,�������������>����������8&:;�,��������������
������	8&1;��J���������>���������8&7;��B������8��;8&2;��(����������>���8&3;��L����
��� ���� ��>� ���>���� �>�� �����=����� >������8&6;�� +����� ����>���8&5;�� *�����
����>���8K';��*���������>���8K&;��(�.�� ����>���8KK;��(�"���������>���8K:;��#�����
����>���8K1;��J����������>���8K7;��+���������>���8K2

A 1�� �����
���
��������
��
 ��
 ���!����
 ���
 6����� 
 �����������)��%����	
 �����������
alapozott ökonómiai módszer kiindulási adatait. A �����
�ban jól látható, hogy az
ellésenkénti halmozott változó költségeket a 0����)"���
������� �
 $���&�
 ���
 !�
 ����
összes változó költségei megegyeznek a saját elképzelésünk ökonómiai modelljében
felhasználtakkal. Erre azért volt szükség, hogy a kétféle modell azonos kiindulási
adatokból épüljön fel, mert így azok eredményei ös���$����� ��

Saját elképzelésünk szerint az ellésenkénti halmozott változó költségeket osztva a
kocák életnapjainak számával megkapjuk az egy kocaéletnapra jutó halmozott változó
költséget. Ha ezt az értéket megszorozzuk az egy malacra jutó kocaéletnapok számával,
akkor megkapjuk az &� ����� ����� ������� ���������. Ha a továbbiakban az egy
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kocaéletnap költségét elosztjuk az egy kocaéletnapra jutó malac súlygyarapodással (kg-
ban kifejezve), akkor kimutatható az &��������� ������������ �������. A táblázatban
"���#$��
 ��� ����
 �����&�
 �	
 ������
 �
 "�����
 ��������������
 ������
 �
 ����!���	
metodika alapját képezik.
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3�
��
3�
�9
6
�B
�3
:

9C
:

65000 392.53 165.59 46.11 7635.47 0.105 1575.27
115170 582.23 197.81 30.07 5948.10 0.148 1340.89
166937 748.32 223.08 25.15 5610.50 0.181 1232.90
220717 907.96 243.09 21.03 5112.22 0.201 1211.70
277962 1071.81 259.34 19.39 5028.59 0.211 1229.10
336582 1237.63 271.96 18.49 5028.47 0.236 1151.87
396577 1385.34 286.27 17.84 5106.99 0.250 1145.66
459432 1500.38 306.21 17.05 5220.88 0.254 1204.65
522287 1626.80 321.05 17.18 5515.67 0.253 1269.68
585142 1863.50 314.00 17.67 5548.41 0.252 1248.52

+����1@�+���"���������������������������������������>����>�	���"���������������

L������"�� "������ ������ ��� ���� ����>����8&;�� C����	�� ��� ��>�� 8�	;8K;�� L����� ��
C����	�������>��8 O*4�	;8:;��C����	�������>�������������8�	�;81;���"�������������
���� ����>����87;�� ������� >������ 8��;� ���� �����	�� ��� ��>�82;�� �"����� ������ ��� ���
����>�����8 O*4��;83;

D��� �	�	
������&��
��������	�
�
����
�����	����� ���
���������
���"	�����
	�
���á-
zoltuk (K.-:�� ���). Az ���
 �����	�����
 �����
 ������#�� �
 ���
 ��
 �����������	
 ����g-
�#�����
8
����%��
$�������������
���������
�	�	���������
��
'��
;�
�������
����� �
-�
8
kg malacra jutó átlagköltség a 6-7. ellésnél van a minimumban.

Ha összevetjük a kétféle modellt (0����
=
1����3
��
�
��������!���
����� �
���
�
kétféle számítás költségminimuma nagyon közel esik egymáshoz, amit az egyedi
értékekre illesztett polinomok igazolnak. E szerint az &� ����� ����� �����������
tekintetében a minimum érték a 0����-modell szerint a 6. ellésnél van, a Saját-modell
szerint a 6., 7. ellés közé esik. Az &��������� ���������������� minimuma a 0����-
� �����
����	��
�
;�
��������
�
1����)� �����
����	��
�
*�
�������
����� �

-
���"���
������
�����������
���	
�����
�������� ��
���
�
�����
����������&����
��&� 
#��� �	�	
������
��������
������
�
��%��
8
�����
��� 
����������!�����$���
�!�
a 0���� által felállított értékelési eljárás csak az ellésenkénti produktumot és a
halmozott költségeket veszi figyelembe.
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'()�*+����������

'()�*+�����%�&��

*������K@�+��������������������"����������������������>���������>��������

�"��������������������������8 O*4��;8&;��*���>����8K;
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'()�*+����������

'()�*+�����%�&��

*������:@�+��������������������"����������������������>���������>��������

�"��������������������������8 O*4�����;8&;��*���>����8K;
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-�����
 ���
 ��������!����
 �
 �����
 ���������� 
 ����!���	
 �����	��
 ���������� ������
összevetettük a kétféle modell eredményeit az 1 malacra jutó halmozott költségek
alapján, melyet a 1�������
 ����������&���
-�
#����$����
�������� ��
 	��������
���
�
kétféle modell eredményei szoros pozitív kapcsolatban állnak egymással (r=0,9314), és
összefüggésük line��	����
���	����� �

>���!�

-�%	!	���������������	����������������
9������
�������4���	�	�����3;��:
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*������1@�L���������0���������	��>��������8L������"����������������������;

H>��"����8&;��,��������0����8K;

Összefoglalva tehát megállapítható, hogy a kétféle komplex tenyészértékbecslési muta-
� ����
 ���	���
 ��������	
 �
 ��������%�
 ������
 �#������	�	���	����������
 -
 ������ �
számára az általunk ismertetett módszer nagymértékben megkönnyíti a tenyészkocák
kihasználásának javítására irányuló munkát, hiszen a tenyészértékbecslés folyamatában
�	����!����
���
6����� 
�����������
����
 ��������	
�
"�����&� 
���������
$����� 
�#���é-
geket. E számítási menet alapján a tenyészkocák egyedi selejtezését is gyorsan, kevés
számítással, könnyen el lehet végezni.

1F*#�1#+�#�",#1

A tenyészkocák hasznos élettartamára valamint selejtezési idejük meghatározására
	����� 
$	��������	��
��������	� �
��
�����	
��������!�á���
����� �<
- Reprezentatív felmérésünk eredményei azt tükrözik, hogy a tenyészkocák

szaporasági és malacnevelési teljesítményei a 4. ellés körül érik el a genetikai
maximumot.

- -
 ��������%��
 ����������!������
 ���� 
 ���������
 $�������������
 ��������%	 �
 �
paraméterek a 6., 7. fialás után érdemben már nem változnak.
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- Ha a kocák SZFTV-indexe alapján kívánjuk meghatározni a genetikailag kódolt
reprodukciós maximumot, azt a megállapítást tehetjük, hogy az ugyancsak a 7. fialás
�#�&�	
	� ������
����� �

- Az elvégzett összefüggés vizsgálatokból itünt, hogy az SZFTV-index, valamint a két
6����� 
 �������������%����	
 ���������
 �#�#��
 �#������
 ����������
 �� �
 �������%	 �
kapcsolat van.

- A tenyészkocák életteljesítményének ökonómiai meghatározása (0����-féle
módszer) azt jelzi, hogy a 5., 6. ellés alkalmával alakul ki az egységnyi szaporulatra
jutó költségminimum.

- �������
 ��	�
 ����������
�������
 ������ 
 �����
 #��� �	�	
������
 �������
 ��$������
�#������	�	���
������������
�
;��
*�
"	����
��������
����
�
������$�� ��
�����eket.

- A fent említett ökonómiai modellek (0���� – Saját) összevetése azt tükrözi, hogy
közöttük lineáris az összefüggés, igen szoros a kapcsolat (r=0,9314), ezért azok
��������!���� �
���������

�������
 ��������	�
 ��� ������
 ��
 ��������� 
 ���������������
 �����
 �������!���	�
����	�
 �
 ���������������
 �� ���!� 
 �#���������������
 �
 ���������	
 ����������
(biológiai) esetenként eltérnek az ökonómiai optimumtól. A tenyész- és vágóállat
���&�#��#���
 "��������
 �6��
 �
 �	�� �	�	
 ����������
 �	���
 ��������� 
 �����������
��$������������
-
�����
��	�� 
��������%	 �
������!�������
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��%����
���
�����
��
esetben sem selejtezik ki, ha ez ökonómiailag indokolt lenne, ugyanis a tenyésztési cél
���
���
�
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����#��
	$������
����&�
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�������������� ��
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