4D TAJEPITESZETIES KERTMUVESZETI FOLYOIRAT/28. SZAM 2012
JOURNAL OF LANDSCAPE ARCHITECTURE AND GARDEN ART/NO 28.2012

TOPARTOK-jftZSGALATA P,
MEGHATAROZASANAK SE

AKESHORE

SZERzO/BY BOROMISZA






SZULETESNAPI KOSZONTO -
KOSZONIUK ORMOS ILONAT,
ATAJEPITESZET! KAR EGYKOR!
DEKANJAT ES A KERTMUVESZETI
TANSZEK BLSO VEZETOJET
BIRTHDAY GREETING -
HAPPYBIRTHDAYTO ILONA
ORMOS, THE FORMER DEAN OF
THE FACULTY OF LANDSCAPE
ARCHITECTURE AND THE FIRST
HEAD OF THE DEPARTMENT
OFGARDENART

2. OLDAL/ PAGE2

TOPARTOK VIZSGALATA PART-
TIPUSOK MEGHATAROZASANAK
LAKESHORE-ASSESSMENT

BY DEFINING SHORE-TYPES

6. OLDAL/ PAGE6

KORTARS KOZTEREK RAIZOS
ELEMZESE BUDAPESTEN
ANALYSIS OF CONTEMPORARY
PUBLIC SPACE WITH FREEHAND
DRAWING IN BUDAPEST

OLAH BRIGITTA

18. OLDAL/PAGE 18

EPITOKOVEK
KARAKTERFORVALO SZEREPE
ATELEPULES| TAJBAN

A DUNAZUG-HEGYSEG PELDAJAN
THE CHARACTER-FORMING ROLE
OF BUILDING STONES IN THE
URBAN LANDSCAPE ON THE
EXAMPLE OF DUNAZUG-HEGYSEG
(DUNAZUG MOUNTAINS)

34. OLDAL /PAGE34
AVAROSMAIORI PARK
KOVPLEX MEGUIITASA
THE COMPLEX RENEWAL
OF VAROSMAJOR PARK

50. OLDAL/PAGE 5

ALOM / CONTENTSI

RTINS =ZRZP| L



SZULETESNAPI KOSZONTO
KOSZONJUK ORMOS ILONAT,

A TAJEPITESZETI KAR EGYKORI
DEKANJAT ES A KERTMUVESZET!
TANSZEK ELSO VEZETOJET

BIRTHDAY GREE

NG

HAPPY BIRTHDAY TO ILONA ORMOS,,
THE FORMER DEAN OF THE FACULTY
OF LANDSCAPE ARCHITECTURE AND

THE FIRST HEAD OF THE DEPARTMENT

OF GARDEN ART

A holgyek életében az életkor nem jat-
szik szerepet, nincs jelentdsége, ki
éppen hany éves. Mégis vannak pil-
lanatok, amikor az elért kor megal-
lasra, emlékezésre és inneplésre kész-
tet. Ez a pillanat elkbvetkezett Ormos
llona életében is, ami arra inspirdl,
hogy megemlékezziink rola, szerepérdl,
munkéssagardl és koszontsik Ot a szer-
keszt6ség és az olvasok nevében is.

Az id6 viharos gyorsasaggal telik és
mindnyajan ezzel szembenézve élunk.
Ki hogyan hasznalja fel arendelkezésére
all6 id6t, sajat dontésén, elhatarozasan
mulik. Ormos llona pedig ugy hatarozott,
fiatal koratol kezdve, hogy ideje jelentds
részét akertmiivészeti oktatas, akerttor-
téneti kutatasok és az akkor megsziilet§
Tajépitészeti Kar felnevelésének szolga-
latdba allitja. Ebben nyilvan motivalta

az eredet, a csalad, az, hogy az Ormos ne-
vet viseli, ami kotelez és egyben feladat-
vallalast is jelent. Ennek a kihivasnak
igyekezett egész élete soran megfelelni,
és ez egy sikerekkel és eredményesség-
gel jaré szakmai palyafutas ereddje lett.
Baloghné dr. Ormos llona 1969-6ta
dolgozott a Budapesti Corvinus Egyete-
men, illetve annak jogel6djeinél. A dip-
loma megszerzése utan egy évig a Bécsi
Kertészeti Vallalatnal gyakornokosko-
dott, majd a BME varosépitési-varosgaz-
dalkodasi szakmérnoki tagozatan szer-
zett szakmérndki oklevelet. 1983-ban
egyetemi doktori fokozatot, majd 1993-
ban kandidatusi tudomanyos fokozatot
nyert. Megalakulasa 6ta vezette a Kert-
mivészeti Tanszéket egészen 2007-ig,
nyugdijba vonulasaig. Két cikluson, hat
éven at volt a Tajépitészeti Kar dékanja,



i. kép/pict.:
Ormos llona
(Foté/P hoto:
Balogh Péter
Istvan, 2012)
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majd Gjabb 3 évig az oktatasi igyek
dékanhelyetteseként dolgozott a Karon.

Tanterv- és oktatasiprogram-fejlesz-
tési tevékenysége elismerésre mélto.

A Karon folytatott oktatoi tevékenysége
mellett tébb mas egyetemen is rendsze-
resen tartott el6adasokat német és fran-
cia nyelven is (BME Epitészmérndki Kar).
Megszervezte az altala irdnyitott tan-
szék gondozasaban a Kertépitészeti ml-
emlékvédelem szakiranyon az oktatast.

Tudomanyos tevékenysége a kertépi-
tészet-torténet és mliemlékvédelem te-
riletére terjedt ki, a kerttorténeti adat-
bazis létrehozasaban Gttoré szerepet
vallalt. Tobb OTKA és mas, nagyobb Iép-
tékl kutatasi palyazat témavezetdje
volt, melynek bevételeit atanszék ok-
tatasi-kutatasilehet6ségeinek fejlesz-
tésére forditotta. A tudomanyos utan-
potlas képzésében is aktivan vett részt
témavezetéként és a Tajépitészet Dok-
tori Iskola el6ado6jaként. Szamos, ide-
gen nyelv( és magyar publikaciéja szi-
letett, melyek hozzajarulnak a hazai
szakma nemzetkdzi j6 hirnevéhez.

Nemzetkdzi szakmai kapcsolatai rend-
kivil széles kériek voltak. Aktiv tevé-
kenységet fejtett ki a hazai és nemzet-
kdzi tudomanyos és szakmai kdzélet-
ben, illetve testliletekben. 8 éven at
volt titkara az IFLA Magyar Tagozata-
nak, valamint elnoke az ICOMQOS Tor-
téneti Kertek Magyar Bizottsaganak.
Szakmai tudomanyos periodikak szer-
keszt6 bizottsagaiban is dolgozott.

A Téajépitészeti Kar 2007-ben Baloghné
Ormos llonanak, okleveles taj- és kert-
épitészmérndknek a taj- és kertépité-
szet-torténet, a kertépitészeti miiemlék-
védelem diszciplinak fejlesztésében, ok-
tatdsaban és kutatasaban kifejtett tobb
évtizedes meghatarozé tevékenységét
elismerve ORMOS IMRE ERMET ado-

manyozott. Szamos kitiintetése mel-
lett talan ez a legrangosabb szakmai el-
ismerése, amely az Ormos nevet viseli.
A Tajépitészeti Kar Ormos llona tébb
évtizedes alkoté munkassaga, sikeres
szakmai-oktatoi tevékenysége el6tt tisz-
teleg azzal, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémian atudomany hete alkalma-
bdél 2012. november 23-an tinnepi tudo-
manyos konferenciat szervezett a "Kert-
torténeti kutatasok szaz éve” cimmel,
amelyen jeles, hazai és kiilfoldi el6-
adoék mellett a Tajépitészeti Kar dékanja
el6adasban emlékezik meg a kertm(-
vészet-oktatas torténetérdl és Ormos
llona tevékenységérdl. Ezzel parhuza-
mosan kerul sor az egyetemen a ,Kor-
tars kertm(ivészet” c. szakmai nap meg-
rendezésére, ahol Ormos llonat is k6-
szontik jeles sziletésnapja alkalméabol.
A 4D’ szerkeszt6sége és olvaséi ne-
vében is ezt tesszik. Tisztelettel ko-
szontjik Ormos llonat, a kertm@vé-
szeti oktatas és kutatas jeles hazai
személyiségét és m(ivel6jét sziiletés-
napja alkalmabdl. Isten éltessen, llike!

Jambor Imre



In the life of awoman age does nét play
arole ofimportance, it is n6t significant
how old one is. Still, there are moments
when the age we reached makes us stop
féor a minute, to remember and to cele-
brate. This moment has now come in
the life of llona Ormos, which inspires
us to commemorate her, her role, her
work and to greet her on behalf of
the editors and the readers as well.
Time is rushing by fast and in our lives
we all have to face this fact. How we use
the time that we have is depending on
our decisions and determination. llona
Ormos has in fact decided, way back in
her young years, that she would spend
the lion's share of her time with garden
art education, garden history research
and the raising ofthe then-established
Faculty of Landscape Architecture. In
this engagement, she must have been
motivated by her roots, by her family, the
fact that she carries the name Ormos,
which implies obligations and tasks
to fulul. She has been striving all her
life to comply with these expectations
and this has resulted in a professional
career full of success and achievements.
Mrs. dr. llona Ormos Balogh has been
working at the Corvinus University of
Budapest and at its legal predecessors
since 1969. After her graduation she has
been atrainee at the Vienna Horticul-
tural Company, then she was awarded
a specialized engineering degree at the
Section of Urban planning and dGrban
management at the Technical University
of Budapest. She has received a PhD
degree in 1983, later on, in 1993, she
was awarded with the CSc degree. Ever
since its foundation she has directed the
Department of Garden Art until 2007,
the year of her retirement. Throughout
two terms, for 6 years, she has been

the dean ofthe Faculty of Landscape
Architecture, then she has worked for
another 3 years as the Deputy Dean
for educational affairs atthe Faculty.

Her activity in the teld of curriculum
and educational programme devel-
opment is impressive. Besides her
teaching activity at the Faculty
she alsé regularly held lectures at
many other universities in German
and in French as well (BME Faculty
of Architecture). She organized,
under the aegis ofthe department
she was directing, the education
on the specialization of Monument
protection in garden architecture.

Her academic work has covered the
tields oflandscape architecture history
and monument protection; she alsé
played a pioneering role in the creation
ofthe garden history database. She has
been the supervisor of many OTKA and
other research projects ofalarger scale,
the income of which she invested in the
improvement ofthe Department's educa-
tional and research possibilities. She
alsé actively participated in the training
ofacademic juniors as a supervisor and
as alecturer ofthe Landscape Archi-
tecture PhD School. She has numerous
publications in foreign languages as well
as in Hungarian which contribute to the
establishment ofthe Hungarian profes-
sion's intemational good reputation.

Herintemational professional rela-
tions were ofawide rangé. She actively
participated in the domestic and Inter-
national scientitic and professional life
and bodies. She has been secretary ofthe
Hungarian Section of IFLA for 8 years
as well as president ofthe Hungarian
Committee of ICOMOS Historic Gardens.
She als6 worked in the editorial boards of
several professional scientitic periodicals.

The Faculty of Landscape Archi-
tecture has awarded Mrs. llona Ormos
Balogh, engineer oflandscape and
garden architecture with the IMRE
ORMOS MEDAL, as a recognition of her
determining and decades-long activ-
ities in the development, education and
research oflandscape and garden archi-
tecture history and garden architectural
monument protection. Among her many
other awards this one is probably the
most prestigious professional acknowl-
edgement that carries the name Ormos.

The Faculty of Landscape Archi-
tecture pays tribute to llona Ormos
for her decades-long Creative work,
successful professional and educational
activity by organizing a celebratory
conference at the Hungarian Academy
of Sciences on the occasion ofthe
Science Week on November 23rd 2012
with the title "Hundred years in garden
history research" where, besides illus-
trious Hungarian and foreign lecturers
also6 the Dean ofthe Faculty of Land-
scape Architecture commemorates the
history of garden art education and
the activity ofllona Ormos in alecture.
Simultaneously, the professional day
of "Contemporary Garden Art" is held
at the University, where Ilona Ormos
will be greeted as well on the occasion
ofthis special birthday of hers.

On behalfofthe editors and the
readers of '4D', we wish to greet her as
well. We are honoured to wish Happy
Birthday and all the best to llona
Ormos, the illustrious personality of
garden art education and research
in Hungary. God bless you llike!

Imre Jambor
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TOPARTOK VIZSGALATA PARTTIPUSOK
MEGHATAROZASANAK SEGITSEGEVEL
L AKESHORE-ASSESSMENT

BY DEFINING SHORE-TYPES

SZERZO/BY:
BOROMISZA ZSOMBOR

A TOPARTOK TAJEPITESZETI
ERTELMEZESE

A partok atavak dkologiai szempontbél
meghatarozé éstajhasznalati szempont-
bél igen intenziven igénybe vett részei.
A tépartok valtozasai az egész tavi 6ko-
szisztémat és a tavi anyagforgalmat befo-
lyasoljak, ezért kiemelt figyelmet érde-
melnek atajfejlesztési, atajvédelmi és
atajrehabilitacios tevékenységek soran
egyarant. Bar szamos orszagos szint(
program, terv (KvWM 2009a, KvWM
2009b) tartalmaz célokat, feladatokat
atavak partjaval kapcsolatban, jelenleg
még nincs megfelel6 moédszer a komp-
lex, tajokoldgiai-tajhasznalati szempon-
tokat egylttesen figyelembe vev§ vizs-
galatukra, értékelésikre vonatkozo6an.
A tajtervezési gyakorlatban ehhez els6d-
legesen atdpart vizsgalatahoz alkal-
mas szempontok, értékelésiikh6z megfe-
lel6 tényez6k meghatarozasa szilkséges.
Mivel a hazai tajépitészeti gyakorlat
szamara alkalmas fogalomrendszer -
amely a part hasznositasanak sajatossa-
gai is figyelembe veszi - eddig nem ala-
kult ki, ezért atervezés-modszertani
kutatéas részeként ezt tisztazni kell.

A tajépitészeti szempontu tépartértel-
mezés soran is indokolt a partot a vizfe-
liletre és a szarazfoldre is kiterjed§ sav-

ként meghatarozni. A hidrobiolégiaban
(Felféldy 1981, Sebestyén 1963) és fold-
rajztudomanyban (Pécsi 1971) alkalma-
zott vizsgalati szempontok mellett azon-
ban szilkséges atotipust, atermészeti
adottsagokat (kilonés tekintettel ato
hidromorfoldgiai adottsagaira és a parti
vizes él6helyekre) és a part tdjhasznalati
jellemz@it is szamitasba venni a térbeli
kiterjedés értelmezése soran. A tovabbi-
akban atépart fogalmat hasznalom ata-
vak partvonalanak két oldalara kiterjedd
tdjsavra, amelynek jellegét partjellemzék
(lasd lejjebb) hatarozzak meg, és specia-
lis partfunkciokkal (tajvédelmi partfunk-
ci6, tajhasznalati partfunkcid) jellemez-
het6. A partvonaltél a szarazfold ira-
nyaba esd sav a partszegély, a vizfeliilet
iranyaba es6 teriiletegység a medersze-
gély, az alacsony vizallas és a magas viz-
allas vonala k6 zti sav a partvonal savja
(1. abra). Ez a megkézelités utal avizugyi
gyakorlatban (VKKI2011), jogszabalyok-
ban (21/2006. K6im. rend.) is alkalmazott
.meder/part” elkilénulé értelmezésére,
ugyanakkor 6sszeegyeztethetd a hidrobi-
ologia - litordalis régioként leirt - atmenti
éléhely-megkdzelitésével.

A TOPARTOK KOMPLEX
JELLEMZESENEK SZEMPONTJAI

A topartokkal kapcsolatos beavatko-
zasok alapja atajsav adottsagainak,
folyamatainak pontos leirasa, vizsga-
lata atervezés megalapozasa soran.

A partvizsgéalat szempontjai els6dlege-
sen azokbdl atermészeti adottsagok-
bol és tdjhasznalati jellemz6kbdl, ame-
lyek atajsav sajatossagait adjak, a part
funkciéit alapvet6éen meghatarozzak.

A topartok jellemzéit, funkcioit, veszé-
lyeztet6 tényezGit a nemzetkdzi és

a hazai szakirodalomban tébb forras tar-
gyalja. A legatfogébb elemzések kozé
tartoznak Engel és Pederson (1998),
Felfoldy (1981), Ostendorp és munka-
tarsai (2004), Schmieder (2004), Sebes-
tyén (1943), Strayer és Findlay (2010)
munkai. A tépart allapotat meghatarozo
adottsdgokat 6sszefoglalé néven termé-
szeti tajokologiai partjellemzéként (rovi-
den: partjellemz6k) hasznalom atovab-
biakban, amelyek kozil atalaj, a rézs(,
ahullamzasnak kitettség, avizszintinga-
dozas és a partvonal tagoltsaga képezik
az els6dleges partjellemzéket. A tavak
szempontjabol tarsadalmi partmédo-
sit6 tényezének tekintek minden olyan
emberi tevékenységre visszavezethetd
behatast (vizszintszabalyozas, part- és



LANDSCAPE-ARCHITECTURAL
INTERPRETATION OF LAKESHORES

Shores are lake-parts being determinant
from ecological viewpoint while being
intensively utilized. The changes of
shores affect the whole lake’s ecosystem
and the material-cycle, thus they are
worth getting special attention during
the landscape-developing, - protecting
and -restoring activities. Though several
national programs, and plans (KvVM
2009a, KvVM 2009b) set targets, tasks
concerning lakeshores, up till now, no
proper method has been elaborated to
assess and evaluate them with complex
approach, having in mind landscape-
ecological and land-use aspects, alike. In
the spatial planning practice this needs
primarily viewpoints, being suitable
to assess lakeshores, whereas als6 the
proper factors should be defined fér
evaluation. As no adequate terminology
- that considers alsé the peculiarities of
shore-utilisation - has been developed
for the Hungarian landscaping practice
so far, this should be cleared as part of
planning-methodological research.

If you interpret lakeshore from land-
scape architectural view it is justified
to define the shore as a zone spreading
over water surface and land. Beside the

assessment viewpoints applied in the
hydrobiology (Felféldy 1981, Sebestyén
1963) and in the geography (Pécsi 1971)
also lake-type, natural conditions (with
special regard to the hydro-morpho-
logical ones and to the wetland habitats)
are to be considered while interpreting
spatial extension. From now on the term
of lakeshore is used for the land-zone
including both sides ofthe shoreline,
being determined by lakeshore features
(see below) to be characterized by
special shore-functions (ecological and
land-use shore-function.) The zone from
the shoreline towards the land is the
riparian zone and that towards the water
is the littoral one, the zone between the
lines ofhigh and low water is that ofthe
shoreline-zone (Figure 1.). This approach
refers to the differentiated interpretation
of ,bed/shore”, applied in the hydrobio-
logical practice (VKKI12011), and in the
legal rules (21/2006. Gov. Decree), at

the same time, it can be fit in the hydro-
biological approach oftransitional
habitats - described as littoral region.

1 képl/pict.: Proposalfor structural
Javaslat a topart elements o f lakeshore's
tajépitészeti londscape architectural

vizsgalatanak assessment

szerkezeti elemeire /

ASPECTS OF INTEGRATED
LAKESHORE CHARACTERIZATION

The lakeshore-related interventions

are based on exact description of

the zone’s features, processes and
assessment before planning. You can get
the lakeshore assessment viewpoints
primarily from the natural conditions
and land-use features, which give the
land-zone’s particularities and basically
determine the lakeshore functions.

In the intemational and Hungarian
literature you can find sources
elaborating features, functions and
pressures of lakeshores comprising the
most comprehensive studies of Engel
and Pederson (1998), Felfdldy (1981),
Ostendorp et al. (2004), Schmieder
(2004), Sebestyén (1943), Strayer and
Findlay (2010). Henceforward, the
natural attributes that determine
lakeshore condition are termed natural
landscape-ecological shore-features,
out ofwhich soil, riparian slope, wave-
exposure, water-level fluctuation

and shoreline development are the
primary ones. From lakes’ aspect,

all interventions, that can originate
in human induced activities (water-
level regulation, shore- and lakebed

regulation, shore-use) resulting in




mederszabdlyozas, parthasznalat stb.),
amely a partjellemz6k, a partfunkcidk
és a tajpotencial valtozasahoz vezet.

A topartok vizsgalata igen kilonb6z6
célokbol, eltérd taji-természeti adottsa-
gok kozott valhat szilkségessé, amely
avizsgalati médszerek - és ezen be-

lil avizsgalati szempontok - differen-
cialasat feltételezi. Alapvet6 kuldonbsé-
getjelent avizsgalatok mddszertana
szempontjabol até nagysaga, mélység-
viszonyai és a hasznalat jellege, inten-
zitasa is. A fentieket figyelembe véve
elmondhatd, hogy avizsgalati szem-
pontoknak elsédlegesen at6 tajoko-
I6giai partjellemzginek, tajhasznalati
adottsagainak és tarsadalmi partmodo-
sito tényezdinek a feltarasat kell céloz-
niuk. Els6sorban a nemzetk6zi szak-
irodalomban van ra példa (Furgala-
Selezniow et al. 2012, Ostendorp et al.
2008, Perleberg et al. 2009, Rowan 2008,
Siligardi et al. 2010, USEPA 2007), hogy
atépartok sajatossagai komplex vizs-
galati médszerben is megjelennek.

TOPARTOK ,GYORS VIZSGALATA"

Szamos tervezési folyamat soran lehet
szlikség a tavak, topartok un. ,gyors
vizsgalatara”. Ennek egyik modszere
apart teljes felmérése helyett min-
tavételi helyek kijeldlése (pl. nagy
szamu és nagyobb kiterjedés( tavak
esetében), ahogy ez az Egyesiilt Alla-
mok ,nemzeti tofelmérésében” (USEPA
2007), és az Egyesilt Kiralysag ,tavi
él6helyfelmérésében” (Rowan 2008) is
lathaté. A masik elképzelhetd megol-
dast az alkalmazott indikatorok koré-
nek sz(ikitése jelenti, a té adottsagainak
és a tervezési feladatnak megfeleléen.
Fenessy és munkatéarsai (2007) dssze-
foglaléan a kevesebb terepi id6t és
kevesebb taxondmia ismeretet igényl6
vizsgalatokat nevezik gyors vizsga-

lati médszereknek (eredeti angol
nyelv(i megnevezése: rapid assessment
methods). Az EU Viz Keretiranyelvéhez
kapcsolddéan elsdsorban vizfolyasokra
készilt un. gyorsfelmérési és -min §sitési
modszer (Pomogyi és Simonffy 2008).

Topartok esetében gyors vizsgalatra
nyuUjthat megoldast azon parttipusok
meghatarozasa, amelyek atovabbi taj-
rendezési, tajvédelmi célu épitési-sza-
balyozasi, tajgondozasi feladatokhoz
megfeleld térbeli egységet jelentenek.

A toparttipusok tajrendezési beavatko-
zasokat megalapozé, até adottsagait fi-
gyelembe vev6é meghatarozasanak ed-
dig nincs hazai irodalmi el6zménye, és
anemzetkozi el6zmények is csekélyek.
Hasonlonak tekinthet6k az alaszkaiten-
ger partjan - els@sorban geoldgiai, fel-
szinalaktani tényezd&k szerint - kiala-
kitott parttipusok (Hamey et al. 2008).
Ostendorp (2004) a vizsgalati elvek ko-
z0Ott nevesiti a parttipusokat, de nem ér-
telmezi a parttipus fogalmat, és a vizs-
galat médjara vonatkozéan sem ad tam-
pontokat. A tovabbiakban hazank egyik
legnagyobb (24km ), els6dlegesen tdu-
lési célra hasznositott sekély tavanal,

a Velencei-ténal kisérletképpen alkal-
mazott parttipus meghatarozas méd-
szertismertetem részletesen (2. 4bra).



2. képl/pict.:

A Velencei-té
karaktere
természeti
adottsadgok és
tadjhasznalat
tekintetében is igen
valtozatos,

amelynek

changed shore-features, - functions
and landscape-potential, are regarded
as social lakeshore affecting factors.
Lakeshore assessment may be
needful fér different purposes, under
various landscape-natural condi-
tions, what assumes differentiation of
the assessment methods and aspects.
The assessment methodology signifi-
cantly depends on the size ofthe laké,
the depth conditions as well as on the
type and intensity of utilisation. Consid-
ering the above, the assessment view-
points should mainly aim at revealing
the lake’s landscape-ecological shore-
features, land-use conditions and social
lakeshore affecting factors. First of all,
in the international professional liter-
ature there are examples that lake-
shores’ attributes appear alsé in
integrated assessment method (Furgala-
Selezniow et al. 2012, Ostendorp et al.
2008, Perleberg et al. 2009, Rowan 2008,
Siligardi et al. 2010, USEPA 2007).

+RAPID ASSESSMENT”
OF LAKESHORES

In several planning processes so

called ,rapid assessment” of lakes and
lakeshores may be required. This means
that instead of complete assessment of
the shore, sampling plots are designated
(e.0. in case of numerous and larger
lakes) as you can see in the ,Survey
ofthe Nation’s lakes” of USA (USEPA
2007) and in the,Lake habitat survey”
ofthe UK (Rowan 2008). Limitation of
the applied indicators according to the
lake’s conditions and to the planning
project may be an other way. Fenessy

et al. (2007) term the assessments,

that need less field-time and taxonomic

and land-use, what
requires special
assessment
viewpoints thatfit in
the lake-type, to
characterize the laké.

jellemzéséhez
atétipushoz
illeszkedd vizsgéalati
szempontok
szukségesek / The
feoture of Laké
Velence is definitely
varied both regarding
nacural conditions

knowledge , rapid assessment methods.
In compliance with the Water Frame-
work Directives of EU so called rapid
assessment- and qualification method
was elaborated mainly for watercourses
(Pomogyi and Simonffy 2008).

In case of lakeshores, rapid assess-
ments can be realized by defining
shore-types, which mean proper spatial
units for further landscape related,
building and regulating projects. In the
Hungarian literature alakeshore-defi-
nition that serves as hasis fér land-
scaping interventions and considers
the lake’s conditions is missing and
alsé there are few international ante-
cedents. The shore-types developed -
mainly according to geological, morpho-
logical factors - at the See Alaska may
be regarded as similar (Hamey et al.
2008). Ostendorp (2004) describes
the lakeshore-types, yet he does nét
interpret the term of shore-type and
gives no guidelines, as for assessment
method, either. Hereafter the method
to define shore-types applied - as trial
-for one ofthe Hungarian largest
shallow lakes, Laké Velence (24 km2),
being primarily utilised for recreational
purposes, will be detailed. (Figure 2.

METHOD TO DEFINE
LAKESHORE-TYPES

The assessed lakeshore’s landscape part
was defined as land-zones being 50-50

m from the legal shoreline both towards
the land (riparian zone) and the water
surface (littoral zone). This zone includes
the ecologically defined lakeshore and
the most frequented landscape part
regarding land-use. The assessment

was made by dividing the shoreline

int6 sections of 100 m each, thus the
assessments basic unit is 100x100
m. On the legal shoreline reference
points were designated by every 100 m
to fit the assessment plots’ geometric
centre by turning same adjusted to the
shore’sline. The contours of breakwater
moles spreading over the water and
the shore ofthe islands (Cserepes-
island, Velence-island) were nét
considered to be the part of shoreline,
whereas the line of als¢ artificial boat
harbours was reckoned with. By this
method 351 assessment plots can be
placed along the lake’s shoreline. The
continuous numbering ofthe plots
starts from the Bird Reserve ,Madar-
varta” in Agard eastwards, counter-
clockwise. Duringthe assessments
the following basic maps were used:
topographic map 1:10000 (1986), colour,
high-resolution orto-photo used by the
Central Danubian Water Authority alsé
for survey and qualification of reeds
(2009) and the so called combined
register map of Laké Velence 1:4000
(2007). As primary assessment method,
on-site field survey was applied. My
partial researches on the study-area
have been carried out since 2004,
including various seasons and shore-
sections. Between June-September 2011.
during my field-survey, that covered the
whole lakeshore, the earlier results were
made up-to-date and als6 completed.

To make rapid shore assessment
of Laké Velence, the very indicators
were chosen, which describe the laké
conditions in the best way. In this case

land-use and shore-fortification were
regarded fundamental to define lake-
shore-types. Land-use consideration
is justified by all further regulation

projects based on the lakeshore-type,




A TOPARTTIPUSOK
MEGHATAROZASANAK MODSZERE

A vizsgalatba bevonttéparti tajrészletet
ajogi partvonaltdl a szarazfold (partsze-
gély) és avizfelilet (mederszegély) ira-
nyaba is 50-50 m szélesség( tajsavként
hataroztam meg. Ez a sav magéaban fog-
lalja az 6kolégiai értelmezésii topartot és
atajhasznalati szempontbdl aleginkabb
frekventalt tajrészletet. A vizsgalat a part-
vonal 100 m hosszUsagu szakaszokra
osztasaval torténik, ezaltal a vizsgalat
alapegysége 100 m xioo m-es. A jogi part-
vonalon 100 m-enként viszonyitasi ponto-
kat jeloltem ki, amelyre a vizsgalati kvad-
ratok geometriai kzéppontja illeszthetd,
a part vonalvezetéséhez igazitott elforga-
tassal. A vizbe nyalé hullamtéré molék
kérvonalat és a szigetek (Cserepes-sziget,
Velencei-sziget) partjat nem tekintettem
apartvonal részének, mig a szintén mes-
terséges csonakkikdt6k vonalvezetésével
szamoltam. Ezzel amddszerrel 8sszesen
351 darab vizsgalati kvadrat helyez-

het6 el ato partvonala mentén. A kvad-
ratok folytatélagos szamozasa az agardi
Madarvarta kornyezetébdl indul kelet
felé, az 6ramutaté jarasaval ellentétes
iranyba. A vizsgalatok soran az alaptérké-
peti:ioooo-es méretaranyu topografiai
térkép (1986), a Kozép-dunantuli Kérnye-
zetvédelmi és Viziigyi lgazgatdsag altal
nadasfelméréshez, nddasmindésitéshez is
hasznalt nagy felbontasu, szines ortofotd
(2009) és a Velencei-t6 i:4000-es méret-
aranyd, un. egyesitett nyilvantartasi tér-
képe (2007) jelentette. A vizsgalat els6d-
leges modszere aterepi felmérés volt.

A vizsgalati teriileten folytatott részleges
kutatadsaim 2004 6ta tartanak, kiilonb6z6
évszakokra, partszakaszokra kiterjedéen.
2011. junius-szeptember k6z6tt, atépart
teljes bejarasa soran a korabbi eredmé-
nyeket aktualizaltam és kiegészitettem.

A vizsgalat moédszertanat, illetve avizs-
galt tajsav szélességét és a kvadratok
méretét avizsgalat célja és szempont-
jai, atd adottsagai (els6sorban mérete),

és az ezekbdl adodo |épték alapjan hata-
roztam meg. Az egységes lehatarolast
az egyes partszakaszok dsszehasonlit-
hatésaga, tovabba - avizsgalat késdbbi
megismétlésekor - avaltozasok érté-
kelhet6sége miatt is célszerlinek tartot-
tam. A ,min6ségiket” tekintve homogén
partszakaszok meghatarozasa a gya-
korlati alkalmazhat6sag szempontja-
bdl kulcsfontossagu, hiszen a hasonlo
tulajdonsagokkal rendelkez6 partsza-
kaszokhoz lehetséges azonos tajrende-
zési, tdjgondozasi feladatokat hozzaren-
delni. Ennek érdekében a kutatasom
eredményeként kivantam ,homogén”
partszakaszokat lehatarolni, amely-

nek lehetséges maddja ateljes partvo-
nal kbvetkezetes felosztasa azonos
méret(i, kisebb egységekre, és ezek kate-
gériakba sorolasa. Erre a médszerre
épul tdobb jelentds, aktudlis nemzet-
kozi kutatas is, pl. az Egyesiilt Allamok-
ban kidolgozott ,érzékeny topart azono-
sitasi rendszer” (Perleberg et al. 2009).

A Velencei-t6 partjanak gyors vizsgalata-
hoz alehetséges indikatorok kdzul ato
adottsagait legjobban leir6 szempontokat
valasztottam. Ebben az esetben a part-
tipusok meghatarozasakor alapvet6-

nek tekintettem aterulethasznélatot és
a partbiztositast. A teriilethasznalat figye-
lembe vételét minden tovabbi, tépartti-
pusra alapozott szabalyozasi feladat indo-
koltta tesz, kiilondsen egy elsédlegesen
udulési célra hasznalt, azon belll valto-
zatos hasznalati forméakkal jellemezhet6,
kdzepes méretli t6 esetében. Bizonyos
hasznalati forméak egyértelmen aviz-
felszin kozelségétigénylik (pl. bizonyos
rekreéciés formak: strandolas, horgaszat,
vizes él6hely védelme), melyek aranya
aparthasznalaton belil fontos jellemzégje
atopart allapotanak. Ezekre atevékeny-
ségekre javasolom atéhoz kot6dé teri-
lethasznalat/parthasznalat fogalmat.

A teriilethasznéalat kifejezetten tépart-
specifikus vizsgalatanak érdekében
ortofoto ésterepi felmérés segitségével,
apartszegély dominans teruleti aranyat

figyelembe véve a kdvetkez6 négy katego-
riaba sorolom az egyes kvadratokat: téhoz
kot6dd, extenziv (pl. csonakkikéték kor-
nyezete, zagyterek); tdhoz nem kot6dé,
extenziv (pl. kulteruleti gyepek, kdzpar-
kok, funkcié nélkuli zoldfeltuletek, tizem-
tervezett-nem faanyagtermelési célu
erd6k); téhoz kot6d6, intenziv (strandok,
kempingek); téhoz nem kot6d6, intenziv
(szallodak, kdzlekedési teriletek, tizem-
tervezett-faanyagtermelési célt erdék).

A partbiztositasnak alegtébb tépart
esetén igen dominans szerepe van mind
Okoldgiai, mint hasznalati szempontbol.
Alapvet6en meghatarozza tébbek ko-
zOtt atépart 6koldgiai kapcsolatait, él6-
helyi jelent6ségét, befolyasolja a hasz-
néalatot és az esztétikai megitélésben is
fontos szerepet jatszik. A partbiztosi-
tas toparttipust meghatarozoé tényezén-
ként! kivalasztasat kifejezetten a Velen-
cei-t6 tdszabalyozasi el6zményei is kiilo-
nosen indokoltta teszik. A partbiztositasi
forméakat az alabbi kategoériakba sorol-
tam: rézsilis-k&szorasos partbiztositas (k6-
beton silytamfal, betonba agyazott kG-
burkolatl rézs(s part, BVK-partvédémd,
készorasos partbiztositas); partfal (egy
vagy két betoncolopsoros partfal, vasbe-
ton szogtamfal); természetkdzeli partvo-
nal; egyéb partbiztositas (lidos part, co-
I6pmives partfal, foldrézs(ire fektetett
.lebeg6” betonlapos part, féldrézsds part).
Az egyes kvadratok besorolasa a legna-
gyobb partvonalhosszusagra jellemzé ka-
tegoria alapjan torténik (terepi felmérés
és tészabalyozasi dokumentéaciok segitsé-
gével, pl. KDTVIZIG1997, Papp 1995). A t6-
parttipusok afenti két tényez§ (terilet-
hasznalat, partbiztositas) lehetséges ka-
tegoridinak kombinéacioib6l adédnak.

A VELENCEI-TO PARITIPUSAI

16 téparttipust hataroztam meg a Velen-
cei-tavon, ateriilethasznalat és a part-
biztositas jellege alapjan (3. abra). Ezek
kozul 8 tipus a kvadratok legalabb 5%-at
érinti, ezek a gyakori tipusok egyutt
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especially in case of a medium-size
laké having primary recreational utili-
sation of diversified forms. Certain
land-use forms do need water surface
nearby (e.g. certain recreations: beach ,
fishing, protection of wetland habitats),
the proportion of which is key indi-
cator for the lakeshore’s condition.
For these activities the terms of lake-
dependent land-use/lakeshore-use are
suggested. For a definitely lakeshore-
specific assessment of land-use, the
assessment lots are classified int6 four
categories by means offield-work and
orto-photo, respecting the dominant
territorial proportion of shore-border:
lake-dependent, extensive (e.g. near
boat harbours, disposal areas); n6t lake-
dependent, extensive (e.g. peripheral
grass, public parks, green surfaces
with no function, forests without wood
production); lake-dependent intensive
(beaches, camping); nét lake-dependent
intensive (hotels , public areas, forests
for manufacturing wood products).

For most lakeshores shore-fortification

plays a key-role concerning ecology
and utilisation, alike. It defines basi-
cally - among others -the lakeshores’
ecological relations, the habitat’s signif-
icance and affects the use, while it is
ofhigh importance from visual point of
view, too. The laké regulating prelimi-

naries of Laké Velence especially justify
3. kép/pict.:

A Velencei-t6

selecting shore-fortification to be lake-
shore defining factor. The shore-forti-
fication forms have been classified
int6 the following categories: slope-rip

parttipusainak
elhelyezkedése /
Locazion of the

shore-types at Laké
rapping shore fortification (concrete Velence

bulkhead, stone covered slope with

rip rapping in concrete, works with
riprap, BVK-shore protecting works,
shore-fortification with rip rapping

}, shore-wall (shore-wall with one,

or two ranks of concrete piles, rein-
forced concrete angular bulkhead); near
natural shoreline; other shore-fortifi-
cation (sandy beach , shore-wall with
piles , shore of "floating” concrete plate
on earth slope, shore with earth slope).
Classification of the plots is based on
the category, being the most typical for

ars=anarry 11



az 6sszes kvadrat kb. 85%-an jellem-

z6k. 6tipus egyenként 1-5%-ot érint és

2 tipus az 6sszes kvadratnak mindosz-
sze az 1-1%-araterjed ki. A legtdébb kvad-
rat (26%) a ,tohoz nem két6dd, extenziv
teriilethasznalat, természetkdzeli partvo-
nal” tipushoz tartozik. A tipus alapvetd
sajatossaga, hogy kizarolag até nyu-
gati medencéjében, a 197-351-es, a 351-
es és az i-es kvadratnal van jelen. Ezek-
ben atajrészletekben rendszerint magas
a partszegély novényzettel fedettsége,
gyepgazdalkodast folytatnak rajtuk, és
jellemz8 a mocsari névényzettel bori-
tott, viszonylag széles sav. A leghosz-
szabb 6sszefiigg6 szakaszok a pakozdi
Szunyog-sziget két oldalan helyezkednek
el (209-225-0s, 231-255-0s kvadratok).

A ,téhoz kot6do, intenziv terillethasz-
nalat, rézslis-készorasos partbiztosi-
tds” tipushoz a kvadratok 14%-atar-
tozik. Szamos strand, kemping ebbe
atdparttipusba tartozik. Ez a tipus jel-
lemz8en hosszabb szakaszokat képez,
doéntéen az agardi, gardonyi és avelen-
cei toparton koncentralédva.

A ,téhoz kot6d6, extenziv tertilethasz-
nalat, természetkdzeli partvonal” a har-
madik leggyakoribb téparttipus (9%).

A t6 nyugati medencéjéhez tartozo par-
ton atéhoz nem k6t6d6 teriilethaszna-
lati tipussal valtakozva jelenik meg, te-
rileti koncentracioja a leggyakoribb
tipushoz hasonlé. Szamos kvadrat ese-
tében naddepdniak tertletei keriltek
ebbe atipusba, ahogy aleghosszabb, 6sz-
szefiigg6 szakaszt ad6é pakozdi teriilet-
nél is {263-271-es kvadratok). A dinnyési
zagytér tertilete (337-343-as kvadratok)
szintén ebbe atipusba tartozik. A ti-
pus jellegében igen hasonlé aleggyako-
ribb tipushoz (pl. a szarazféldi és a mo-
csari novényzet jellegétilletéen). A ,t6-
hoz k6t6ds, extenziv terlilethasznalat,
partfal” tipusba a kvadratok 8%-atar-
tozik. Bar néhany szakaszon tébb he-
lyen is jelen vannak atéparton (pl. diny-
nyési csOnakkikotd: 346-349-es kvadra-
tok), de az ide sorolt kvadratok jelentés

része a sukordéi evez6spalyan koncent-
ralodik (168-184-es kvadratok). A ti-
pusra jellemzé a partszegély ndvényzet-
tel fedettségének magas aranya, gyepes
sav a partfallal parhuzamosan, és a mo-
csari ndvényzet hianya a parton (4. abra)

A ,t6hoz nem kot6dd, extenziv terllet-
4. képlpict.:

A Velencei-t6

hasznalat, partfal” tipus szintén 8%-os
aranyt képvisel. Els6sorban két tajrész-
letre jellemz6: afeltoltéssel Iétreho-

zott Gardonyi-félsziget (69-75-6s, 79-85-
0s kvadratok) és a sukoroi evez8spalya
keleti végén elhelyezked6 félsziget (157-
158-as, 161-163-as kvadratok) kérnyeze-
tében. Jellegében igen hasonl6 az el6z8
tipushoz, f6ként horgaszati tevékeny-
ség jellemzi. A ,t6hoz nem kot6d6, inten-

legjellemzébb
parttipusainak elvi
metszetei és
fényképei/ Principal
sections and photos d
the most characteristic
shore-types at Laké

Velence

ziv terlilethasznalat, természetkozeli
partvonal” tipusba ugyancsak a kvad-
ratok 8%-atartozik. Kizarélag a nyu-
gati tbmedencére jellemz6 tipusrél van
sz0, amely azonban jellegikben igen
valtozatos formakban nyilvanul meg.
Az északi part fatermelési céla erd6te-
riletei Pakozdon (272-276-os kvadrat),
kdzutak kdrnyezete (279-280-as, 320-
331-es kvadratok), ipari tizem (313-316-es
kvadratok) egyaranttartozik atipusba.
A ,t6hoz nem kot6ds, extenziv teri-
lethaszndlat, rézsils-k6szérasos partbiz-
tositas” tipus 7%-os aranyt képvisel ato-
parton. A tipus jellemzdi az extenziv
hasznositasu gyepek és a feliszapolédo
k&szérasokon meger6s6d6é mocsari no-
vényzet, gyakran igen intenziven haszno-
sitott partszakaszok szomszédsagaban.
Nagyobb szakaszok a csénakkikdt6k kor-
nyezetében (97-100-as, 104-106-0s kvad-
ratok), illetve az evez@spalya nyugati ré-
szén lévd félszigetnél (186-191-es kvadra-
tok) jellemzék. A ,t6hoz kot6d6, intenziv
teriilethasznalat, partfal” tipusba a kvad-
ratok 5%-a sorolhat6. Az ide tartozo6 ki-
sebb szakaszok kézt szerepel csénak-
kikdté (17-20-as kvadratok), strand (27-
28-as, 152-153-as kvadratok), illetve
példaul az evez6spalya melletti sportte-
lep (164-167-es kvadratok). A tipus kvad-
ratjai jelent6s terhelés mellett sokszor



Tépart-tipus: tbhoz nem k6t8d6, extenziv tertlethasznélat, természetkdzeli partvonal

Széles, mocsari
hovényzettel
boritott sav a
mederszegélyen

Ténart-tiDUs: to6hoz kot6d6, intenziv teriilethasznalat, rézstis-k6szdrasos oartbiztositas

[Minimdlis mocsari  [A partszegély
[n6vényzettel [iellemz6en
boritott, intenziv [strandkeént,
uddlési kempingként

hasznositas a [hasznositott,

[degradalt gyep

Tépart-tipus: tdhoz kot6d6, extenziv tertlethasznalat, természetkdzeli partvonal

[4-20 m széles [Cserjésedd
[mocséri [szakaszok a
[n6vényzettel [zagygéton,
[boritott sav [mocséri
[n6vényzet a
[zagytérben

the largest shoreline length (by field
survey and laké regulation documents,
e.g. KDTVIZIG 1997, Papp 1995). The lake-
shore-types come int6 being from the
possible combinations ofthe above two
factors (land-use, shore-fortification).

SHORE-TYPES OF LAKE VELENCE

As to land-use and shore-fortification

16 lakeshore-types were defined for Laké
Velence. (Figure 3.) Out ofthese types,

8 ones concem at least 5% ofthe plots,

these frequent types are characteristic
for at least 85% of all the plots. 6 types
concern 1-5% of each and 2types include
nét more than 1-1% of all the plots. Most
ofthe plots (26/%) belong to the type

of ,n6t lake-dependent, extensive land-
use, near natural shoreline”. You can

find this type exclusively in the western
basin ofthe laké at the plots No. 197- 351,
351 and 1. In these landscape parts there
is grass farming, the shore-border has
high riparian vegetation coverage, and
they are typically covered with emergent
macrophytes in relatively wide zone.

The longest, continuous sections are
located on both sides of Szunyog-island
in Pakozd (plots No. 209-225, 231-255).

14% ofthe plots belong to the type
sake-dependent, intensive land-use,
shore-fortification with rip rapping.
Many beaches, camping belong to
this lakeshore-type. This type forms
typically longer sections, being
concentrated definitely on the lakeshore
of Agard, Gardony and Velence.

The third most frequent lakeshore-
type (9%) is the ,lake-dependent,




er6sen atalakitottak, tehat tajokoldgiai
szempontbol az egyik legkevésbé ked-
vezd adottsagu tipusnak tekinthet6.

A ,téhoz kot6d6, extenziv tertilethasz-
nalat, rézslis-k6szérasos partbiztosi-
tas” tipusba a kvadratok 3%-a tartozik.

A kis terileti arany ellenére igen karak-
teres tipus, mivel legfeltlin6bb altala-
nos jellemzdje, hogy minden esetben cso6-
nakkikdték kérnyezetében jelenik meg.
Az extenziv hasznositasu gyepek és a fel-
iszapolodo készérasokon meger6sodé
mocsari névényzet mellett a hasznalat-
hoz kapcsol6déan meghatarozé adott-
saga a vizbe nyulé mvi elemek (stégek,
molok) jelenléte, tovabba a kis kitettség
a hullamzassal szemben. A ,t6hoz nem
kot6dd, intenziv tertilethasznalat, ré-
zslis-k8szorasos partbiztositas” atépart
2%-an jellemz6. Tobb esetben csénakki-
koték ,szomszédsagaban”, vagy kozvet-
len kdrnyezetében jelenik meg, atopar-
ton elhelyezkedd gardonyi, velencei szal-
lodak (52-es, 114-115-6s, 130-as kvadrat)
és magantulajdonu lakéteruletek (140-
141-es kvadratok), udiléteriletek (89-
es, 102-es kvadrat) is ide tartoznak.

A ,t6bhoz nem ko6t6d6, extenziv terulet-
hasznalat, egyéb partbiztositas” a kvad-
ratok 2%-at érinti, elsésorban csénakki-
kot6k kdrnyezetében fordul el6. A ,t6-
hoz kot6do, intenziv terilethasznalat,
egyéb partbiztositas” tipus a kvadratok
2%-ara terjed ki. A tipus legtébb kvad-
ratja strandként hasznositott, a partbiz-
tositas lidés kialakitasu, vagy Iépcsés be-
tonfalt gyermekmedence. A ,t6hoz ko-
t6d6, extenziv terlilethasznalat, egyéb
partbiztositas"atopart 2%-at teszi ki.

A tipusba tartoz6 teriletek jellemz6en
csonakkikoték, ahogy a sukoroi csonak-
kikdté melletti négy, egymast kovetd
kvadrat (ig2-ig5-6s kvadratok). A ,to-
hoz nem kot6dd, intenziv tertilethasz-
nalat, partfal” tipusba a kvadratok 2%-a
tartozik, amelyek a Fogoly utcai csénak-
kikdté és gardonyi csonakkikotd kdrnye-
zetében talalhaték. A ,t6hoz kotédd, in-
tenziv terilethasznalat, természetkdzeli
partvonal” és a ,t6hoz nem két6dé, inten-

ziv teriilethasznalat, egyéb partbiztosi-
tads” tipusok egyarant a kvadratok i%-at
érintik. Az el6bbibe 3 kvadrat sorolhaté
az egykori pakozdi nadizemmel és a T6-
feligyel6ség telephelyével, az utébbi-
hoz tartoz6 2 kvadrat a Vereb-Pazmandi-
vizfolyas torkolatanal talalhaté.

A toparttipusok elrendez6dése igen
valtozatos mintazatot alakit ki. A leg-
nagyobb, dsszefiiggd, homogén szaka-
szok anyugati és az északi partvonal
mentén helyezkednek el, tovdbba meg-
hataroz6ak az evez@spalya és a stran-
dok, kempingek altalaban egy topart-
tipushoz tartozé hosszabb szakaszai.

A legnagyobb véltozatossag az extenzi-
ven ésintenziven haszndlt tertletek ha-
taran figyelhet6 meg (pl. Dinnyés el6tt
a 342-351-es és 1-10-es kvadratok, Velen-
cén a 106-124-es kvadratok kdzott). Koz-
igazgatasi tertiletek szerint Pakozdra jel-
lemz§ leginkabb egyetlen toparttipus,

a ,tohoz nem kot6do, extenziv tertlet-
hasznalat, természetkdzeli partvonal”
dominancidja. Megvizsgaltam atopartti-
pusokra jellemz6 téparti tevékenysége-
ket, létesitményeket. Egyes tipusoknal
meghatarozott tevékenységek, létesit-
mények dominalnak, példaul 7 tépart-
tipus esetében is megfigyelhetd, hogy
csonakkikdték kérnyezetében gyakori.
Bizonyos topart-tipusok kifejezetten
strandokra jellemzék (pl. ,t6hoz kdt6d6,
intenziv tertilethasznalat, rézs(is-k6-
szorasos partbiztositas”). A partbiztosi-
tas atalakitasa szempontjabél kedvez6
adottsagok egyértelm(ien egy tépartti-
pushoz hozzarendelhet6k. A tépart ki-
I6nb6z86 szakaszain bizonyos topartti-
pusok vannak, példaul a ,t6hoz kot6dé,
extenziv terilethasznalat, partfal” ti-
pus a sukordi partszakaszon dominans.

KOVETKEZTETESEK, OSSZEGZES

A kutatas soran bemutatott tipiza-

las alkalmazasara mas tavaknal eddig
nem kerult sor. A médszer alkalmazéasat
mas tavaknal atermészeti adottsagok



extensive land-use, near natural
shoreline”. It appears on the shore
belonging to the lake’s western hasin
alternately with the , n6t lake-dependent
land-use”, its territorial concentration
is similar to the most frequent type. In
several plots the reed-depots belong to
this type, as you can see at the longest,
continuous section in Pakozd (plots No.
263-271). The disposal area in Dinnyés
(plots No. 337-343) belongs to this type,
too. Concerning its feature, this type is
very similar to the most frequent one
(e.g. as for the quality ofterrestrial and
riparian vegetation). 8% ofthe plots
belong to the type of ,lake-dependent,
extensive land-use”. Though you can
find them on several places ofthe
lakeshore in somé sections (e.g. boat
harbour in Dinnyés: plots No. 346-349),
yet, most ofthese plots are concen-
trated in the rowing course of Sukoro
(plots N0.168-184). For this type the
high share of vegetation coverage on
the shore-border, grass zone horizon-
tally with the shore-wall, and the lack
of emergent macrophytes on the shore
are characteristic. (Figure N0.4.)

The type of ,n6t lake-dependent,
extensive land-use, shore-wall” includes
8%. This is characteristic mainly fér two
landscape parts: near the peninsula of
Gardony established by filling (plots

No. 69-75,79-85) and the peninsula at
the eastem end ofthe rowing course

in Sukoré (plots No.157-158,161-163).
As for the feature, this type is very
similar to the former one; it is mainly
characterized by fishing activity. Alsé
8% belong to the type of ,n6t lake-
dependent, intensive land-use, near-
natural shore-line”. This type is typical
solely for the western basin, appearing
in rather diversified forms. The
northem shore’s forest areas with wood
production in Pakozd (plots No. 272-
276), surrounding of public roads (plots
No. 279-280, 320-331), industrial factory
(plots No. 313-316) belong to this type.

7% belong to the type of ,n&t lake-
dependent, extensive land-use, shore-
fortification with slope-rip rapping.

This type includes extensively utilised
grass plots and emergent macrophytes
strengthened on the silt up rip rapping,
often, next to intensively utilised shore-
sections. Larger sections are typical
near boat harbours (plots No. 97-100,
104-106) and at the peninsula in the
western part of the rowing course (plots
No. 186-191). 5% ofthe plots belong to
the type ,lake-dependent, intensive land-
use, shore-wall”. These smaller sections
include boat harbours (plots N0.17-20),
beaches (plots No. 27-28,152-153), and
the sport complex next to the rowing
course (plots No.164-167). These plots are
highly pressured and often intensively
modified, thus this type belongs to those
that has the least beneficiary condi-
tions from landscape-ecological aspect.

3% ofthe plots belong to the type
of ,lake-dependent, extensive land-
use, shore-fortification with slope-rip
rapping. Despite the small territorial
share, it is areal character, to be found
always near boat-harbours. In addition
to the extensively utilised grass plots and
the emergent macrophytes strengthened
on the silt up rip rapping, for this type
piers and small wave-exposure are
characteristic. 2% ofthe lakeshores
belong to the category of ,n6t lake-
dependent, intensive land-use, shore-
fortification with slope-rip rapping. It is
typical near or directly at boat harbours.
This type includes the hotels (plots
No. 52,114-115 and 130) privaté resi-
dential (plots No. 140-141) and holiday
areas (plots No. 89 and 102) built on
the shore in Gardony and Velence.

2% ofthe plots belong to the category
of , n6t lake-dependent, extensive land-
use, other shore-fortification”, being
typical mainly in the surroundings of
boat harbours. The category of ,lake-
dependent, intensive land-use, other
shore-fortification” covers 2% of the
plots. Most ofthe plots in this category

are utilised as beaches, having sandy
beach shore-fortification or pool with
stepped concrete wall for children. The
category of ,lake-dependent, extensive
land-use, other shore-fortification”
includes 2% ofthe lakeshore. This
type includes mainly boat harbours, as
the four plots nextto each other near
the boat harbour in Sukoré (plots No.
192-195). The category of ,n6t lake-
dependent, intensive land-use, shore-
wall” involves 2% of the plots, to be
found in the surroundings ofthe boat
harbour in Fogoly Street and in the boat
harbour in Gardony. Both the category
of ,lake-dependent, intensive land-
use, near-natural shoreline” and that
of ,n6t lake-dependent, intensive land-
use, other shore-fortification” types
include 1% ofthe plots. Former has
3 plots, comprising the earlier reed
works in Pakozd and the premises of
the local Laké Authority, the 2 plots,
belonging to the latter, can be found at
the creak-mouth of Vereb-Pazmand.
The location oflakeshore-types
shows areally diversified pattem.
The largest, contiguous, homogenous
sections are located along the eastern
and northern shore-line, besides the
longer sections ofthe rowing course,
beaches, camping belonging to one lake-
shore-type, are dominant. You can see
the largest diversity at the bordér of
the extensively and intensively used
areas (e.g. near Dinnyés the plots No.
342-351 and 1-10, in Velence between
the plots 106-124). As fér the admin-
istrative districts, it is Pakozd where
mainly one lakeshore-type is dominant:
.N06t lake-dependent, extensive land-
use, near-natural shore-line”. Survey
was made on the lakeshore activities,
establishments, being characteristic for
the lakeshore-types. In somé categories
there are dominant activities, establish-
ments, e.g. there are frequent ones next
to boat harbours for as many as 7 lake-

shore-types. Somé lakeshore-types are
typical near boat harbours, whereas




és tajhasznalati jellemz6k egyarant
befolyasoljak. Hazai viszonyok kdzott

a Velencei-t6 szamos természeti adott-
saga tekintetében hasonl6 a Fert-t6hoz,
az intenziv tdulési hasznositas, tésza-
balyozési el6zmények miatt ugyanakkor
atépart jellemz6i inkabb a Balatonnal
mutatnak egyezést. A BCE Tajépité-
szeti Karan 2009-2011 kozott, délegy-
hazi banyatavakon végeztiink partfel-
méréseket (Sallay és Boromisza 2011).
Ezeknek a felméréseknek atapasztalatai
tdmpontot adnak atipizalas kiterjeszthe-
t6ségére vonatkozodan is. A Délegyhazan
vizsgalt szempontok részben megegyez-
tek avelencei-tavi vizsgalattal, és szin-
tén alkalmasak voltak atépart tajépité-
szeti szempontu jellemzésére. Ezeknél
atavaknal ugyanakkor a partbiztositas

- mint vizsgalati szempont, és parttipust
meghataroz6 tényez6 - kevésbé adott
volna karakteres tipusokat, a parti rézs(
viszont jelent6s kilonbségeket eredmé-
nyez a part karakterében. Ennek meg-
felel6en atopartok vizsgalati szempont-
rendszere, tovabba atipizalas tényezgi

a tétipustol, és az adott t6 egyedi adott-
sagaitol (pl. tajalakitasi el6zmények,
jelenlegi tajhasznalat, tajgondozas) alap-
vet6en fliggnek. Amennyiben szamos
tétipusra alkalmas totipizalas kidolgo-
zasa a cél, tobb tényez6 meghatarozasa
szilkséges - ez ajov@ kutatasi feladata.
Szintén fontos régziteni, hogy a gyors
vizsgalatok informaciotartalma ésterve-
zési célu felhasznalasi lehetdségei jelen-
t6sen eltérnek egy részletes, szamos
partjellemzdre és veszélyeztetd ténye-
z6re kitér6 partfelméréstdl, illetve egy
funkciok elemzését magaban foglalo
partértékeléstdl. A toparttipusok kiala-
kitAsa ezzel amodszerrel mindenkép-
pen tovabbi tapasztalatokat igényel.

A toparttipus szakaszok alkalmasak
lehetnek teleplilésrendezési tervek sza-
balyozéasi munkarészeinek alatamasz-
tasara. Az épitési dvezetek lehatarolasa
soran figyelembe vehet6 a parttipusok
eltérd karaktere, érzékenysége, ami kii-

16nb6z6 szabalyozasi elirasok megha-

tarozasat feltételezi. A toparttipusok to-
vabba kulonb6z6 viziigyi, természet-
védelmi kezelési-fenntartéasi feladatok
alapegységeit jelenthetik. ®
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somé on beaches (e.g." lake-dependent,
intensive land-use, shore-fortification
of slope-rip rapping”). The conditions
being beneficiary to modify shore-forti-
fication belong definitely to one lake-
shore-type. The different lakeshore’s
sections have certain lakeshore-

types, e.g. the type of “lake-dependent,
extensive land-use is dominating

on the shore-section of Sukor6.

CONCLUSION, SUMMARY

The standardization shown in the
research has n6t been applied for other
lakes. Application ofthe method for
other lakes may be affected by natural
conditions and land-use attributes, too.
Laké Velence is similar to Laké Fert§
conceming many natural features,
nevertheless, because ofthe intensive
recreational utilisation and lake-
regulation preliminaries, the lakeshore’s
conditions are rather similar to those
of Balaton. Shore assessments were
made by Corvinus University of Buda-
pest, Faculty of Landscape Architecture
on the gravel pit lakes of Délegy-

haza between 2009-2011, (Sallay and
Boromisza 2011). The experiences of
these surveys may serve as basis for
awould-be extension of standardization,
as well. The viewpoints assessed in
Délegyhaza - in away - corresponded
with those of Laké Velence, and they
were alsé suitable to make landscape
assessments of lakeshores. In case of
these lakes, however, shore-fortification
- as assessment aspect and lakeshore
defining factor - would n6t have given
real character types, whereas the

slope makes significant difference in
the shore’s character. Accordingly, the
assessment viewpoint system and the
standardisation’s factors much depend
on the lake-type and on the individual
attributes ofthe laké concemed (e.g.
landscape development’s antecedents,
topical land-use and management). If

a standardisation, that is applicable
fér many lake-types, is aimed, more
factors are to be specified - this belongs
to the research in the future. Itis
essential to lay down that - asto their
information content and application
possibilities fér planning practice -
the rapid assessments significantly
differ from a detailed assessment
including many shore-features and
pressures, or from a shore-evaluation,
analysing the functions. Elaboration of
lakeshore-types by this method needs
further experiences, by all means.
Lakeshore-type sections may be
suitable to support the regulation parts
in the local plans. While delineating
the building zones, the different char-
acter, and sensitivity ofthe shore-types
can be considered, what presumes
that regulating stipulations should be
defined. They can be the basic units fér
managing-maintenance tasks ofwater
affairs or fér nataré conservation. ®

REFERENCES

Engel, S., PedersonJr.,J. L. (1998):The construction, aesthetic and
effects of lakeshore development: a literature review. Research
report 177. Wisconsin Department of Natural Resources. Madison.
48 p.

Felféldy L. (1981): A vizek kdrnyezettana. Altalanos hidrobiolégia.
Mez6gazdasagi Kiadé. Budapest, pp. 73-80.

Fennessy, M. Siobhan,J., Amy D., Kentula, M. £.(2007): An
evaluation of rapid methods f6r assesssing the ecological condition
of wetlands. Wetlands. Vol. 27. No. 3. pp. 543-560.
Furgala-Selezniow, G., Skrzypczak, A., Kajko, A., Wiszniewska, K.,
Mamcarz, A. (2012): Touristic and Recreational Use of the Shore
Zone of Ukiel Laké (Olsztyn, Poland). Polish Journal of Natural
Science 27. pp. 41-52.

Harney, J.N., Morris, M., Harper, J.R. (2008): Shorezone Coastal
habitat mapping. Protocol fér the Gulf of Alaska. Coastal and
Oceéan Reseach Inc., Archipelago Mariné Research Ltd. Sidney
(kézirat). Victoria BC. 157 p.

Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program 2009-14 (2009a).
Kornyezetvédelmi és Vizligyi Minisztérium (KvWM). Budapest. 159
P-

Ostendorp, W. (2004): New approaches to integrated quality
assessment of lakeshores. Limnologica 34. pp. 160-166.
Ostendorp, W., Dienst, M., Jacoby, H., Kramer, I., Peintinger, M.,
Schmieder, K., Werner, S. (2004a): General Framework fér

a Professional Evaluation System f6r Lakeshore Conservation and
Water Body Protection, using Laké Constance as an Example.
Expertise of the Arbeitsgruppe Bodenseeufer (AGBU) for the
Bodensee-Stiftung and the Global Natiré Fund (kézirat). Radolfzell.
Constance. 24 p.

Ostendorp, W., Ostendorp, J., Dienst, M. (2008):

Hydromorphologische Ubersichtserfassung, Klassifikation und
Bewertung von Seeufern. Wasser Wirtschaft 01/2008. pp. 8-12.
Papp F. (1995): Velencei-tavi partvédémf(ivek fellilvizsgalata.
Viz-Inter Mérnokiroda Kft. (kézirat). Székesfehérvar. 75 p.
Perleberg, D., Radomski, P., Woizeschke, K., Thompson, K., Perry,
P., Carlson, A. (2009): Minnesota's sensitive lakeshore identification
manual: a conservation strategy fér Minnesota'lakeshores.
Minnesota Division of Ecological Resources, Minnesota Department
of Natural Resources (kézirat). St. Paul. MN 62 p.

Pécsi M. (1971): Geomorfolégia mérnokok szamara. A felszinformalé
exogén er6k dinamikaja. Tankényvkiadé. Budapest, pp. 100-119.
Pomogyi P., Simonffy Z. (2008): Beszamol6 a hidromorfolégia

- makrofita gyorsfelmérés és mingsités terén végzett munkarol.
OKO Kérnyezeti, Gazdasagi, Technologiai, Kereskedelmi Szolgaltato
és Fejlesztési ZRt, BMEVizi Kézmii és Kérnyezetmérnoki Tanszék,
VTK Innosystem Viz, Természet-és Kérnyezetvédelmi Kft.,
VIZITERV Environ Kérnyezetvédelmi és Viziigyii Tervezs, Tanacsado
és Szolgaltaté Kft., Respect Tanacsadé és Szolgaltatd Kft. (kézirat).
Budapest. 45 p.

Rowan, J. S. (2008): Laké habitat survey in the United Kingdom.
Field survey guidance manual. Version 4. The Scottland and
Norther Ireland Férum fér Environmental Research (SNIFFER)
(kézirat). Edinburgh, pp. 22-39.

Sallay A., Boromisza Zs. (2011): Partfelmérés a délegyhazi
banyatavaknal. T4jokol6giai Lapok 9(1). pp. 87-98.

Schmieder, K. (2004): European lakeshores in danger - concepts
for a sustainable develpment. Limnologica 34. pp. 3-14.

Sebestyén 0. (1943): A parti 6v jelent6sége até életében, pp.
301-308. In. Entz Géza (szerk.): A Magyar Biolégiai Kutatéintézet
munkai. XV. Kotet. Magyar Biolégiai Kutatdintézet. Tihany.
Sebestyén 0. (1963): Bevezetés a limnolégidba. A belvizek életérél.
Akadémiai Kiadd. Budapest, pp. 123-125.

Siligardi, M., Bernabi, S., Cappelletti, C., Ciutti, F., Dallafior, V.,
Dalmiglio, A., Fabiani, C., Mancini, L., Monauni, C., Pozzi, S.,
Scardi, M.,Tancioni, L., Zennaro, B. (2010): Laké shorezone
functionality index (SFI). A tool fér the definition of ecological
quality as indicated by Directive 2000/60/CE. Autonomous
Province of Trento. Provincidi Environmental Protection Agency
(kézirat). (h.n.)73 p.

Strayer, D. L., Findlay, S. E.G. (2010): Ecology of freshwater shore
zones. Aquatic Science (2010) 72. pp. 127-163.

Survey of the Nation's Lakes. Field Operations Manual (2007). U.S.
Environmental Protection Agency (USEPA) (kézirat). Washington,
DC. pp. 48-60., 69-74.

A Velencei-té part- és mederszabdlyozasi koncepcidja (1997).
Kozép-dunantuli Vizligyi Igazgatésag (KDTVIZIG). Vizkérelharitasi
Osztdly. Székesfehérvar.

AViz Keretirdnyelv hazai megvalésitasa. Vizgy(jt6-gazdalkodasi
terv. A Duna-vizgy(jt6 magyarorszagi része (2009). Kornyezetvé-
delmi ésViziigyi Minisztérium (KvVMb). Vizligyi és Kérnyezetvédel-
mi Kézponti Igazgatésag. Budapest.

Vizigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésag (VKKI).
Fogalomtar, http://www.vkki.hu/index.
php?p=contents£rcid=i03#M (Letoltés datuma: 2011. oktéber 30.)
21/2006. (1.31.) Korméany rendelet a nagyvizi medrek, parti savok,
avizjarta, valamint a fakadoé vizek altal veszélyeztetett tertiletek

hasznalatarél és hasznositasardl, valamint a nyari gatak altal védett

tertiletek értékének csokkenésével kapcsolatos eljarasrol.
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BEVEZETO

Az emberi kérnyezettel foglalkozé tajépi-
tészek szamara legalabb olyan fontos meg-
lévé tereket elemezni, megérteni, mint Uj
terveket késziteni. A meglévé példakbal
tanulhatunk és kamatoztathatunk késébbi
tervezdi feladataink soran, f6leg, ha mind-
eztrajzolassal, jegyzeteléssel mélyit-

juk el. A tajépitészet témakorei ,lényege-
sen Osszetettebbek, mint egy-egy épilet
vagy hétkdznapi targy latvanya, alégkor

- azidGjaras - anyitott terek - az atme-
neti térélmények - atérfalak - az atlatasok
- anovénycsoportok takarasa - a panora-
mak megnyilasa - a kémyezetarchitektara
részletei,” Imindezek komplex latvany-
viszonyokat és gondolatokat sugaroz-

nak felénk, ezért az elemzéseknek szé-

les skalajara van lehet6ségunk.

ELEMZESE BUDAPESTEN

OF CONTEMPORARY

A
PUBLIC SPACE WITH FREEHAND .
DRAWING IN BUDAPEST $

Kertm(vészeti mihelygyakorlat 1 Eplényi Anna, Olah Brigitta: Tajrajzola-
A Kertm(ivészeti m(ihelygyakorlat legf6bb  t0”- Budapesti Corvinus Egyetem, Buda-
- 8 . pest, 2011.p.u

célja az volt, hogy a hallgatok megismer-
jenek és kiprébaljanak néhany - tajépité-
szek, épitészek altal alkalmazott - rajzos
elemzési szempontot, mddszert, amelye-
ket harom csoportba rendeztem az elem-
zések iranyultsaga alapjan. Az els6 egy
grafikus elemzés, ami ateret alkoté ele-
mek, struktirak részletezése mellett lehe-
t6séget ad a perszondlis, intuitiv, exp-
ressziv kifejezésre is. A masodik egy
épitészeti- térabrazolasi moédszer, atér-
falak aranyainak ésiranyainak kiszer-
kesztésével elemez, mig a harmadik atér-
beli folyamatokra, szekvenciakra helyezi
a hangsulyt meghatéarozott jelzésrendszert
hasznalva. A kertm(ivészeti mihely ideje
alatt négy kiilonbozé helyszint tudtunk
ezekkel amadszerekkel végigrajzolni.
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PROLOG

For landscape architects who work with
huméan environment, it is as important to
analyze and understand existing spaces
as to design new plans. We can learn
from existing examples alét and later
we can use these in design, in our tasks,
especially if these are completed by
drawings or notes. The landscape archi-
tecture topics are significantly more
complex than aview ofa building or an
everyday object. There are alét of topics
in landscape architecture such as atmos-
phere, weather, open spaces, transition
experience of space, space walls, trans-
parency, plant groups, panoramas and
details of Street furniture. All ofthese
have complex visual relationships there-
fore their analyses have a wide rangé.

1. képl/pict.:
Kortars kozterek
rajzos elemzése cim(
gyljtemény cimlapja
2011. Készitette:
Olah Brigitta /

Workshop atthe Department

of Garden art

The Workshop had the main aim

that students should practice and try
different drawing analyses, methods,
which can be arranged in tree groups.
These methods are used by architects
and landscape architects. The first is
a graphical analysis, which can give
an opportunity to a personal, intuitive
expression next to the details of struc-
tures as well. The second is a design-
space representation method, which
analyses by the construction of space
wall proportions and directions, while
the third emphasizes spatial processes,
sequences with specific signal. During
the workshops we could analyze four
different sites using these methods.

A compilation is made about practice

Analysis of
contemporary public
spaces with freehand
drawing in Budapest
- collection’'s title page
2011. By Brigitta Olah

1 Eplényi Anna, Olah Brigitta: Landscape
sketches. Corvinus University ofBuda-
pest, Budapest, 2011. p.11




kozterek rajzos elemzése Budapesten cim-
mel (1. kép), amelyben tdbb mint szaz rajz
vezeti végig az elemzéseket helyszinen-
ként rendszerezve és szdveges leirassal
kiegészitve. Rajzos kutatasaink eredmé-
nyeit ebben az dsszeallitdsban lehet részle-
tesebben megtalalni, jelen irasban ennek
a bemutataséara nem vallalkozom. Ellen-
ben szeretnék egy altalanos leirast adni

az elemzésekrdl, amelyek segitik a tajépi-
tészek els6 rajzos vizsgalatait, megmutat-
jak, hogyan lehet grafikusan leirni, vizuali-
san megérteni kdrnyezetiinket, mikézben
fejlesztjik szabadkézirajztudasunkat is.

A kés6bbiekben a rajzos elemzési
modszerek mindennapi rutinna val-
hatnak; a kornyezetiinkben talal-
haté tereket, parkokat végigrajzolhat-
juk, naplézhatjuk, kialakitva az egyéni
vizudlis kommunikaciénkat, akar ki-
dolgozhatunk Uj elemzési strukti-
rakat, felfedezhetlink Uj, sajat terve-
zGi attitlidinkhoz kozel 4116 témékat.

1. ELEMZESI| CSOPORT:
HOLISZTIKUS MORFOLOGIA, TER-
RESZEK VIZSGALATA

A tajépitészet térmlivészet, ,lényege
aterek kialakitasaban, szervezésében
és megosztasaban rejlik,”3ezért ennél

ametddusnal alétrejott tér morfoldgia- 2 megjegyzés: ajegyzet elérhets a Buda-
pesti Coruinus Egyetem Entz Ferenc
Konyvtaraban

3 Catherine Dee: Form and Fabric in
Landscape Architecture: A Visual

Introduction, 2001. p 11

jara, alaktanara helyeztiik a hangsulyt.
Rajzaink vezérfonalat Catherine Dee
(2001.) Form and Fabric in Landscape
Architecture: A Visual Introduction cim(
kényve adta, amelyben arajzos elemzé-
sek szétszedik a helyszint kisebb részekre,
hogy ezaltal jobban atlathassuk, milyen
tér-részekkel dolgozunk tervezéi feladata-
ink soran. Az egyes helyszineknek akévet-
kez6 alkotéelemeit vizsgaltuk meg: atere-
ket, 6svényeket-utakat, fokuszpontokat,
széleket, kiiszobtereket adott szempontok
alapjan, amit az alabbiakban részletezek.

Terek

Catherine Dee atér alkotéelemeit tovabb
osztalyozta aszerint, hogy milyen elem
determinélja 6ket. Ezek szerint lehetnek
topografikus, vegetacios, épitett ésvizi
terek is. A topografikus tereknél aterep-
forma meghatarozo, ilyenek példaul

a hegyek, volgyek, tdltések, bevagasok,
teraszok, tereplépcsoék, rézs(k altal for-
malt terek. A vegetacios terek a névények
altal definialtak, ezek aleg6sibb térformak:
az erdok, ligetek, sovények, ével6k, gyep-
feliletek. Az épitett terek dontéen épiile-
tek altal hataroltak, ezek lehetnek varosi
kozterek, bels6 udvarok, keritések, falak
altal korbevett terek, melyeket alapvetéen
az épitettség jellemez (2. kép). A negyedik



and our achievements, its title is “Graph-
ical analysis of contemporary public
spaces in Budapest” (iigure 1)," in
which our analyses are completed by
more than a hundred freehand draw-
ings and descriptions ofthe sites. The
results of our research can be found
in this writing but | will n6t represent
this now. Still, | would like to describe
these analyses in general, which can
be useful for students of landscape
architecture. These methods help to
describe and visually understand our
environment in graphical aspects.
Later the graphical analysis methods
become a daily routine, and we
can draw spaces, parks in our envi-
ronment. In this process we can create
an own visual communication, we can
find out new analysis structures and
methods; we can discover new topics,
which are close to our attit(idé.

1 METHOD: HOLISTIC MORPHOLOGY

Landscape architecture is an art

of space and “essentially involves
organizing and dividing land. Spaces are
the result ofthis division [...]. Spaces
provide for different human uses and
enjoyment ofthe landscape”3 We put the
emphasis on the morphology of space.

Guide to our drawings was a book by
Catherine Dee (2001.) Form and Fabric
in Landscape Architecture: A Visual
Introduction, in which the graphical
analysis divides the site int6 smaller
parts so that we can experience better
what kind of parts we can work with
while designing. We examined the
following elements of a site: spaces,
trails, paths, focal points, edges,
threshold, which are detailed below.

Spaces

Catherine Dee categorizes these
different components according to

the elementthat determines the

space. There can be topographical,
vegetative, built and water spaces

as well. Topographical spaces are
determined by the terrain, such as
mountains, valleys, embankments,
terraces and slopes. Vegetative spaces
are defined by the plants; they are the
oldest form of spaces: forests, groves,
hedges, perennials, lawns. Built spaces
are formed by buildings; these can be
urban public spaces, courtyards, fences,
walls. (figure 2) The fourth type of
spaces is characterized by water, such
as water surfaces, lakes, waterfalls
and moving water, pools. The water
spaces are always emphatic parts of

2 Comment: document is auailable at
Cowinus University ofBudapest, Entz
Ferenc Library

3 Catherine Dee: Form and Fabric in
Landscape Architecture: A Visual
Introduction, 2001. p 11

2. képl/pict.:
Novényi és épitett
tér elemzése a

3M. kép/pict.:
Utak- 6svények
vizsgélata a Ferenc
téren. Készitette:
Mandel Ménika /
Analysing of paths at
Ferenc square. By
Ménika Mandel

Ferenc téren.
Készitette: Olah
Brigitta /

Observing of space at
Ferenc square. By
Brigitta Olah



definialt tértipus aviz altal jellemzett
terek, avizfellletek, tavak, vizesések,
mozgo vizek, medencék. A vizi terek min-
dig hangsulyos részei egy adott helyszin-
nek, mivel atiikroz6dé vizfellilet nemcsak
esztétikajaval befolyasolja a hely min6sé-
gét, de kedvez§ hatassal van a mikrokli-
mara, fényekre, héérzetre, tapintasra, azaz
sok érzékszerviinkre kihat jelenlétével.

Osvények, utak

Az el6z6ekhez hasonléan szintén van-
nak topografikus utak: megemelt
utak, mélyutak, dombra felvezetd, Iép-
csOs vagy rampas utak. A vegetacio
szempontjabdl lehetnek fasorokkal
ovezett erdei utak, sdvénnyel hata-
rolt utak stb. Az épitett utak elsésor-
ban avarosi burkolt utak, példaul séta-
nyok, mig avizi utak egy foly6é vagy
csatorna mentén hdzédnak (3-4. kép).

Fokuszpontok

Topogréfiai fékuszpont lehet egy jel-
lemz6 felszinforma, terepi adottsag
vagy terepalakulat. Fékuszpont lehet

barmilyen épitmény, névényi elem vagy
vizfelllet és ezeken belul megklldn-
béztethetiink els6dleges és masod-
lagos latvanyelemeket is (5. kép).

Szélek

Szélhelyzet j6het Iétre két eltérd tér
kozott, amelyeknek eltéré a karak-
tere. Széleknek nevezzik azokat
alinearis hatarolo fellileteket, ame-
lyeknek térelvalaszté vagy 0ssze-
kot6é funkcioja van. Topografikus,
vegetacios, épitett vagy vizi szélhely-
zet egyarant keletkezhet (6. kép).

Kuszdbterek

Hasonlatos a szélekhez, de ez téri
kiterjedésd, atéren belll helyezke-
dik el: bejarati-kijarati tér. Segiti atér-
élmény valtast, olyan mint egy "sza-
badtéri el6szoba”. Tipusaiban,
akarcsak a szélhelyzeteknél, mind
anégy eset szerepelhet (7-8. kép).

A tér alkotoelemeit ezek szerint atipu-
sok alapjan figyeltiik meg, és kerestiik

az adott kbztéren akilonb6z6 példa-
kat, sajatos szituaciokat. Feltérképeztik
minden esetben a helyszin tereit, az uta-
kat, hogy milyen fokuszpontok, szélek és
kiiszobterek talalhaték. El6fordult, hogy
nem minden kategoria szerepelt egy-egy
helyszinen, vagy egy kategériahoz t6bb
esetet is felfedeztiink és ekkor funkcio-
jaban, atér karakterében legfontosabb
példakat rajzoltuk le vazlatfiizetiinkbe.
A holisztikus vizsgalatok részeként,
atér-részek elemzései mellett, a hely in-
dividualitasat feltaro rajzok is készul-
tek, melyek a helyszin kilénb6z6 rész-
leteit montazsoltak egybe (9-10. kép).
Ezek arajzok a genius loci, azaz a hely
szellemébdl fakadé tajépitészeti impresz-
sziokat rogzitették, amelyek mintegy 6sz-
szefoglaldi és egyben kiegészit6i az alak-
tani vizsgalatoknak. Ezt az els6 elemzési
metddust egyrészt azért tartom holiszti-
kusnak, mivel af6 elemeket veszi alapul
elemzéskor: mint fold elem=topografia,
viz elem=vizarchitektlra, levegé
elem=épitett elemek kdzotti lres te-
rek, tliz elem= a helyszint athat6é genius

2



a site, because the reflected water
surface influences the quality ofthe
piacé with its aesthetic value and it has
a positive impact on the microclimate,
lights and on many human senses.

Paths

Similarly to the latter there are
topographical paths as well, such as
high roads, low roads, paths leading
up ahill etc. From the aspect of
vegetation there can be forest paths
surrounded by trees or bounded by
hedges. The artificial paths are urban
roads, such as promenades, alleys,
waterways, which are stretched
along ariver or a canal. (figure 3-4)

Focal points

Topographical focal point can be
a characterized surface, aterrain
or somé topographical conditions.
Focal point can be any object,
plant or water surface, and within
there are primary and secondary
focal points as well. (figure 5)

Edges

It is a situation between two distinct
spaces, which have different
characters. Edges are called linear
boundary surfaces, which have

a dividing or connecting function.
Topographical, vegetative, water or
built edges may also6 exist. (figure 6)

Threshold spaces

It is similar to edges, but has a spatial

scale; an entrance-exit area. It
helps to change the experience of
a piacé, just like an ‘open space’s
hall’. In this type too, all categories
can be found. (figure 7-8)

5- kép/pict.:
Kiilénboz6
fékuszpontok a
Ferenc téren.
Készitette: Polarecki
Déra / Differentfocal
points at Ferenc
square. By Dora
Polarecki

6. kép/pict.:
Szélhelyzet
vizsgélata a Ferenc
téren. Készitette:
Olah Brigitta / Edge
at Ferenc square. By
Brigitta Olah
7mkép/pict.:
Kiiszobterek a Ferenc
téren. Készitette:
Weiszer Adam /
Threshold spaces at
Ferenc square. By
Adém Weiszer

8. kép/pict.:

A Ferenc tér
atmeneti terei.
Készitette: Weiszer
Adam / Transitional
spaces of Ferenc
square. ByAdam
Weiszer

We observed the spatial components
based on these categories and types,
and we discovered various examples,
specific situations in the given public
piacé. To sum up we analyzed the
space, the paths (roads), focal points,
edges and threshold space of a piacé.
Sometimes we were n6t able to find
any examples to the categories, in this
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7 8
11 12
9. kép/pict.:

Genius bei, Ferenc
tér. Készitette:
Reichhardt Cecilia /
Genius loci, Ferenc
square. By Cecilia
Reichhardt

10. kép/pict.:
Genius loci, Ferenc
tér. Készitette:
Farkas Evelin / Genius
loci, Ferenc square. By
Evelin Farkas

11. kép/pict.:
Kérpanordma részlet,
Ferenc tér.
Készitette: Csuha
Anna / Round
panorama detall,
Ferenc square. ByAnna
Csuha

12. kép/pict.:
Koérpanordma, Ferenc
tér. Készitette: Hegyi
Néra / Round
panorama, Ferenc
square. By Nora Flegyi



loci, valamint az ember és az él6vilag.
Masik szempontbdl az elemzési met6-
dus szerint minden “t4j elemekbdl, ré-
szekbdl 6sszeallé egység, szervezet,”
ezértigaz ra az a holisztikus alapigaz-
sag, hogy minden mindennel 6sszefiigg.

2. ELEMZESI| CSOPORT:
TERFALAK VIZSGALATA

sorban kisebb latvanyrajzokkal elemez-

tuk, addig atérfalak vizsgalatat szabadkézi
szerkesztésekkel végeztiik. A térfalakat és
ateret alkot6 elemek iranyultsagait keres-

tik sajat referenciapontunkhoz viszonyitva.

A szerkesztések szubjektiv jellegét az indi-
vidualis pontbdl valé rajzolas adta. Sze-
gedi Csaba a kbvetkez6ket Gja err6l a sze-
mélyes tértapasztalasroél a Vilag - kép cimi
disszertaciojaban: , A tér megtapasztalasa
szubjektiv, és atér mindenki szamara mas-
kénttarul fel. A térélmény tanulas ered-
ménye, id6ben lezajlé hosszabb - révidebb
folyamat, folyamatok dsszessége. “A teret

tanuljuk, akar alatast...” . A térteljes latva-
nyanak tanulasat pedig leginkabb a pano-
rdmarajzok segitségével tudjuk gyakorolni,
mivel alatészoginket ilyenkor vizszin-
tes irAnyban megnagyobbitjuk, tulajdon-
képpen végtelenitjik, és az igy keletkez6
tér latvanyat vissziik fel a papirra. Ugyan-
akkor a panoramarajzok tudatositjak ben-
niink, hogy aminket , kériilvevé teret
valojaban egy teljes gdmbként érzékel-
juk, még akkor is, ha legtdbbszoér atala-
jon allva csak mint félgémbot tapasztal-
hatjuk meg. Barmitis tudunk avilagrol,
barhogyan is befolyasoljak tértudatun-
kat csillagaszati, fizikai és egyéb ismerete-
ink, ateret alapvet6en egocentralisan érzé-
keljuk magunk korll, mint egy hatalmas
gdmbot, melynek kbzepén mi vagyunk.”6
A mi(ihelygyakorlat alatt helyszinen-
ként csak egy-egy meghatarozo pont-
rol készitettiink teljes vagy részleges
térfalvizsgéalatot, azaz kdrpanoramat
(11-12. kép). Erdekes tapasztalat volt,
hogy azon a téren, ahol atérfalakat al-
kotd épiiletek kevésbé voltak dominan-
sak, ott a hallgaték 6szténdsen megtar-

4 Balla Ede- Zsolt: Szent foldiink rajza,
Csikszereda, 2010. p2y

5 Szegedi Csaba: Vilag-nézet, kép és
valésag. DLA értekezés, MOME, Buda-
pest, 200g. p.34

6 Szegedi Csaba: Vilag-nézet, kép és
val6sag. DLA értekezés, MOME, Buda-
pest, 200g. p.25
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case we drew the most important and
characteristic examples in our notebook.

Next to the holistic morphology we
made drawings about the individuality
of places, in which the different details
were in graphical montage. (figure 9-10)
These drawings fixed landscape archi-
tectural impressions ofthe genius loci,
serving as summaries and comple-
menting in the same time the morpho-
logical studies. | think that this first
analytical method is holistic, because it
is based on the main elements during the
analysis: as the earth element =topog-
raphy; water element =water surface;
air element = empty spaces between
space walls; fire element =the genius
loci pervading the site, as well as people
and wildlife. From another aspect,
according to this analysis method, “land-
scape is aliving organization, which
includes different elements and compo-
nents” , therefore the holistic principle
is true, that everything is connected.

13 14-15

19 20

13. kép/pict.:

Intuitive round

panorama, National
Theatre of Budapest.

Készitette: Olah
Brigitta / Intuitive

round panorama, the

surroundings ofthe
Budapest National
Theatre. By Brigitta
Oléh

14-15. kép/pict.:

Allépanorama és

alaprajzi megjeldlése,

Ferenc tér.

Készitette: Szentléleki

Szilvia /Standing

panorama with ground
plane, Ferenc square.
By Szilvia Szentléleki
16-17 kép/pict.:

Allépanorama és

alaprajzi megjeldlése,

Ferenc tér.

2. METHOD: SPACE WALL ANALYSIS

While the morphology of space was
analyzed by sketches, we observed
space walls with constructions. We
searched the orientations of space walls
and components according to their

own reference point. These individual
points gave subjective aspects to our
constructions. Csaba Szegedi wrote
following ideas about space experience
in his dissertation: “the experience of

a piacé is subjective, and space opens
up to everyone in a different way. The
space experience is aresult ofleaming;
it can be alonger or a shorter process
or processes. We learn the space like we
leam to see.” We can practice the full
view or the visual perception of space
walls with panoramic drawings, because
in this case we enlarge our angle of
view in horizontal direction, so it will
be endless, and as aresult we draw

the prospect ofthis space in our note-
book. However panoramic drawings
make us aware that “space around us

16-17 18
21 22
Készitette:

Heisenberg Eva /
Standing panorama
with ground plane,
Ferenc square. By Eva
Heisenberg

18-21. kép/pict.:
A Ferenc tér
kozlekedési
tengelyeinek és a tér
bejaratainak
vizsgélata. Készitette:
GacsTina / Pedestrian
axis and entertainments
0/ Ferenc square. By
Tina Gacs

22. kép/pict.:
Térbeli szekvenciak
elemzése a Ferenc
téren. Készitette:
lllyés Miklés / Analysis
o/spatial sequences at
Ferenc Square. By
Miklds lllyés

and reality. DLA, MOME, Budapest,
2009. p.34
6 Csaba Szegedi: World-View, picture
and reality. DLA, MOME, Budapest,

2009. p.25



tottak az épiletek szélességének és ma-
gassaganak aranyait, ahol pedig atér
Osszképét az épuletek dontéen befo-
lyasoltak, ott a hallgatdok eltértek ettdl
alatvany utani aranytdl és helyesen ki-
hangsulyoztak az épililetek magassagat.
A fentiekben emlitettem, hogy a félkor-,
kor- vagy gdmbpanoramaknal nagy hang-
sulyt fektethetiink a kiszerkesztésre, de
természetesen lehet itt is intenziv meg-
figyeléssel, lendiiletesen, skiccelve dol-
gozni, ilyenkor a koztér kérképének elsé
impresszioja jelenik meg a lapunkon (13.
kép). A kérpanorama mellett egy-egy
allo, 180 fokos félgombpanorama rész-
letet is megrajzoltak - helyszini vizsga-
latként - a hallgaték. Az all6panoramak
atér egyik kozlekedési tengelyének kiva-
lasztott pontjan, vagy egy jellemz6 térbeli
ponton késziltek. Az el6ttiink és a mo-
gottink levé latvany kivalasztott részle-
tét egy hozzank viszonyitott félgémb fe-
luletre vetitettlik. A rajzolé a kbzéppont-
ban allt és azt régzitette, hogy a haladas
iranyaban, a fokuszalt latvanyszégben,
milyen térbeli élmények meghatarozok,

és milyen ezeknek avizualis kapcso-

lata egymassal. Ennél a térabrazolasnal

a szerkesztés soran felhasznalt segéd-
vonalak, szerkesztévonalak er6vonalak-
ként hatnak, mivel alatvanyhoz képest
karakteresebben kihangsilyozzak atar-
gyak, utak, épuletek, fak stb. hatarolo éle-
inek térbeli kimozdulasait (14-17. kép).

A kérpanoramaék és az allopanoramak
egy atfogobb térélményt rogzitettek,
mint az els6 metddusnal szerepl6 rész-
letrajzok. ,A térrél valo tudas megvaltoz-
tatja atérélményt.”7- irja Kallai Andras,
szerintem mindez forditva is igaz: a pa-
noramak altal lerajzolt és tudatositott
térélményiink megvaltoztathatja atér-
rél valo tudasunkat. A térfalvizsgalatok
célja ez volt, egy Uj médon megismerni
a koztereket, egy az oktatasban kevésbé
hasznalatos térabrazolassal, a panora-
marajzolassal. >

7KallaiJanos: A téritajékozodas és
a Szorong“ s>BP-' 2°° 4 PS04



is awhole sphere, even if standing on
the ground we can only experience it as
a hemisphere. Regardless what we know
about the world and regardless how we
are influenced by astronomy, physics and
other knowledge. We sense the space
basically in an egocentric way around us
as a giant sphere, with us in its centre.”6
During the workshop we drew space
wall analysis (round panorama) irom only
one main point. (figure 11-12) An inter-
esting experience was that in places,
where the buildings defining the space
walls were less dominant, students of
the square instinctively kept the propor-
tions ofthe buildings, but there were
places, determined by many represent-
ative buildings, where case students
emphasized the vertical sizes ofthe
buildings. As mentioned above, we put
large emphasis on the construction of
the round or sphere panorama drawings,
but it is of course als6 possible to sketch
intensively, very fast; this way the
first impression ofthe panorama will
appear on our paper. (figure 13). Besides

the round panoramas students made
standing panoramas as analysis. Standing
panoramas were drawn on a pedestrian
axis or on a selected point of space. We
projected this part of prospectin front
ofus and behind us to a hemispherical
surface. The drawing person was in the
center, in the direction of our progress, in
the angle offocused view. We observed
which spatial experiences are charac-
teristic and what are the visual relations
between them. In this drawing method
we used many construction lines, which
seem like power lines. These lines are
different from simple drawing lines,
because compared to the view, they put
a more characteristic emphasis on the
moving ofthe contour lines of objects,
roads, buildings, trees, etc..,. (figure 14-17)
The round and standing panorama
drawings gave a comprehensive space
experience that was more complex than
in the case ofthe detail drawings of
the first holistic method. "Knowledge
about space changes the spatial expe-
rience” - as Andras Kallai wrote; and
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23. kép/pict.:
Térbeli szekvenciak
elemzése a Ferenc
téren. Készitette:
lilyés Miklés /
Analysis of spatial
sequences ot Ferenc
Square. 8y Miklos
lllyés

24-25. kép/pict.:

Térbeli szekvenciak
elemzése a Ferenc
téren. Készitette:
Dancs Nikoletta /
Analyses of spatial
sequences at Ferenc
square. By Nikoletta
Dancs

26-28 kép/pict.:
Térbeli szekvenciak
elemzése a Ferenc
téren. Készitette:

25 26

29 30

Papp Doéra / Analyses
of spatial sequences at
Ferenc square. By Déra
Papp

29. képl/pict.:
Epitett utak
vizsgélata az Eiffel
téren. Készitette:
Mandel Ménika /
Analyses 0f built paths
at Eiffel square. By
Ménika Mandel

30. kép/pict.:
Epitett utak
vizsgalata az Eiffel
téren. Készitette:
Olah Brigitta /
Analyses of built paths
at Eiffel square. By
Brigitta Olah

7 Janos Kéllai: The spatial orientation
and anxiety, Bp., 2004. p.204

8 Ede- Zsolt Balla: Geography ofour
Sacred Earth, Csikszereda, 2010.p 28



3. ELEMZESI| CSOPORT: TERBELI
SZEKVENCIAK, ALAPRAJZ-ANALIZISEK

Az alaprajzi elemzéseket Catherine
Szanté aversailles-i kert sétanyanak
grafikai analizisérél kézolt irasai alap-
jan végeztik . Az altala meghatarozott
tényez6ket vetitettik le a kortars koz-
terek alaprajzara. Kezdetben nem tud-
tuk, hogy a léptékében joval kisebb

és a barokk kertstilustol eltérd hely-
szineknél hogyan és milyen mérték-

ben lesznek elemezhet6k ezek a ténye-
z6k. A helyszinelések soran azonban
kiderilt, hogy 6sszességében j6l alkal-
mazhato6 ez a modszer kisebb kdzte-
rek, parkok vizsgalatanal is. A szekven-
cia-analiziseket el6szor helyszineléssel
kezdtiik, megallapitva a tér bejaratait és
kapcsolodasi pontjait a kornyez6 Gtha-
I6zatba, a varosszovetbe, majd felvazol-
tuk a kdzlekedési utvonalakat (18-21.
kép). A megfigyeléseinkbdl, a bejarat -
és Utvonalelemzésekbdl kirajzolodtak
atér f6 kozlekedési tengelyei, amelyeken
elvégeztiik a szekvenciaelemzéseket egy

meghatarozott haladasi irany szerint.
El6szor atengelyekre vetitettiik a hala-
das térbeli ritmusait, majd a tengelye-
ken belili fokuszpontokat figyeltiik meg.
Bejeloltik a fékuszpontok kdzotti atme-
neti tereket, amelyek az egyik latvany-
bdél a masik latvany felé vezetnek. Adott
esetben szamolnunk kellett az elaga-
z6dasi, vagy torési pontokkal is, ame-
lyek kulon jelent6séggel birtak, mivel
ilyenkor a tengelyen belil egy térval-
tas lehet6sége allt fenn (22-23. kép).

A koénnyebb értelmezhet6ség és a gyor-
sabb leolvasas végett a tovabbi elem-
zések - az alaprajzi részlet mellett -
egy diagrammal egésziltek ki, amely a
Catherine Szanto altal rendszerezetttér-
beli folyamatokat kbvette nyomon avizs-
galt axison. A tengelybe val6 belépés ira-
nyabodl akovetkez6ket elemeztik: a pi-
henést eléseqit6 tényezbket; atavolba
nézés lehet6ségét, amely szerint lehet
nyitott vagy zart az axis, a latvanyele-
mek kozotti tavolsagot, a kisarchitekti-
rak ritmusat, térbeli elrendezését, a hang
és az illat altal definialt tereket. Megfi-

8 Catherine Szant6: A térélmény elem-
zése a versailles-i kert példajan 4D’ T4j-
épitészeti és Kertm(ivészeti Folydirat,
2011.23. szam, 32-47. old.
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I think it is alsé true conversely: by
drawing the panoramas our spatial expe-
rience can change our knowledge about
space. Purpose ofthis analysis was

to gather a new knowledge of public
squares by panorama drawing, which is
n6t much used in drawing education.

3. METHOD: SPATIAL SEQUENCES,
GROUNDPLAN-ANALYSIS

Our graphical analyses were based on
the writing “A graphical analysis of Ver-
sailles garden promenades" by Catherine
Szant6. We projected a |6t of factors that
Catherine Szant6 defined to the ground
plan of contemporary public spaces.
Initially, we did n6t know how in the
case ofthese smaller scale sites, which
are different from Baroque garden style,
these factors can be analyzed. During
their observation we realized that this
method is als6 well suited for smaller
spaces and parks. First we started the
sequence analyses by site investigation,

we assessed entertainments and
connecting points, by which the piacé
was connected to the city texture, and
then we sketched the main traffic axes.
(figure 18-21) From our observation, from
the entertainment and axis- analysis,
the main axes were discovered, this way
we could make the sequence analysis
in a specific direction. First we pro-
jected the spatial rhythms of progress
and focal points to the axes. We signed
focal points oftransition between
spaces, which lead from one spectacle
towards another view. We als6 had
to calculate with breakpoints, which
were of special significance, because in
this case there was an opportunity to
switch between spaces (figure 22-23).
For easier and faster interpretation
besides the ground plan, the further
analysis was supplemented by diagram,
which followed up the spatial processes
structured by Catherine Szant6 on the
observed axis. With regard to the enter-
tainment we examined factors of relax-
ation, distance view possibilities, in
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31-32. kép/pict.:

Fékuszpontok
elemzése az Eiffel

téren. Készitette:
Polarecki Déra /
Focal points at Eiffel
square. By Déra
Polarecki

33

34

33-34. kép/pict.:
Utak-terek vizsgéalata
az Eiffel téren.
Készitette: Olah
Brigitta / Analyses of
paths and spaces at
Eiffel sqare. By Brigitta
Olah



gyeltik atengelyes elrendezés mingsé-
geit, atengelyen belil elérhetd célokat,
az els6dleges és a masodlagos fokusz-
pontokat, a latvany rész-egész viszonyait,
amozgasra invitalast, a hasonl6 objektu-
mokat, a monotonitas, illetve avaltoza-
tossagot, a nyugodt és mozgalmas térér-
zetet, az egyszer(i vagy komplex térritmu-
sokat. Meghataroztuk azokat a pontokat,
ahol fékuszvaltas, érzetvaltas, léptékval-
tas vagy iranyvaltas keletkezett. A fény-
arnyék hatasokat, atér plaszticitasat
szintén feltérképeztik (24-28. kép).
Ezeket a szempontokat csoportokba
sorolhatjuk, amelyek atérérzetet, atér-
beli mozgast, atargyi objektumokat vizs-
géljak tablazatos dsszefoglalasban, ami
nemcsak az egyes tengelyre vonatkoz6
folyamatoknak a gyors értelmezhet6-
ségét adja, hanem a f6 tengelyek egy-
massal val6 6sszehasonlitasat is meg-
kdnnyiti. Természetesen voltak olyan
tényez6k, hasonléan az alaktani elem-
zésekhez, amelyekre nem tudtunk pél-
dékat hozni aterilleten, ezek hianyai-
nak hatasat kutaté rajzos elemzéseket

(Y) 'BtjA 'fvi

szintén lehetne folytatni. Az ilyen ira-
nyu vizsgalatok a tér optimalizalasanak,
fejlesztésének lehetdségeit keresnék.

4. A FERENC TER ES AZ EIFFEL
TER RAJZOS ELEMZESENEK ROVID
ISMERTETESE

A Ferenc tér és az Eiffel tér tébb szem-
pontbél is eltéré adottsagu teriilet,
ezért nem meglepd, hogy az egyes
elemzések mas-mas hatékonysag-

gal voltak hasznéalhatdk a vizsgalatok
soran. A Ferenc tér 2002-ben a Ferenc-
varosi Onkormanyzat altal kiirt 6tlet-
palyazat eredményeként sziletett.

A Pestterv Kft. munkatarsa, Sari Ist-
van tervezte a mintegy 2000 négyzet-
méter terilet(, id6s, nagy fak altal
boritott teret, amelynek karakterét
els6sorban a fehér-kék csikos vizar-
chitektira-plasztikak és a pavilonok
adtak. A koncentrikus améba-min-
tdzat nemcsak avizarchitektiranal,
hanem atér burkolatdban is megjelent,

A t»«4T»«l-

mintegy megidézve a modern kori
kertépitészet jelentds alakjanak,
Roberto Burle Marxnak atereit.

Az Eiffel teret a Land-A Kft. munkatarsa,
Karadi Gabor tervezte 2009-ben. A 4800
négyzetméteres kézparkot és a hozza tar-
tozé irodahazat 2009. szeptember vé-
gén adtak at. A teriilet karakterét elsésor-
ban az amfiteatrumszer(ien siillyesztett
tér, valamint ateret 6vezd olasz lépcs6k
és gyepteraszok adtak. A teriiletében és
karakterében jelent6sen kiilénb6z6 te-
rek adottsagai és térhatasai avizsgala-
tok soran még inkabb felszinre keriltek.

A Ferenc tér kisebb teriiletén afeltaré
utak kisebb szakaszokban jelentek meg
(3-4. kép), valamint atér f6 tengelyei meg-
tortek; atengelyesség minéségét a sziget-
szerien megjelend zoldteruletek és a pavi-
lonok er6teljesen befolyasoltak (18. kép).
A teriilet nagysagahoz képest a fékuszpon-
tok, alatvanyelemek s(irlinek hatottak.
Avizarchitekturak és pavilonok mellett
az id6s fak is fokuszpontokként szerepel-
tek. A térfalvizsgalat soran az el6z6ek-
ben emlitett tengelytérések miatt nehéz
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37
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35-3<S- kép/pict.:
Kilénb6z6
széltipusok elemzése
az Eiffel téren.
Készitette: Szab6
Eszter / Observing of
different edges at
Eiffel sqare. By Eszter
Szabd

37. kép/pict.:
Kilénb6z6 tipusa
atmeneti terek
vizsgalata az Eiffel
téren. Készitette:
Weiszer Adam /
Observing oftbresbold
spaces of different

38 kép/pict.:
Kérpanorama, Eiffel
tér. Készitette:
Csuha Anna / Round
panorama of Eiffel
square. By Anna Csuha

this aspect there can be an opened or
a closed axis. We observed the distance
between spatial elements, the rhythm
and spatial orientation of small archi-
tectural elements and outside furniture,
and we analyzed odor- and sound-
determined spaces. We examined qual-
ities of axis-organization, the available
targets in the axis, the primary and
secondary focal points, the proportion
of sight, invitation to movement, similar
objects, monotony and variety, quiet
and eventful space sense and simple
or complex space rhythms. We deter-
mined the points where focus-shifts,
emotional shifts, scale or direction
changes were generated. We described
light and shadow effects and the plas-
ticity ofthe space as well. (figure 24-28)
These aspects can be grouped, which
observe the sense of space, the spatial
movement and objects in tabular
summary, which does nét only ensure
the legibility ofindividual processes,
but it can make it easier to compare the
main axes with each other. Of course

types at Eiffel sqare.
By Adam Ii/eiszer

there were somé factors, like in the
case ofthe morphological analysis, for
which we could nét find examples in
the public space. The impact ofthese
absences can be subject to further
research in the future. Such studies
would examine possibilities of space
optimization and development.

4. INTRODUCTION OF FERENC SQUARE
AND EIFFEL SQUARE

The Ferenc square and the Eiffel square
are different in many ways; therefore it
is n6t surprising that the analysis could
be used with different degrees of effec-
tiveness in the observed places. The
Ferenc square was designed in 2002, as
aresult of a competition. It was planned
by Istvan Sari. The place’s surface is
2000 m2; it is covered by huge trees
and characterized by white and blue
water plastic and tree pavilions. The
concentric pattern is n6t only present
on the water plastic, bat appears alsé in

the pavement ofthe space, it reminds
of Roberto Burle Marx’s squares.

The Eiffel square was designed by
Gabor Karadi. The 4800 m2public piacé
was builtin 2009. The character ofthe
piacé is mainly given by the amphi-
theater formed space in the middle,
the surrounding Italian steps and grass
terraces. The different characters and
impacts ofthese places became even
more apparent during the studies.

In a smaller part of Ferenc square
paths appeared in smaller sections
(figure 3-4), the main axes were broken;
the quality of axis intensity was influ-
enced very strongly by green areas
and pavilions. (figure 18) The focal
points and design elements seemed
guite dense. Besides the water plastic
elements and the pavilions, the huge
trees alsé functioned as focal points.
Because ofthe broken axes it was
difficult to find larger comprehensive
axes, and the subordinated role of
the buildings became apparent as
we searched a special, emphasized

P = e



volt nagyobb térmélységet atfogé tenge-
lyeket talalni, valamint az épuletek ala-
rendelt szerepe nyilvanvaléva valt, ami-
kor a kérpanoraméahoz kerestiink egy
kiemelt, hangsulyos pontot és azzal szem-
besiiltink, hogy a fak kitakarjak az épu-
letek homlokzatait (11-12. kép). A fak egy-
szerre valtak vertikalis térfalla és egy fels6
térhataroldva, mintegy természetes tet6-
ként, felulrél hatarolva ateret (8. kép).
Ezzel szemben az Eiffel térnél mindaz,
amit az el6z6ekben felsoroltam, ellentéte-
sen alakult. A feltaré utak nagyobb, line-
aris tengelyként szerepeltek (29-30. kép),
és a fé axisok tengelyessége is adott volt.
A teriilet nagysagahoz képest kevés fo-
kuszpont szerepelt (31-32. kép). Azt mond-
hatjuk, hogy a Ferenc térhez képest ke-
vesebb volt az attraktivabb latvanyelem.
A vizarchitekturéak is jobban beleolvadtak
a kornyez6 térkialakitasba, valamint a fa-
allomany szerepe is masodlagosnak mond-
hatd, mivel atervez6k az épuletek homlok-
zatanak zavartalan latvanyat nem akartak
befolyasolni, kitakarni a fak altal (34. kép).
Eppen ezért avertikalis térfalat az épi-

tett elemek adtak a kérpanorama rajza-
inkon, ahol az éplletek fligg6leges mére-
teit kihangsulyoztak a hallgatdok (38. kép).
A két kdztér kozotti kiilonbségek elsd
latasra is valamelyest érzékelhet6k, vi-
szont ezek alaposabb megfigyeléseijob-
ban elmélyitik az 6sszefliggéseket, ame-
lyek sokszor csak akkor valnak egyértel-
m(ivé, ha lerajzoljuk ésleirjuk 6ket. Jelen
tanulmannyal arra szeretnék minden taj-
épitész, épitészhallgatét vagy gyakorld ter-
vez6t inspiralni, hogy kutassa aterek szer-
vezését, alakitasat, rajzos naplot vezetve,
hogy ezaltal Gjabb és Gjabb 6sszefliggések
keruljenek a felszinre. Balla Ede-Zsolt igy
ir err6l a Szent foldiink rajza cimi kényveé-
ben: ,Minthogy egy kép tobbet mond ezer
szondl, érdemes atéjak képét megvizs-
galni. Az alapos szemlélé meglatja benne
az adott hely egészségi allapotat, problé-
mait, az emberek életmaddjat, vilagrol al-
kotott elképzeléseit.” Amennyiben ate-
rek képének vizsgalatanal felhasznaljuk
ezeket az elemzési médszereket, gy nem-
csak tapasztalatokat gydijtiink, de szemlé-
letuink is gazdagodni fog. ®

9 Balla Ede- Zsolt: Szentféldiink rajza,
Csikszereda, 2010.p 28

32



point to the round panoramas, and we
realized that the buildings’ facades
were covered by trees. (figure 11-12)
The trees served both as vertical and
upper space walls and they bounded
the space as a natural roof. (figure 8)

In contrast, in the case of Eiffel square,
everything that | listed above turnéd out
to the contrary. The main paths figured
as larger linear axes and the axis quality
ofthese main axes was alsé given. (figure
29-30) There were only a few focal
points (figure 31-32), bt the surface of
this piacé was bigger than in the case
of Ferenc square. To sum up, there were
less attractive spectacular elements
compared to this latter. The role of water
plastic, pool and trees was secondary,
because designers wanted to keep
the priority of monumental buildings
(figure 34). Therefore only built elements
gave avertical space wall on our
drawings, where the students empha-
sized the vertical dimension. (figure 38)

The differences between the two
public spaces can already be perceived

39- kép/pict.:
Genius loci, Eiffel
tér. Készitette:
Reichhardt Cecilia /
Genius loci, Effel
square. By Cecilia
Reichhardt

at first sight, bat if we observe these
intensively on drawings, we can deepen
these consistencies, that often only
become clear, when we describe and
draw them. In this study, | would like
to inspire landscape architecture or
architecture students and designers
to explore the organization of space so
that they can find new consistencies
and connections between the elements
of a piacé, which they can use later.
Balla Ede - Zsolt writes the following in
his book "Because a drawing says more
than thousand words, therefore it is
useful for the analysis of landscapes. The
accurate observer can gain knowledge
through it about the health and the
problems of piacé, the people's lifestyle
and their world view as well.” Ifwe use
these analysis methods in the study of
spaces, we do n6t only collect experi-
ences, bt might alsé enrich ourview. ®
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40. kép/pict.:
Genius loci, Eiffel tér.
Készitette: Farkas
Evelin / Genius loci,
Eiffel square. By Bvelin
Farkes



EPITOKOVEK KARAKTERFORMALO

SZEREPE ATELEPULES
A DUNAZUG-HEGYSEG
THE CHARACTER-FORM

TAJBAN
PELDAJAN
NG ROLE

OF BUILDING STONES IN THE URBAN

LANDSCAPE ON THE

-XAMPLE

OF DUNAZUG-HEGYSEG (DUNAZUG

MOUNTAINS

SZERZO/BV:
VAJDA SZABOLCS

Magyarorszag hegyvidéki teriiletein
az egyedi telepuilések karakterének
kialakulasaban sokszor meghatarozo
szerepet jatszik atérség hagyomanyos
épiték6-hasznalata. Kézéphegységeink
geoldgiaja olyannyira valtozatos, hogy
a hagyomanyos épit6k6-hasznalat akar
telepillésrél telepiilésre is valtozhat.
Vidéki térségeink tradicionalis épi-
tészetére a 19. szazad végéig jelentds
taji kulonb6z6ség volt jellemz6. Az épi-
t6k és épittet6k szamara legfontosabb
szempont a praktikum és az eréforra-
sokkal valé takarékoskodas volt, a kor-
nyezeti adottsagok messzemendéen be-
éplltek az épitészetbe. Ez egyarant je-
lentette az éghajlati adottsagokhoz,
aterepviszonyokhoz és a kdzvetlen kor-
nyezet adta épit6anyagokhoz valé iga-
zodast. A 20. szazadban, és féoként a vi-

laghaboru utani idékben egy erétel-
jes és maig meghatarozé jelent6ségd,
ellentétes iranyd folyamat indult el.
A taji kilonbségek gyorsan csokken-
tek, afalusi épitészet gyors integralo-
dasa és homogenizalédasa indult meg.
A helyi jelleg elvesztése miatti aggo-
dalom inditotta el a 20. szazad maso-
dik felében aregionalizmus szemléle-
tét (rokon irAnyzat a szerves épitészet),
melynek legfébb célja valamilyen mé-
don visszahozni arégiok tradicionalis
helyi épitészeti karakterét. Ennek lehet-
séges maodjait az épitésztarsadalom el-
téréen itéli meg. Véleményem szerint
amagyar vidéki tdj egyedi karakterét
anépi és anonim épitészet arany- és for-
marendszeréhez vald 6vatos visszanyu-
las, illetve a helyi anyagok és épitéstech-
nikak egyuttes alkalmazasa adhatjal

1James Frazer Stirling szerint a regi-
onalis szemlélet els§ szamujellemzéje

a visszanyulas a népi és az anonim épi-
tészethez. A helyi anyagok és techni-
kak alkalmazéasa a korszerlekkel szem-
ben fontos koltségtakarékossagi eszkdz
a szocidlis lakasépitésben, mikdzben

a nem épitészek tervezte éplleteknek

a gyakran fest6iként érzékelt megjele-
nése nem mas, mint a funkcio tiszta kive-
tilése a forméara. Az anonim épitészet
egyszer(isége praktikus, esztétikus és
6szinte. A masodik jellemz6 a szakitas
a racionalis szerkeszt6haloval, a derék-
sz0gl osztasokkal és a geometriai for-
maékkal, s helyettik a természetbdl vett
véltozatossag és szerkesztémaddszer
alkalmazasa.



The use oftraditional building stones
often plays afundamental role in forming
aunique landscape and settlement
character in Hungary’s mountainous
regions. The geology of our medium-
height mountain ranges is so diverse
that the use oftraditional building
stones can vary from town to viliagé.

The traditional architecture of our
rural regions was characterised by
significant régional differences until the
end ofthe igth century. Fér builders and
developers the most important consid-
erations were the practical aspects and
the economizing on resources; environ-
mental factors heavily influenced archi-
tecture. This both meant adjustment
to climatic factors, ground features
and alsé to building materials which
were determined by their immediate
surroundings. In the 2oth century,
mainly after WW2, a strong and still
decisive adverse process has started.
Régional differences quickly dimin-
ished; viliagé architecture started to
become integrated and homogenious.

The apprehension about losing the
distinct local character created the
régional approach in architecture,
in the sense ofvernacular archi-
tecture, in the second half ofthe 20th
century. Its main aim was to restore the
regions' local architecture's traditional
features. Possible methods for doing
this are judged very differently by archi-
tects. In my opinion, the unique char-
acter ofrural landscape in Hungary
could be ensured by a cautious return
to the traditional details and scales
ofvernacular and anonymous archi-
tecture, also6 by jointly applying local
materials and building techniques1

My research in PhD involved the
thorough exploration ofthe use oftradi-
tional building stones in Dunéantuli-
k6zéphegység (Dunéantil Mountains).

The work is based on a detailed on-the-
spot investigation ofthe research area.
The régiénal use oftraditonal building
stones was analysed in each town or
viliagé except Budapest. | surveyed the
use of building stones in the histor-
ical parts ofthe settlement in each
case, and, if necessary, the use oftradi-
tional building materials in rural-urban

fringes’ built elements. In the case of
Budapest | surveyed several model
areas. The most important aspectin
the designation of model areas were
the city's different architectural eras.
Due to vernacular architecture’s
strong commitment to its surroundings,
geologic settings are decisive in rural
areas. It can be stated that traditionally
the closest building stones were used
everywhere until the 1950S, except
the cities’ core areas. Thus the char-
acter ofthe urban landscape is defined
by local building stones. As aresult,
the use oftraditional building stones
can only be surveyed from aterri-
torial point ofview in the case oftowns
and villages. However, in the case of
Budapest and other cities’ core areas
the use ofbuilding materials has got
adjusted to conscious design, the needs
of developers, designers, and archi-
tectural styles since the end ofigth
century. The role of geologic settings
quickly diminished, transportation costs
did n6t matter that much any more.
Thus the use of building stones in city
environment should practically n6t
be surveyed territorially but by eras.
In the case of Budapest, no territorial
differences can be depicted, however,
certain eras and architectural styles
have their typical building stone usage.

THE EVALUATION METHOD OF THE
CHARACTER-FORMING POWER OF
THE USE OF TRADITIONAL BUILDING
STONES IN RURAL AREAS

An important result of my research is
that the settlements | studied were eval-
uated and ranked by the influence of
their traditional stone usage on the
urban landscape. Based on the above
evaluation, a group of settlements and
regions could be defined, in which it

is necessary to provide for the protec-
tion ofthe traditional use of materials
at a certain level. This could mean legal

protection, e.g. the mandatory use of
certain structures in a given construc-
tion zone and the conrete specification of
the type ofnatural stone to be used; bdt,
for example, it could alsé mean an incen-
tive by the régional decision-makers to

1 According to James Frazer Stirling, the
return to vernacular and anonymous
architecture is the most typical feature
of the régiénal approach. The use oflocal
materials and techniques, in contrast
with modem ones, is an important tool
in social housing constmction to reduce
expenses, while the often depicted
picturesque appearance ofbuildings
designed by non-professionals is no more
than the clearprojection offunction onto
the form. The plainness ofanonymous
architecture is practical, aesthetic and
honest. Its second most characteristic
feature is that it is getting rid ofthe
rational squarish patterns and geometric
shapes, als6 applying a diversity and
design method taken from nataré
instead.

2 The large-scale development of Buda-
pest started after the Compromise
of1867; it was rustic before the
Compromise except Varhegy (Castle Hill)
and Central Pest.

3 E.g.: Badacsonytomaj, Badacsony,
Badacsonyors, Building Codes: in the
village-like residental area ,the fence
should be made ofsolid grey hasalt, max.
140 centimeters high; or, in the case of

a 60-centimeter highplinth course, an
altogether max. 160-centimeter high
[garden fencing should be p Gt up] with
at least 20 percent transparency [the
matéria! ofwhich should be] made of
either wood or metdl."




PhD kutatasi témam keretében szé-
leskorien és mélységeiben vizsgal-
tam a Dunantuli-kézéphegység ha-
gyomanyos épitékd-hasznalatat.

Munkam alapjat a kutatasi terilet rész-
letes helyszini vizsgalata adta. Buda-
pest kivételével a régiok hagyomanyos
épiték6é-hasznalatat telepilésenként
elemeztem. Minden esetben felmér-
tem atorténetitelepilési mag k6hasz-
nalatat, illetve sziikség szerint vizsgal-
tam akilteriletek épitett elemeinek
hagyomanyos anyaghasznalatat. Buda-
pest esetében tobb mintateriiletet vizs-
géaltam, a mintateriletek kijelélésének
legfontosabb szempontja a varos épité-
szeti korszakainak figyelembevétele volt.
Vidéki kérnyezetben, az anonim épi-
tészet er6s kornyezeti kotottsége miatt
a geoldgiai adottsagok dontd jelentésé-
gliek. Kijelenthetd, hogy a nagyvarosok
magterileteinek kivételével az 50-es éve-
kig hagyomanyosan mindenhol atérben
legktzelebbi épit6kdvet hasznaltak, ate-
lepilésitaj karakterét a helyi épit6kdvek
hatarozzak meg. Emiatt lehet a falvak
és kisvarosok esetében csak teriletileg
vizsgalni a hagyomanyos épit6ké-hasz-
nalatot. Budapest és a nagyvarosok mag-
terlletei esetében azonban a 19. szazad
masodik felétél mar atudatos tervezés,
az épittet6k, atervezdk és az épitészeti
stilusok igényeihez igazodik az anyag-
hasznalat. A geolodgiai adottsdgok sze-
repe gyorsan csokkent, a szallitasi kolt-
ségek egyre kevéshé szamitottak. Ezért
nagyvarosi kdrnyezetben az épit6k6-
hasznalatot nem teriletileg, hanem kor-
szakonként célszer(i vizsgalni. Budapest
esetében nem terileti kiilonbségeket le-
het megallapitani, hanem egyes korsza-
koknak és épitészeti stilusirdnyzatok-
nak van jellemz§ épit6k6-hasznalata.

HAGYOMANYOS EPITOKO-
HASZNALAT KARAKTERFORMALO
EREJENEK ERTEKELESI MODSZERE
RURALIS TERSEGEKBEN

A kutatdasom egyik fontos eredménye,
hogy avizsgalt telepiléseket hagyo-
manyos kéhasznalatuk telepulési tajra
gyakorolt hatasa alapjan értékeltem
és rangsoroltam. Az értékelés alapjan

hatarozhaté meg atelepiilések ésrégidk
azon kore, ahol a hagyomanyos anyag-
hasznalat védelmérél valamilyen szin-
ten gondoskodni sziikséges. Ez jelent-
het jogszabalyban rogzitett védelmet
(pl.: adott épitési dvezet bizonyos szer-
kezeteire kotelezd termésks-hasznélat
elGirasa és a beépithet6 terméskd tipu-
sanak konkrét megnevezése3, de jelent-
heti példaul aztis, hogy arégio don-
téshozoéi valamilyen médon 6sztonzik

a helyi épit6kdvek beszerzését, beépi-
tését. Szintén az értékelés alapjan
nevezhetd meg azon épit6kovek kore,
melyek beszerezhet6ségét, a kiterme-
Iés folytonossagat tajvédelmi szempon-
tokbol feltétlendl fenn kell tartani4

A hagyomanyos épiték6-haszna-
lat latvanybeli jelent6ségét az alabbi
harom szempont szerint értékeltem:
1. aterméské feliilet latképen elfoglalt
szerint,
2. ak6feliiletek vizsgalt teriileten mért
mennyisége alapjan,

3. illetve az épit6kd vagy hagyomanyos

beépitési médjanak egyedisége
szerint.

1. Az épit6koveket alapvetd tulajdon-
sagaikbdl fakadodan kiilonb6z6 maédon
épitjik be, hasznaljuk fel. Egyes k6ze-

tek teljes homlokzatokon vagy nagy fell-

leten, Utburkolatként is megjelennek,
masok csak bizonyos szerkezetek kiala-
kitAsara hasznalatosak. Annak ellenére,
hogy atelepilésitaj legkisebb épitett
elemei is fontos karakterhordozé ele-
mek lehetnek, sziikséges az 6sszképben
elfoglalt pozici6juk szerint is értékelni,
rangsorolni 6ket. Az épiilethomlokza-
tok és épitmények szemmagassag feletti
részei, valamint az 6sszefliggd burkolt
kodzlekedési fellletek aleghangsulyo-
sabbak. A teljes egészében k6bdl épult
homlokzatokhoz viszonyitva mérsékel-
tebb aterméskdbdl készilt épilethom-
lokzati elemek (parkanyok, tagozatok,
armirozott épuletsarkok, sth.) vizualis
hatdsa. Mérsékeltebb tovabba a szem-
magassag alatti épiletrészek (labaza-
tok, parkanyok), a keritések és kapuk
hatasa, sokszor azért is, mert az it menti
novényzet, vagy a parkolé gépkocsik
takarjak ezeket. A gyakori kitakaras

2 Budapest nagymérték(i fejl6dése

a kiegyezés utani indult meg, a Varhegy
és a Pesti-belvaros kivételével a kiegye-
zés el6tt falusias jellegd volt.

3 PL: Badacsonytomaj, Badacsony, Bada-
csonydrs HESZ: kialakult falusias lakéte-
rulet dvezetben ,a kerités tomor szirke
bazaltk6bél rakott, legfelijebb 140 cm
magas, vagy legfeljebb 60 cm-es laba-
zattal legfeljebb 160 cm magassagu,
legalabb 20% attortségi fa, vagy fém
anyagu lehet"

4 PL: a Balaton-felvidék emblematikus
épitékove éveken keresztil legalis forras-
bél beszerezhetetlen volt, mert egyetlen
banyéajat Balatonrendesen természet-

es kdrnyezetvédelmi okokra hivatkozva
tizemen kivil helyezték.



purchase and use local building stones.
The group ofbuilding stones, the acqui-
sition and continuity of exploitation of
which should be maintained f6r land-
scape protection aspects,lcan also be
designated based on the evaluation.

The visual significance oftraditional
building stone usage can be evaluated
according to the following three points:
1. based on its rdnk which is the result
ofthe view ofthe spatial position of
the natural stone's surface,
2. based on the measured amount of
stone surfaces on the surveyed
territory,
3. or based on the uniqueness either of
the building stone or the traditional
way ofits use in buildings.

1. In accordance with their funda-
mental qualities building stones are
built in and used in different ways.
Certain rocks appear on whole facades
or huge surfaces, also6 as road surfaces,
others are used fér the construction
of certain structures. Despite the fact
that even the smallest built elements
ofdrban landscape can be significant
elements with character, it is neces-
sary to evaluate and rank them alsé
based on their position in the overall
view; the most emphasized ones are
parts of building facades and struc-
tures above eye level, aswell as unin-
terrupted paved traffic surfaces. The
visual effect of building facade elements
like cornices, window sills or stone
building corners etc. made of natural
stone is more moderate than that of
facades made wholly of stone. The effect
of building elements like plinth courses
or window sills below eye level, or
gates and fences is als6 more moderate
mostly because they are covered by
roadside vegetation or parked cars.
The role of sidewalk pavements is
nétthat important either because of
concealed parts and their small surface.
As regards the scenic significance of
buildings, structures, and traffic surfaces
made partially or wholly of natural
stone, the following three categories can
be distinguished, based on the type of
the object or the structural elements.

2. The degree of influence oftraditional
building stones on the cityscape and the
urban landscape depends on the size of
the surface where the natural stone was
applied. During the fieldwork it became
obvious that it is n6t necessary bt much
rather impossible to calculate the exact
surface ofthe area where a given stone
had been used. It is enough to visually
define the ratio of natural stone objects
and details on the surveyed section. The
percentage of natural stone building
facades, stone fences or plinth courses
cladded with natural stone can be
quickly defined visually. The percentage
ofthe frequency of certain objects or
typically recurrent natural stone struc-
tural elements is categorized as follows:

3. Beside the amount and spatial posi-
tion ofvisible stone surfaces, their
unigueness, unique colour and/or
surface structure, their special finish or
ways ofinstallation can alsé improve
their visual importance. A building
stone of a certain visible character,
typically used in a certain region can
contribute more substantially to the
creation of aunique landscape char-
acter than building stones either
customary in appearance or unique but
widely used. The influence ofunique-
ness on the urban landscape character
has been taken int6 account as follows:

According to my surveys, the degree
of influence of building stone usage
on urban landscape depends equally
on the above listed three points,
based on the summarized value of
which four categories were defined:

If the surveyed area or the settlement’s
traditional stone usage is classified as
‘greatly significant’, the protection of
the traditional stone usage under the
settlement's building code is neces-
sary and justified. In my opinion, it
means that the structures to be built
of natural stone have to be designated
in a given construction zone, and the
usable stone has to be prescribed in an
exact manner. In the case of a 'signif-
icant’ classification, the integration of
other incentives int6 the system would

suffice instead of legal protection.

4 E.g.: The emblematic building stone
ofBalaton-felvidék (Balaton Highlands)
could n6t be acquired legally as its
6nig mine in Balatonrendes was closed
fér environment conseruation and
protection reasons.




és a kisebb fellilet miatt mérsékel-
tebb ajardak burkolatanak szerepe is.
A fentiek alapjan az épiletek, épitmé-
nyek, kozlekedési feliiletek terméskd
részeinek telepilési tajra gyakorolt vi-
zudlis hatasa, az objektum és szerke-
zeti elem tipusa szerint harom kate-
goridba sorolhato, lasd 1. tablazat.

2. A hagyomanyos épit6k6-hasznalat
telepilésképre, telepiilési tajra gyako-
rolt hatdsanak mértéke fiigg az alkalma-
zott terméskd feliletek mennyiségétél.
A terepi munka soran bebizonyoso-
dott, hogy nem sziikséges (nem is lehet)
egzaktul lemérni az adott k6b6l meg-
épitett feliiletek 0sszességét. Elegend6
szemrevételezéssel meghatarozni a vizs-
galt terileten megfigyelhetd terméské
objektumok és terméskd részletek ara-
nyat. Szemrevételezéssel gyorsan meg-
hatarozhat6 példaul aterméské hom-
lokzatl épuletek, kékeritések, vagy
terméskd&vel burkolt labazatok el6for-
dulasanak szazalékos aranya. Egyes
objektumok, vagy jellemz6en ismét-
16d6 terméskd szerkezeti elemek gya-
korisaganak szazalékos aranyat kate-
goriakba soroltam, lasd 2. tablazat.

3. A lathatd kéfeluletek mennyisége és
térbeli elhelyezkedése mellett atermés-
kdvek egyedisége (egyedi szin és/vagy
egyedi fellleti struktidra), sajatos meg-
munkalasi vagy beépitési mddjaik is
novelhetik vizualis jelent6ségiket. Vala-
mely lathaté tulajdonsagéban kilénle-
ges ésjellemzden csak egy szlikebb régi-
6ban hasznalt épit6ké sokkal er6sebben
hozzajarul az egyedi tajkarakter létrejot-
téhez, mint a szokvanyos megjelenés,
vagy latvanyaban kilénleges, de széles
korben alkalmazott épit6kdvek. Az egye-
diségnek atelepulésitdj karakterére gya-
korolt hatasat a 3. tblazat szemlélteti.

Az épit6ké-hasznalat telepilésitajra
gyakorolt hatasanak mértéke vizsgala-
taim szerint egyenld aranyban fiigg fent
felsorolt harom szemponttél, melyek
Osszesitett értéke szerint négy kategé-
riat allapitottam meg, lasd 4. tablazat.

Amennyiben avizsgalt terilet, tele-
pllés hagyomanyos épit6ké-haszna-
lata az 6sszesitett értékelés alapjan

.kiemelten jelent6s” mindsités(, sziksé-
ges ésindokolt a hagyomanyos épit6ké
hasznéalat jogszabaly (HESZ) alapjan tor-
ténd védelme! Ez véleményem szerint
aztjelenti, hogy (adott épitési dvezet-
ben) meg kell nevezni azon szerkezete-
ket, melyeket termésk6bdl kell épiteni és
egyértelm(ien el6 kell irni a felhasznal-
haté terméskovet. ,Jelent6s” minfsités
esetén ajogi védelem helyett elegendd
lehet mas 6szténzd rendszerbe épitése is.
A ,kiemelten jelent8s” és ,jelen-
t6s” mindsitésl épit6kovek beszerez-
het6ségét, kitermelésiik folytonossa-
gat feltétlentil sziikséges biztositani!
Fontos kijelenteni, hogy az importalt
épit6kdvek hasznalata minden eset-
kalmazasuk még azon telepilések, te-
riletek esetében is karos, ahol nincs
szamottevd hagyomanyos kéalkalma-
zas, vagy a hagyomanyos épit6ké alkal-
mazas karakterformalo ereje gyenge!

A VIZSGALAT ES AZ ERTEKELES
EREDMENYENEK BEMUTATASA
A DUNAZUG-HEGYSEG PELDAJAN

Annak ellenére, hogy a Dunazug-hegy-
vidék geologiaja igen valtozatos, vizs-
galatom szerint (lasd: 1. abra) csupan
harom k&zetcsoport regionalis jelentd-
ségét lehet kimutatni. A Visegradi-hegy-
ség térségét egyértelmiien az andezi-
tek, dacitok és ezek tufai (1., 2., 3. kép),
a Pilis és Budai-hegység teriiletét a hars-
hegyi tipusi homokkoévek (4., 5. kép),

a Budai-hegység déli részét, a Tété-
nyi-fennsikot, Zsambéki-medencét és
Etyeki-dombsagot a durva mészko-

vek jellemzik (8., 9., 10. kép). A vizsga-
lat eredménye alapjan készitett terileti
lehatarolas (lasd: 1. abra) éles hatar-
vonalai a geoldgiai adottsagokhoz

val6 igazodast bizonyitjak, illetve azt,
hogy vidéki kdrnyezetben a termésko-
vek nagyobb tavolsagbol torténd szal-
lithsa egyaltalan nem volt jellemzé.

A Dunazug-hegyvidék teriletén
nagy mennyiségben el6fordulé dolo-
mitok, illetve kilonbdz6 tom 6tt mész-
kovek és margak felhasznalasa és
karakterformalo ereje jéval mér-
sékeltebb, lokalis jelentdség.

5 Ez alatt a Karpat-medencén kivilrél
érkezett koveket értem, napjainkban ez
féként kildnbdz6 horvat mészkdveket,
kiilonb6z6 granitporftrokat és kinai gra-
nitokatjelent.



Telepilési tajra gyakorolt
hatds mértéke / Amount of
influence exerted on Grban
landscape

3 (kiemelten jelentés) /

(great significance)

2 (jelent8s) / (significant)

1 (mérsékelten jelentds) /
(moderate significance)

El6fordulas gyakorisadga
szerinti érték /Value based on
frequency of occurence

3 (igen gyakori) / (veryfrequent)

2 (gyakori) / (frequent)

1 (mérsékelten gyakori) / (moderately
frequent)

Egyediség értékelése /
Evaluation of uniqueness

3 (kiemelten jelentds) / (great

significance)

2 (jelent8s) / (significant)

1 (nem jelentds) / (nét significant)

A harom szempont szerint
adott értékek 0sszege/ Total
sum based on the values obtained
by the three points

x>8

B<x<8

4 <Xx<6

Objektum vagy szerkezeti elem tipusa / Object or type of structural element

teljes épulethomlokzatok, szemmagassagot eléré terméské falak és egyéb épitmények,
terméské burkolati kézutak / whole facades, natural stone walls reaching eye level and other
structures, public roads paved with natural stone

szemmagassag feletti épllethomlokzati elemek (pl. parkanyok, tagozatok, armirozott
épuletsarkok, ablakkeretezések) amennyiben halmozottan jelennek meg a homlokzaton,
keritések, kapuk, szemmagassag alatti falak / buildingfacade elements above eye level, e.g.
cornices, windowsills, corner stones, windowframings, in case they appear accumulated on
afacade; alsofences, gates, and walls below eye level

szemmagassag feletti épuilethomlokzati elemek (pl. parkanyok, tagozatok, armirozott
épuletsarkok, ablakkeretezések) amennyiben 6nalléan jelennek mega homlokzaton,
szemmagassag alatti épulethomlokzati elemek (pl. l&bazatok), jardak / buildingfacade
elements above eye level, e.g. ledges, sections, armored corner protection, windowframings, in case
they appear independently on afacade; buildingfacade elements e.g. plinth courses, sidewalks
below eye level

El6fordulas gyakorisdga/ Frequency of occurence

A vizsgalt terlileten a terméské objektum vagy szerkezettipus 30%-ot meghaladé
gyakorisaggal van jelen./ The natural stone object or structure type is presentat afrequency of
over 30 percent on the surveyed area

A vizsgélt terileten a terméské objektum vagy szerkezettipus 15%-ot meghaladé
gyakorisédggal van jelen. / The natural stone object or structure type is present at afrequency of
over 15 percent on the surveyed area.

A vizsgalt teriileten aterméskd objektum vagy szerkezettipus 5%-ot meghaladé
gyakorisdggal van jelen. / The natural stone object or structure type is present at afrequency of
over 5 percent on the surveyed area

Leirds / Description

Az adott épit6ké valamely tulajdonsagéban Iényegesen kilonbozik a tagabb térség tobbi
épit6kovétdl, a telepllési taj karakterét alapvetéen meghatarozé egyedi jelenség, (pl.:
permi voros homokké vorés szine miatt Aimadi és Balatonrendes térségében vagy a durva
mészké falazatok szabalyos mérete és rakdsmoédja miatt a Tétényi-fennsik és a Zsambéki
medence térségében) / A certain trait ofthegiven building stone is significantly differentfrom
the wider regioris other building stones, which makes it a unique phenomenon fundamentally
defining the drban landscapes character. (E.g. Check the red colour of Permian sandstone in Almadi
and Balatonrendes area, or the standard size and arrangement o f coarse-grained limestone
brickwork on the Tétényi-fennsik (Te'te'ny Plateau) and in the Zsambéki-medence (Zsambék Basin)
area

Az adott épit6k6-hasznalat a teleptilési taj karakterét jelentésen befolyasolja, de

az alkalmazott épitékd globalis felhasznalasl, ezért nem tekinthetd egyedi jelenségnek, (pl.:
az édesvizi mészkd globalisan hasznalt diszit6kd, vagy a bazalt és andezit Gtburkolé kovek
globalisan hasznalt anyagok) / Thegiven building stone usage significantly influences the urban
landscapes character, alhough the applied building stone is ofglobal usage so it can nét be
perceived as a unique phenomenon. (E.g.: Oolitic limestone isglobally uséd os a decorative stone, or

basalt and andesite are globally used as paving stones.)

A terllet hagyomanyos épit6ké alkalmazasa nem rendelkezik semmilyen sajatsagos
esztétikai értékkel, karakterformalé ereje gyenge, (pl.: tém 6tt mészkovek tobbségének sem
megjelenése, sem hagyoméanyos beépitési médja nem egyedi.) / The region’s traditional
building stone application does nét have any unique aesthetic value, its character-forming power is
nét significant. (E.g.: Neither the appearance, nor the traditional use ofthe majority oflimestones
is original.)

Az épit6ké telepulési tdjra gyakorolt hatdsanak mértéke/The degree of
influence of the building stone on the Grban landscape

kiemelten jelent6s (azaz a vizsgalt terlilet karakterét az anyaghasznalat 6nmagéaban is
donté médon, lényegét tekintve befolyasolja) / great significance (i.e. the surveyed area’s
character isfundamentally infiuenced by the matéria! use itself)

jelent6s (avizsgalt terilet karakterét egyéb tényezék mellett a hagyoméanyos kéhasznalat
is Iényegesen befolyasolja) / significant (the surveyed area’s character, beside otherfactors, is
alsé essentially infiuenced by traditional stone usage)

mérsékelten jelentés (a hagyoményos kéhasznélatnak csak masodlagos szerepe van) /
moderately significant (traditional stone usage is of minor importance)

nem jelent6s (a k6hasznélatnak elhanyagolhaté a karakterforméalé szerepe) /
nét significant (stone usage plays an insignificant role in character-forming)

i. tablazat/chart

2. tablazat/chart

3.tablazat/chart

4.tédbladzat/chart
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A hagyomanyos épit6ké-hasznalat
karakterformalé erejének értékelése
alapjan (lasd: 1. tdblazat) a Dunazug-
hegyvidék tertiletén Sdskut az egyet-
len teleptilés, amely ,kiemelten jelen-
t6s” mindsitést kapott. S6skut egyedi
arculatat dontéen az épuletallomany
sajatos architekturaja, durva mészké-
bél kialakitott homlokzatai befolyasol-
jak (9., 10. kép). A vizsgalat és az érté-
kelés eredménye alapjan kijelenthetd,
hogy Sé6skaton a hagyomanyos telepi-
Iéskép védelme érdekében elengedhe-
tetlen volna a HESZ 4., helyi épitett érté-
kek, illetve utcakép-védelmét szabalyozo
fejezetébe, a ,védett utcakép osszete-
v@i” kozé6a hagyomanyos durva mészké
alkalmazast, a homlokzatok kialakitasa-
nak hagyomanyos maddjat is beemelni.

A Dunazug-hegyvidék teriiletén to-
vabbi négy telepilés (Etyek, Szentendre,
Visegrad és Esztergom) esetén a hagyo-
manyos épitékd-hasznalat karakterfor-
malé ereje ,jelentds” mindsitést kapott.

NAGYVAROSI EPITOKO-HASZNALAT
VIZSGALATANAK BEMUTATASA
BUDAPEST PELDAJAN

Budapest épit6ké-hasznalatat sokkal
inkdbb befolyasoltdk az egyes korok épi-
tészeti stilusaihoz és az épitész terve-
z6khoz koéthetd igények, mint aterilet
geolégiai adottsagai. A févaros hagyo-
manyos épit6k6-alkalmazasanak tér-
beli ésid6beli jellemzdit reprezentativ
mintateriletek elemzése Gtjan vizsgal-
tam. Mintaterlleteket az aldbbi varos-
részekben jeldltem ki: Varhegy, Gellért-
hegy, Szentimrevaros, Hiivosvolgy, pesti
belvaros és Herminamez§. A rendelke-
zésre allo kataszteri térképek alapjan
amintateriiletek beépitési ideje évtize-
des pontossaggal meghatarozhat6 volt.
Ferkai Andras és Déri Attila Budapest
épitéstorténetét bemutaté kézikdnyvei
(kataszterei) alapvet6 forrasként szol-
galtak mind az épitési ideje, mind avizs-
galt épiletek stiluselemzése terén.

Budapest hagyomanyos épit6k6-
hasznéalatanak ésszefoglalasa:

A févarosban avakolt feluletl klasz-
szicista homlokzatok utan az épile-
tek kiils6 megjelenésében aké aig.

szazad végét6l, aromantika és eklek-
tika alatt kapott el6szor jelentés szere-
pet. A pesti oldalon a Feszi tervezte Vi-
gadd (1859-65) az elsd terméské hom-
lokzatu épulet, melynek héfehér, durva
mészkd burkolata kiragyogott a klasszi-
cista hazak sorabdl. Buda els6 k6hom-
lokzatu épulete a Lanchid budai hidfgjé-
nél, 1860-64-ben Ybl tervei alapjan épult
koraeklektikus Budai Takarékpénztar.
Budapest 19. szazadi emblematikus, ter-
méskd homlokzatu épiletei kivétel nél-
kal durva mészkdvel burkoltattak. Az Or-
szaghaz impozans neogét homlokzatai
és éplletszobrasz munkai teljes egészé-
ben durva mészk&bél késziiltek. A Budai
Vartertiletén a Schulek tervezte Matyas-
templom-atépités (1874-1896) atépités
és a Halaszbastya (1896-1902) szintén
nagyrészt durva mészk6bél épilt, ahogy
a Szent Istvan-bazilika teljes homlokza-
tatis durva mészkdével burkoltadk (1867).

Kijelenthet6, hogy a févaros teriiletén
a 19. szazad végéig a részben vagy egész-
ben k& homlokzatu épuleteknél szinte
minden esetben durva mészkoévet hasz-
naltak. Egyes esetekben afinomabb k6-
faragé munkakhoz, illetve az id6jaras-
nak és fagynak fokozottan kitett szer-
kezeti elemekhez édesvizi mészkovet,
alabazatok védelmére vords tomaott
mészkdvet hasznaltak. A durva mészkd
nem csak a kor legkedveltebb k&faragé
alapanyaga, hanem egyben fontos szer-
kezetépitd anyag is. A Duna partfalai-
nak rendezése soran, az 1860-as évek-
ben megépiilt els6é tamfalszakasz durva
mészk6bdl készilt. A 19. szazadban ha-
talmas tempoval ndvekvé Pest épiilet-
allomanya nagyrész k6banyai durva
mészkd és tégla vegyes falazattal épilt.
A 20. szazad elejére egyértelmivé valt,
hogy a korabban nagy tdtmegben be-
épitett durva mészkdvek egyes tipusa-
inak id6tallésaga igen gyenge. Az Or-
szaghaz homlokzatai mar az 1900-as
évek elején javitasra szorultak. Varosi
kérnyezetben a durva mészkdvek di-
szit6kdkeént és kéfaragd alapanyagként
valé felhasznélasa a 20. szazadtol mi-
nimalisra csokkent, a durva mészkd
elemek potlaséara ajoval idétallobb
édesvizi mészkdvet hasznaltak.

A 19. szadzad végének gazdasagi fellen-
dilése lehet6vé tette tavolabbrdl szar-
maz6 anyagok févarosba szallitasat is.

6 A védett utcakép 6sszetevsi Soskuton,
aHESZ szerint: ,valtozatos magassagi
és vetileti vonalvezetés, a megvédett
utcai lak6épiilet-homlokzatok oromfalai,
a védelemre érdemes épiiletek értékei-
nek utcaképi megjelenése, a lakéépiile-
tekkel megegyez6 homlokzatmagassagu,
és az utcaval parhuzamos gerinc( tzle-
tek, szolgaltatok utcaképi megjelenése. "
7 Forras: Budapest Févaros Levéltara,
Budapest térképei digitalis adatbazis.
(Budapest kataszteri térképsorozata
1912, Budapest kdzigazgatasi térképso-
rozata 1937, XI. kerilet kataszteri térkép-
sorozata 1964)

8 Ferkai A. 1995: Buda épitészete a két
vilaghabora kézott. MTAMK; Ferkai A.
2001: Pest épitészete a két vilaghaboru
kozott, Modem épitészetért épitészettor-
téneti KHT.

o Déry A. 2005: Belvaros - Lip6tvaros.
TERC; Déry A. 1999: Epitészettorténeti
séta a Szentimrevarosban és kornyékén.
Szentimrevarosi Egyesiilet.

1. abra/fig: Areas of distribution o/
A Dunazug- traditional building
hegyvidék stones in the
hagyomanyos Dunazug-hegyvidék

épitékoveinek
elterjedési tertletei /

(DunazugMountains)
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It is amust to ensure the avail-
ability and continuity of exploi-
tation of building stones classified as
‘greatly significant' or 'significant’.

It is important to note that the use
ofimported building stones is to the
detriment of uniqueness in each case.
Their application is harmful even
in towns and villages or territories
where there is no remarkable tradi-
tional stone application, or the char-
acter-forming power oftraditional
building stone applications is weak.

DEMONSTRATING THE RESULTS OF
THE SURVEY AND THE EVALUATION
ON THE EXAMPLE OF THE DUNAZUG-
HEGYSEG (DUNAZUG MOUNTAINS)

Although the geology of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains) is
immensely varied, according to my
survey (See Fig.i), there are only three
groups ofrocks ofrégiénal impor-
tance. The region of Visegradi-hegység
(Visegrag Mountains) is characterized

unambiguously by andesites, dacites
and their tufas (Photos 1, 2, 3); the terri-
tory of Pilis and Budai-hegység (Pilis
and Buda Mountains) is characterized
by Harshegy sandstone (Photos 4 and
5); the Southern part of Budai-hegység
(Buda Mountains), Tétényi-fennsik
(Tétény Plateau), Zsambéki-medence
(Zsambék Basin) and Etyeki-dombsag

(Etyek Hills) are characterized by coarse-

grained limestone. (Photos 8, 9,10). The
territorial division’s clear-cut border-
lines (See Fig.i), which were drawn

based on the results ofthe survey, prove

the adjustment to geologic settings,
or rather the fact that it was nét at all
typical to transport natural stones for
long distances in the countryside.

On the territory of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains) the
use and character-forming power
of dolomites, which appear there in
large quantities, or of different solid
limestones and mari is much more

moderate and oflocal importance.

ANDEZIT ESTUFA
HARSHEGYI HOMOKKO
DURVA MESZKO

EDESViZI MESZKO
TARDOSI VOROS MK.
TOMOTT MK. ES DOLOMIT
VOROS HOMOKKO

BAZALT

PANNON HOMOKK®

5 These are stones from outside of the
Carpathian Basin. These days it means
different sorts of Croatian limestones,
different granité porphyries and Chinese
granites.




1. képl/pict.:
Faragott k6kapuzat,
Dunabogdany KL u. 9.
/ Hewn stone entrance,
Dunabogdany, 9 KLStr.
2. kép/pict.:
Esztergomi bazilika
andezit tufa
homlokzata. / The

Basilica Of Esztergom, its
andesitic tufafacade.

3. kép/pict.: Modern
csaladi haz soros
andezit burkolattal,
Pilisszentkereszt. /
Modern detached house
with linear andesite
cladding,

Pilisszentkereszt.

4. képl/pict.:
Harshegyi homokkd
alkalmazéasa, Urém, F§
at 19. / Application of
Harshegy sandstone,
Urdm, 19 F6Str.

5. kép/pict.: Chevra
Kadisa Szeretethaz

E folyamat eredménye, hogy a tardosi vo-
ros mészké mar nem csak a kivaltsago-
sak épit6kove. Nagyobb részt piszkei és
tardosi vorés mészké volt az anyaga a 19.
szazad végén épiilt pesti bérhazak fligg6-
folyoso-lapjainak és tomb Iépcs6inek’.
A 20. szazad els@ évtizedeiben gyakran
alkalmaztak avoros mészkovet épilet-
labazatok burkolasara és minden olyan
esetben, amikor kiemelked6en id6tallod
kézetre volt sziikség. A févarosi Duna-
szakasz kétszint(i rakpartjainak tamfa-
laihoz igen nagy teljesitéképességl ter-
méskdre volt szilkség, mely célra aleg-

megfelel6bbnek a tardosi voros mészkd
és az édesvizi mészkd bizonyult.
Szintén az épit6ipar 19. szazad vé-
géi fellendilése tette lehet6vé a hars-
hegyi homokké egyre intenzivebb fel-
hasznélasat. Az 1800-as évek végeéig,
varosi kérnyezetben a harshegyi ho-
mokkovet f6ként tomb Iépcs6fokok ké-
szitésére hasznaltak. Legszebb példa
erre az 1849-ben elkészilt Nemzeti M G-
zeum tomb fokokbdl készilt széles, két-
tagu IépcsBsora. A 1900-as évek elején
a harshegyi homokkd felhasznalasanak
intenzitasa nagy Utemben ndvekszik,

(OITI), Lajtha Béla 1911
/ Chevra Kadisa Caring
Centre (OITI), designed
by Béla Lajtha in 1911

10 Zambo Ernd statikus, vezet6 tervez6
felmérése szerint Magyarorszagon a fiig-
g6folyosok 60%-a kékonzolos, kélemezes,
melyek anyaga 80%-ban tomott vorods
mészkd, (http://web.axelero.hu/geog6/
hangcorr.html)
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Telepulés /
Viliagé, city
Visegrad

Esztergom

Dunabogdany

Tahitétfalu

Leanyfalu

Szentendre

Séskat

Etyek

Perbal

Budadrs

Budajend

Bicske

Telki

Tarnok

Pusztazdmor

Paty

Biatorbagy

Biatorbagy

Tinnye

Torokbalint

Solymér

Pilisszentivan

Pilisszanté

Pilisvorosvar

Csobénka

Budakeszi

Piliscsaba

Kézet tipusa / Rock type

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit / andesite

andezit és bazalt utburkol6
k6, héarshegyi homokké
kapuzatok és labazat /
andesite and basalt paving
stone, Harshegy sandstone

éntrances and plinth courses

durva mészk6 / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké/ rough
limestone
durva mészké/ rough

limestone

durva mészké/ rough
limestone

durva mészké/ rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone
durva mészké / rough
limestone
durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészkd, harshegyi
homokké / rough limestone,
Harshegy sandstone

durva mészkd, harshegyi
homokké / rough limestone,
Hérshegy sandstone

harshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Hérshegy sandstone
harshegyi homokké /
Hérshegy sandstone
héarshegyi homokké /

Harshegy sandstone

héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone

Latvany jelent6ség/
Scenic signipcance

jelentés / signipcant

jelentds / signipcant

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant

nem jelentés / nét
signipcant

nem jelentés / nét

signipcant

jelentds / signipcant

Megjegyzés/ Comments

A Visegradi var szerkezeté anyaga legnagyobb részben andezit és tufai. Legfontosabb Gtburkol6 anyag az andezit kockaké. /The

structural materials ofVisegrad Castle 6re mainly andesite and its tufas. The most importont pavement matéria! is the andesite ashlar.
A véros legjelentdsebb épit6 és burkolé anyaga az andezit és tufai. Egykor kizarélag a kornyék kéanyagat hasznéaltak, az utébbi
évtizedekben szamos import kéanyagot épitettek be (pl. Széchényi tér porfir burkolata). / The town's most importaru pavement materials

6re andesite and its tufas.

A teleptlés hagyomanyos épit6anyaga évszazadok 6ta az andezit. Terméské falazatokat gyakran vakoltdk. Tamfalak, keritések,
labazatok, kerti épitmények nyersen maradtak. Egyedi, faragott kapuoszlopok és személdokgerendak kiemelt értéket képviselnek. /
The settlement’s traditional building matérial has been andesitefé r centuries. The natural stone wallings have often been beplastered. Retaining
walls, fences, plinth courses and garden edipces were lejt coarse. The unique hewn gate-posts and lintel beams represent an extraordinary value.
Vakolatlan feltletl készerkezetek hagyomanyos épitékéve az andezit. A nyersen hagyott terméské feltiletek mennyisége a telepuilésen
alacsony. /The traditional building stone of rock structures with unplastered surface is andesite. The surfaces o f coarse natural stone are quite rare

in the settlement.

Vakolatlan feltlet(i készerkezetek hagyomanyos épit6kove az andezit. A nyersen hagyott terméské feliiletek mennyisége a teleptlésen
alacsony. / Thetraditional building stone of rock structures with unplastered surface is andesite. The surfaces o fcoarse natural stone are quite

rare in the settlement.

Terméskd alkalmazas terén a legmeghatarozébb a hagyomanyos bazalt és andezit kockakd Gtburkolat. Korabeli épuletek labazata
kapuoszlopai és a szemoldokgerendak, illetve ablakkeretezések hagyomanyosan harshegyi homokkébél. Fesziletek andezitbél. Modern
éplleteknél soros és valtésoros marga burkolat. / In natural stone application traditional basalt and andesite ashlar pavements are the most
dominant. Plinth courses, gate-posts and lintel beams of contemporary buildings as well aswindow framings are traditionally made of Harshegy
sandstone. Crosses o fandesite. In the case o f modern buildings linear and changing mari reveiment.

kiemelten jelentds / great
signipcance.

jelentés / signipcant

mérsékelten jelentés
moderately signipcant

Az egyedi teleplilésképet dontéen a helyben kitermelt durva mészké alkalmazés befolyasolja. / The unique landscape of the settlement is
primarily inpuenced by the use of locally exploited coarse limestone.

Tamfalak, keritések, szobrok, fesziiletek dont6en durva mészkébél. Legfontosabb szerkezetépit anyag, elvétve tisztdn k6homlokzat
épuletek, lomb faragott kapuoszlopok. / Retaining walls, fences, sculptures and crosses mainly o f coarse limestone. This is the most important
structural matéridi, in afew cases pure stonefacades can be observed. Block hewngate-posts.

Pincék, tamfalak, kapuk, keritések / Cellars, retaining walls, gates and fences

mérsékelten jelent6s
moderately signipcant

mérsékelten jelent6s
moderately signipcant

Durva mészké a legfontosabb hagyomanyos szerkezetépit6 anyag. Melléképuletek,tamfalak keritésekhagyoményos épitéanyaga,. /
Coarse limestone is the most important traditional structural matérial. Traditional building matéria! f6 r outbuildings, retaining walls and fences.

Pincék, tamfalak, kapuk, keritések / Cellars, retaining walls, gates and fences

mérsékelten jelentds
moderately signipcant

nem jelentés / nét
signipcant
nem jelentés / nét
signipcant
nem jelentés / nét
signipcant

Labazatok tAmfalak durva mészké blokkokbél, megfigyelhetéek a polgarosodas jelei, gyakoria téglaalkalmazésa. Haborus emlékm(i és
atemplomkert tamfala séskutib6l. Médosabb polgarhdzak labazata tardosival burkolva. Egy-két helyen megjelenik a permi vérés hk is.
Torténeti éplletallomany szerkezete tobbnyire séskutibél de vakolva. A 1épcsék sok helyen tardosibél. / Plinth courses, retaining walls of
coarse limestone blocks; signs of embourgoisement are visible, the use of bricks isfrequent. War monument and retaining wall ofchurch garden
made o f Séskit stone. The plinth course ofwealthier bourgeois houses reveted with Tardos stone. Here and there Perm red sandstone appears as

well. The struaure of historic buildings usually o f S6skut stone but reveted. Staircases in mony cases ofTardos stone.

Nem szamottevs a k6haszndlat. / Stone usage is nét important

Nem szamottevd a k6hasznalat. / Stone usage is n6t important

Nem szamottev6 a k6hasznélat. / Stone usageis n6t important

nem jelentds / nét
signipcant

Nem szamottev6 a k6hasznélat. / Stone usage is n6t important

nem jelentds / nét
signipcant

Nem sz&mottev6 a k6hasznélat. / Stone usage is n6t important

nem jelentés / nét
signipcant

Terméskd-alkalmazés méréskelt/ Limited natural stone application

nem jelentés / nét
signipcant

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant

Uralkod6an durva mészkd, de megjelenik a harshegyi homokké is / Predominantly coarse limestone bt alsé Harshegy sandstone

Tamfalak, keritések, kékapuk, kerti épitmények durva mészkébél. Atelepulés korabeliépiletallomanyanal 100%-ban durva mészké a
szerkezetépité anyag. A teleplilés feszuletéi, szakrdlis emlékei és vilaghaboris emlékmive durva mészkébél faragott. Labazatok és
keritések helyenként harshegyi homokkébél késztiltek (pl. tiid6gondozé keritése). / Retaining walls, stone gates, fences and garden edipces
ofcoarse limestone. Structural matéria!for the settlement's contemporary building stock is 100% coarse limestone. The crosses, sacral and war
monuments of the settlement are hewn o fcoarse limestone. Plinth courses and fences are sometimes made o f Harshegy sandstone. (E.g. the fence
of the pulmonary care center)

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant
mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

nem jelentds / nét
signipcant

A f6at mentén csak harshegyi homokké keritések. Templom tdmfala és az1848-as emlékm( is harshegyihomokké. / Along the main

road exclusively Harshegy sandstone fences. The retaining wall of the church and the 1848 monumentare o f Harshegy sandstone as well.
Labazatok, keritések és tdimfalak hagyomanyos épit6anyaga, ma maér ritkanalkalmazzak. Sargas-barnas és sziirke,tébbnyire

finomszemcsés homokké jellemz6. / Traditional building matéria! fé r plinth courses, fences and retaining walls, rarely used nowadays.
Yellowish-brownish and grey, mostlypne-grained sandstone is characteristic.

Kizérélag harshegyi homokkd / Exclusively Harshegy sandstone

5. tablazat/chart: A Dunazug-hegyvidék és kérnyezete telepiiléseinek osszesitett vizsgalati, értékelésijegyzkonyve, (készitette a szerz6) / The survey-based evaluation and
rating report of the settlements in the Dunazug-hegyvide'k (Dunazug Mountains) and its surroundings.
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6. kép/pict.:
Harshegyi homokkd
kerités,
Herminamez§ /
Harshegy sandstone
fence, Herminamez6
7. kép/pict.:
Harshegyi homokkd
labazat és kapuzat,

Szentimrevaros
(~i935) / Harshegy
sandstone p/inth
course and entrance,
Szentimrevaros
(te.1935)

8. kép/pict.:
Durva mészké
kerités és

kapuoszlop, Detached house,
Etyeken.(K.L. u. Séskut, 26 K.L. Str.
31.) / Oolitic

limestone fence and
gatepost, Etyek. (31
K.L. Str.)

9. képl/pict.:
Csaladi haz, Séskiit,
K.L: u. 26./

akét haboriu kdzotti idészakban Bu-
dapest legjellemz8bb és leggyakrab-
ban beépitett labazati kdve és ruszti-
kus burkolékéve a harshegyi homokkd.
A févaros arculatat legnagyobb mér-
tékben befolyasolé terméské-alkalmazas
az 1880-as évektdl beindulo utkdvezés
volt. A févarosban az egységes utcapro-
fil kialakitasa, széles granit szegélyko-
vek és faragott kocsibehajtd-rampak egy-
séges alkalmazasa, illetve a bazalt nagy-
kockaké Gtburkolatok mind a mai napig
a hagyomanyos févarosi utcakép legjel-
legzetesebb elemei. A korabbi burkolat-
lan, vagy jobb esetben poros makadam
burkolattal ellatott varosi utak utan a so-
tét szind, preciz négyzethaldés rendbe
rakott nagykockakd atburkolat mind
a haszndlat, mind az utcakép tekinteté-
ben jelent8s valtozast hozott. Az 1880-as

években Szob és Dunabogdany térségé-
b6l szarmazé andezit kockakdvet hasz-
naltak, majd a 90-es évekt6l, a Févarosi
Kdzmunkak Tanacsa dontése értelmében
kocsiutak burkolasra kizarélag nogradi
bazaltot". A szegélykévek mauthauseni
granitbél késziltek, gyalogutak burko-
lasara tovabbra is hasznaltak a nagymé-
retd (26x26x13 cm) gyalogut kéveket.

Az 1900-as évek elsd felét6l Budapes-
ten kimutathatéva valnak bizonyos saja-
tos k6hasznalati szokasok, melyek egyes
épitészeti stilusok egyedi vonasaihoz
igazodva, ezeket kiszolgalva alakulhat-
tak ki. A népies szecesszi6 a népi épité-
szet hagyomanyos aranyainak és szerke-
zeteinek lattatasra helyezi a hangsulyt.
Ezen irdnyzat legjelent6sebb mive-

16i Lajta Béla, Zrumeczky Dezs6 és Kos

11 Szilagyi F Lajos i8gg; Székesf6éva-
rosunk Gtburkolati kérdései. A Magyar
Mérnék és Epitész Egylet Kozlénye.
1899/33/8.317-324 .



Telepulés/ Latvany jelent6ség/
Viliagé, city Kézet tipusa/ Rocktype  Scenic significance Megjegyzés/ Comments
Nagykovacsi hérshegyi homokké / nem jelentds / n6t Labazatok, keritések és faragott keritésoszlopok hagyomanyosan szirke és sargas-barnas,féként finomszemcsés homokkd6bél. Egykor

Harshegy sandstone significant az egyik legfontosabb szerkezetépité anyag.Templomkert keritésoszlopai faragott durva mészkébél. Ma mar kevés nyers kéfelilet
figyelhet6 meg. / Plinth courses, fences and hewnfence posts are traditionally ofyellowish-brownish, mostlyfine-grained sandstone. Used to be
one of the mostimportom structural materials. The church garden fence posts are of hewn coarse limestone. Nowodays onlyfew unplastered stone

surfaces can be observed.

Pilisszentkereszt héarshegyihomokké és mérsékelten jelentds / Labazatok, keritések, tdmfalak / Plinth courses, fences, retaining wolls

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

and limestone

Urém héarshegyi homokké és

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

and limestone

Budapest- harshegyi homokké és
Hivosvolgy
and limestone

Pomaz travertin és harshegyi
homokké / Travertine and significant
Harshegy sandstone

Budakalasz travertin és harshegyi

homokké / Travertine and significant

Harshegy sandstone

Based on the evaluation ofthe char-
acter-forming power ofthe use oftradi-
tional building stones (See Chart 1) Soskut
is the only settlement on the territory of
Dunazug-hegyvidék (Dunazug Mountains)

which was classified as 'greatly significant'.

The unique settlement view of Séskit is
primarily influenced by the oolitic lime-
stone facade architecture ofits building
stock (Photos 9,10). Based on the survey
and evaluation results it can be stated that
in orderto protectthe traditional urban
landscape in S6skutit would be vitai to
incorporate the traditional oolitic lime-
stone application and traditional facade
design intd the building code, among the
‘components of protected Street view' ...
In the case offour further settle-
ments on the territory of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains):
Etyek, Szentendre, Visegrad and
Esztergom, the character-forming
power ofthe use oftraditional building
stones was classified as 'significant’.

A DEMONSTRATION OF A SURVEY
OF CITY BUILDING STONE USAGE:
THE EXAMPLE OF BUDAPEST

Budapest’s building stone usage

was more influenced by the needs of
different eras' architectural style or
architects than the geologic settings.
The spatial and temporal characteris-
tics ofthe capital’straditional building
stone application has been investi-
gated by the analyzis of arepresenta-
tive sample of areas. The representative

mérsékelten jelentds /

mérsékelten jelentds /

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

nem jelentés / nét

nem jelentés / nét

Labazatok, keritések, tdmfalak, épuletszerkezeti elemek / Plinth courses, fences, retaining walls and building elements

Plinth courses, fences and retaining walls

Harshegyi homokké a hagyomanmyos épit6ké. Labazatok, keritések, tamfalak. / Harshegy sandstone is the traditional building stone.

Nem szamottev6 a k6hasznalat/ Stone usage is n6timportom

Nem szamottev6 a k6hasznalat / Stone usage is n6t importom

sample of areas was designated in the
following quarters: Varhegy (Castle
Hill), Gellérthegy (Gellért Hill), Szen-
timrevaros, H(ivésvolgy, Central Pest
and Herminamezd. Based on the avail-
able cadastral maps the completion
time ofrepresentative sample areas
could be defined within a 10-year
accuracy. Andras Ferkai and Attila
Déri's! handbooks presenting Buda-
pest’'s history ofarchitecture serve as
basic sources for both the completion
time and the building style analyses.
Summary of Budapest'stradi-

tional building stone usage:

Stone played an important role in
external building appearance fér the first
time afterthe end ofthe igth century, in
the time of Romanticism and Eclecticism
in the capital, which changed the plas-
terwork on Classical facades. On the Pest
side the architect Frigyes Feszi designed
Vigado (a concert hall) between 1859
and 1865, which was the first building
with anatural stone facade, the blinding
white coloured oolitic limestone cladding
ofwhich outshined all other Classical
apartment houses. The first building
with a stone facade in Buda, the early
Eclectic Budai Takarékpénztar (Buda
Savings Bank) designed by Miklés Yhl,
was raised at the bridgehead of Lanchid
(Chain Bridge) between 1860 and 1864.
Budapest’'s emblematic igth-century
natural stone facades were all cladded

with oolitic limestone. The Hungarian
Parliament’s stateful Neo-Gothic facades
and architectural sculptures were,

6 The components ofvaluable settlement
view in S6skut, according to the buil-
ding code, are: 'the diverse horizontal
and vertical lineation, protected gables
ofhouses in the streets; buildings

worth protection and influencing Street
view; shops and providers horizontally
levelling with house facades and the roof
spines ofwhich are parallel with streets.’
7 Source: Budapest Févaros Levél-

tara (Budapest City Archives), Digital
cadastral maps ofBudapest. (Buda-

pest cadastral map series igi2, Buda-
pest administrative map series 1937, nth
district cadastral map series 1964)

8 A, Ferkai, 1995: Buda épitészete a két
vilaghaboru kézoétt.[Architecture in Buda
between the two wars] MTAMK; A. Ferkai
2001: Pest épitészete a két vilaghaboru
kozott,[ Architecture in Pest between the
two wars]. Modem épitészetért épité-
szettorténeti KHT.

9 A.Déry 2005: Belvaros - Lipotva-

ros. [Downtown- Lip6tvaros]. TERC;
A.Déry 1999: Epitészettérténeti séta

a Szentimrevarosban és kornyékén.
[Architecture walks in Szentimrevaros
and its neighbourhood], Szentimrevarosi
Egyestlet.




Karoly szinte minden eseten stabili-
tast és er6t sugarzo6 kélabazattal épi-
tették hazaikat (5. kép), illetve akeri-
téseket és kapuzatokatl. Erre a célra
altalaban nagymeéret(, faragott kvader-
koveket, ritkabban ciklopkdvet hasz-
naltak, az alkalmazott kéanyag Buda-
pesten ritkAbban mészkd, gyakrabban
harshegyi homokkd, melynek durva felii-
lete tovabb fokozza a stabilitas érzetét.
A 20-as évek utan kibontakoz6 mo-
dern épitészetis el6szeretettel alkal-
mazta aterméskovet. A tisztan mo-
dern, a Bauhaus mintaihoz legkdze-

lebb all6 épilletek esetében legtébbszor
a homlokzaton, flirészelt lapburkolat-
ként ajelenik meg a ké. A cél nagymé-
retl és homogén feliiletek létrehozasa
volt, melyre Budapesten ritkabban édes-
vizi mészké lapokat, gyakrabban durva
mészkd lapokat hasznaltak. Ez utébbi
anyaghasznalat sajatos budapesti meg-
oldasnak szamit a 30-as évek tobb-
szintes modern varosi bérhazépitésze-
tében (11. kép). A durva mészks hom-
lokzatburkolatok egyedisége a k6zet
er6sen organikus jellege (durva fell-
let, sajatos kézettani rétegz6dések el6-

10

10. kép/pict.:
Kozséghaza, Séskut
| Viliagé Hall, seskat
11. kép/pict.:
Durva mészkd
burkolatd modern
épulet. Kolosy tér
ila. (Bathory 1941) /
Modern building
cladded with oolitic
limestone. i/a Kolosy
Sq. (Designed by
Bathory in 1941)

12 Lajta Béla: Malonyay Dezs6 villaja
(1905), Orszagos Idegtudomanyi Intézet
(fgnj; Zrumeczky: Aldas utcai altala-
nos iskola (1912); Zrumeczky-K6s: Obu-
dai Reformatus Parékia (1908), Allatkert
pavilonjai (1912),



without exception, made of oolitic lime-
stone. On the territory ofthe Buda
Castle, the restoration ofthe Matthias
Church, by Frigyes Schulek between
1874 and 1896, as well as the Halasz-
bastya (Fishermaris Bastion), built
between 1896 and 1902, alsé mainly
made use of oolitic limestone. The whole
facade ofthe St.Stephen Basilica was
cladded with the same matériai in 1867.
It can be stated that oolitic lime-
stone was used almost for every building
facade in the Capital partially or wholly
of stone veneer until the end ofthe
igth century. In certain cases fresh-
water limestone was used for fine stone-
masonry work or building structures
exposed to weather and frost to alarger
extent, while solid red limestone was
used to protect plinth courses. Oolitic
limestone was n6t only a favourite raw
matériai of stonemasonry but alsé an
important matériai foér building struc-
tures. When the Danube embankment
was rebuilt in the 1860S, the first section
ofthe flood defence wall was made of
oolitic limestone. In the igth century, the
mixed walling of Pest's quickly growing
building stock was primarily made of
oolitic imestone mined in K6banya
and bricks. At the beginning of 2oth
century it became obvious that certain
types of oolitic limestone used earlier
in great quantities were n6t weather-
proof. The facades ofthe Parliament
building were already in need ofrepair
atthe beginning of 2oth century. The
use of oolitic limestone as araw matériai
fér ornaments or stonemasonry was
reduced in urban landscape since
the 2oth century, the more weather-
proof sweetwater limestone was used
instead of oolitic limestone elements.
Due to the economic boom at the
end ofthe igth century the transpor-
tation of materials to the Capital from
distant parts ofthe country became
possible. As aresult, Tardos red lime-
stone was no longer the building stone
ofthe priviliged only. Mainly Piszke
and Tardos red limestone was used for
the panels of open corridors and stair
blocks in apartment houses built in
Pest at the end ofthe igth century. In
the first decades ofthe 2oth century,
red limestone was frequently applied

as plinth course cladding, and in every
case where an increasingly weather-
proofrock was needed. Fér the flood
defence wall ofthe capital’s two-level
Danube embankment an increas-
ingly high-performance natural stone
was needed. Tardos red limestone and
sweetwater limestone seemed to be the
most suitable stones fér this purpose.
The economic boom at the end ofthe
igth century enabled the more intense
exploitation of Harshegy limestone as
well. Until the end ofthe i8th century,
Harshegy limestone was predomi-
nantly used fér making stair blocks in
urban landscape. Its most spectacular
example is the National Museum’s
double stairway which was made of stair
blocks in 1849. At the beginning ofthe
2oth century, the intensity of Harshegy
sandstone exploitation increased
largely. It became the most typical, as
well as the most frequently used plinth
course and rustic stone cladding in
Budapest between WW i and WW2.
The mostinfluential application, as
far as the capital’simage is concerned,
was the appearance of stone-paved
roads after the i880s. The uniform
Street profile, the uniform application
ofwide granité road bordér stones and
hewn carriage driveways or big hasalt
flagstone surfaces are still the most
typical elements ofthe capital’stradi-
tional Street profile. After the unpaved
or, in better cases, the dusty macadam
roads, the dark and precise square
patterned hasalt flagstone surfaces
brought a significant change in cities
both in usage and Street profile. In the
i880s, andesite flagstone from the
Szob and Dunabogdany region was
used; then from the 1990S, exclusively
hasalt from Nograd was used to pave
roads, in accordance with the decision
of Févarosi Kizmunkak Tanacsa (Buda-
pesté Communal Labour Council) .Road
bordér stones were made of Mauthausen
granité but for the pavement of side-
walks big (26 x26 x13 cm) sidewalk
stones continued to be used.

After the first half ofthe 20th century,
certain unique stone usages can be
demonstrated in Budapest, which might
have been created by the adjustment

10 According to Erné Zambo Structural
Engineer and ChiefDesigner, 60% of
open corridors in Hungary are with stone
brackets and plates, the matériai of
which is 80% red limestone. (http://web.
axelero.hu/geog6Alangcorr.html)

11 E Lajos Szilagyi, i8gg: Székesféva-
rosunk Utburkolati kérdései. [Pavement
problems in our capitaljA Magyar
Mérnék és Epitész Egylet Kézlénye.
1899/33/8.317-324 p.
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tlinése, gyors patinasodas) miatt jott
Iétre, mely tulajdonsag a modern hom-
lokzatokat sokkal huméanusabba tette.
A 30-as évektdl tucatszamra épuld ro-
mantikus modern, dekorativ modem és
modoros modem Btdbbszintes lakdépiile-
tekre és bérhazakra jellemzé volt az épu-
letek lAbazatainak, foldszinti homlokza-
tainak és bejaratuk feletti rizalitjaiknak
terméskoével tortén6 burkolasa, valamint
terméskd kapuzatok és keritések épitése
(7. kép]. Ugyan ezen id6szak népi - nem-
zeti el6képeket félhasznalé épileteinek
homlokzatan is kiemelt szerepet kapott
aterméské. Arkai Aladar és Medgyaszay
Istvan szamos alkotasan hangsulyos ter-
méské-alkalmazas figyelhet6 megu
Vizsgélataim szerint a két vilaghaboru
kozott afévarosban a beépitett épit6kovek
dontd hanyada harshegyi homokkd volt.
A mintateriletek vizsgéalata alapjan kije-
lenthetd, hogy a 1930-1940-es évek modem
éplleteinek atlagosan 50%-anal lathatunk
terméské-hasznalatot, a beépitett k§ 90%-
ban harshegyi homokkd. A harshegyi ho-
mokk& megmunkalasa keritések esetében
bardolt kvaderkd, épiiletlabazatok és épi-
lethomlokzatok esetében 10-15 cm vastag-
sagu, hasab alaku, homlokfeluletén kilén-
bdz6 mértékben megmunkalt labazati k6.
A habora utani modern (szocreal)
épitészet kevés terméskdvet hasznal.
Egyetlen tendenciozus kivétel Budapes-
ten a 60-as és 70-as években elterjed-
ten hasznalt soros és valtésoros marga
burkolat. A marga legtébbszoér mellék-
épulletek, ldbazatok, keritések éstam-
falak feluletén jelenik meg, ritkab-

ban homlokzatrészek vagy teljes hom-
lokzatok burkolasara is felhasznaltak
(12. kép). Megallapithaté, hogy Budapes-
ten a 60-as és 70-es évek modern épi-
leteinél - ha volt termésk6-alkalmazas

- szinte minden esetben soros és valto-
soros marga burkolatokat lathatunk.

OSSZEGZES

A Dunantuli-k6zéphegység épit6k6-hasz-
nalatanak kutatasa alapjan kijelenthet6,
hogy ruralis térségekben atelepulési
t4j hagyomanyos arculatat dént6 mér-
tékben befolyasolhatja a hagyoméanyos
k6hasznélat. A k6hasznélat karakterfor-
malé erejének értékelésére kidolgozott
metodika alapjan megnevezhet6k azok
arégiok, melyek esetében sziikséges
a hagyomanyos k6hasznalat védelme.
Kijelenthetd, hogy vidéki kdrnyezetben
az épit6kovek nagy tavolsagrol torténd
szallitasa alig volt jellemzé, jellemz6en
atelepulések kozvetlen kérnyezeté-
ben kitermelhet§ anyagot hasznaltak.
Nagyvarosi kérnyezetben az épit6ké-
hasznélatot nem csak a geoldogiai kor-
nyezet hatarozza meg, a 19. szdzad maso-
dik felétdl f6ként az épitészeti stilusok és
tervez6k igényei dominalnak. Budapest
hagyomanyos épit6k6-hasznalatanak
vizsgalata f6ként korszakokhoz és épité-
szeti irdnyzatokhoz kothetd jellegzetes-
ségeket tart fel, avaros foldtani adottsa-
gai mérsékelt szerepet jatszottak. ®
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12. kép/pict.:
Marga burkolata
lak6haz, Ujbuda,
Nagysz616s-
Vagfarkasd u. sarok /
Detached house
cladded with mari,
Ujbuda, on the corner
of Nagysz6l6s Str. and
Vagfarkasd Str.

13 Ferkai A. 2001

14 Arkai Aladar: Fasori reforméatus
templom (ign), varosmajori Kistemp-
lom (1922), Rakéczidanum Keleti Karoly u
0g. (1924); Medgyaszay Istvan: Magyar
Advent Temploma XI. kér. (1928), lak6haz
Kiss Janos altabornagy u. gg. (1929)



to somé unique features of certain arhi-
tectural styles. The rustic art nouveau
puts the emhasis on the visualization
ofthe traditional dimensions and struc-
tures ofnational architecture. The most
significant followers ofthis school were
Béla Lajta, Dezs6 Zrumeczky and Karoly
Kos who almost always designed their
houses (Photo 5) with stone plinths
suggesting stability and power, and the
same applies to fences and entrances.
Toreach this goal they used big hewn
ashlars, rarely cyclopean ashlars. The
stone applied in Budapest was rarely
limestone, it was more often Harshegy
sandstone, the coarse surface ofwhich
further increases the feeling of stability.
Modem architecture after the 1920S
favoured natural stone. On purely modem
buildings, close to Bauhaus models,
stone appeared mostly on the facade in
the form of stone panels. The aim was to
create big and homogeneous surfaces for
which sweetwater limestone was quite
rarely used in Budapest, more often oolitic
limestone was used instead. This latter
usage was aunique solution character-
istic for Budapest at modem many-storey
apartment house construcion works in the
1930S. (Photo 11) The uniqueness of oolotic
limestone facade claddings came about
because ofthe strong organic naturé
ofthe rock; coarse surface, appearance
ofunique petrographic stratification,
immediate patination. This quality
made modem facades more humané.
After the 1930S, in many-storey roman-
tically modem or decorative modem
and finical modem apartment houses
built by the dozen it was character-
istic that the plinth courses, ground-
floor facades and avant-corps above their
entrances were cladded with natural
stone; it was also typical to build natural
stone gates and fences. (Photo 7) Natural
stone played an important role alsé on
building facades using popular-national
antitypes in the same period. On several
creations of Aladar Arkai and Istvan
Medgyaszay an emphasized natural
stone application can be spotted.
According to my research, the over-
whelming majority ofbuilding stones used
in the Capital between WW i and WW2
was Harshegy sandstone. After having
surveyed the representative sample of

areas it can be stated that, on the average,
in the case 0f50% of modem buildings
built in the 1930S and 19405 natural stone
usage can be detected; 90% ofthe stones
used is Harshegy sandstone. In the case
offences Harshegy sandstone is used as
trimmed ashlar, while for plinth courses
and facades 10-15-centimetre thick prism-
shaped plinth course stones are applied,
their sand surface differently elaborated.
The modem, so-called Social Redlist
architecture after WW2 rarely used
stones. The only striking exception in
Budapest is the widely used linear and
changing mari pavement in the 1960S
and 1970S. Mari mostly appeared on the
surfaces of outbuildings, plinth courses,
fences and counterfort walls, and was
less often used fér cladding parts of
facades or whole facades (Photo 12). It
can be stated that in the case of modern
buildings ofthe 1960S and 1970S, if
natural stone was used at all, linear
and changing mari pavement can be
seen almost in every case in Budapest.

SUMMARY

As a conclusion, based on my research on

building stone usage in Dunantuli-k6zéph-

egység (Dunantil Mountains), it can be
stated that in rural regions the tradi-
tional urban landscape can be decisively
influenced by traditional stone usage.
Based on the drafted methodology for
the evaluation ofthe character-forming
power of stone usage we could desig-
nate the regions with aneed for protec-
tion ofthe traditional stone usage. It als6
becomes evidentthat the transportation

ofbuilding stones from long distances was

n6t really typical in the country; usually
geological materials extracted in the
immediate neighbourhood were used.
Stone usage in urban landscape is n6t
only defined by the geologic setting; after

the second halfofthe igth century, mainly

the needs ofdifferent eras’ architectural

styles or the views of architects dominated

among other influencing factors. The
survey of Budapest'straditional building
stone usage reveals primarily the charac-
teristics of different periods and architec-
tural schools; the city’s geologic settings

played a less importantrole. ®

12 Béla Lajta: Dezs6 Malonyay's villa
(1905), Orszagos Idegtudomanyi Inté-
zet (iga); Zrumeczky: Primary school
in Aldas Str. (1912); Zrumeczky-Kés:
Reformed Churh Rectory(igo8), Zoo
pavillions(igi2),

13 Ferkai, A. 2001

14 Aladar Arkai: Hungéarian Reformed
Church in Fasor(igu), Kistemplom in
Varosmajor(ig22), Rakéczianum at 39
Keleti Karoly Str.(ig24); Istvan Medgya-
szay: Hungarian Advent Church in the
uth distr.(ig28), apartment house, gg
Kiss Janos altadbornagy Str.(ig2g)
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A VAROSMAJORI PARK
KOMPLEX MEGUJITASA
THE COMPLEX RENEWAL

OF VAROSMAJOR

BEVEZETES

A Varosmajor Budapest kiemelt jelen-
t6ségl torténeti kertje, kdzparkja.

Az 1785-ben létesitett park az els6 koz-
parkunk volt, amely méltan lehetne
afévaros egyik biiszkesége, azonban
az egykor elegans és kozkedvelt par-
kot mara az 6sszehangolatlan beavat-
kozasok és teriiletveszteségek hata-
sara rengeteg konfliktus terheli.

A torténeti térszerkezet fokozato-
san felbomlott, intézmények Iétesil-
tek a park teriiletén, és az Uj viszonyo-
kon beltl nem értelmezték Gjra a park-
rendszert, mint kézcélu funkcidkkal
rendelkezd térstruktarat. Ennek kovet-
kezményeképp a varos tartalékterile-
teként kezdték kezelni a Varosmajort,
ami Gjabb és Gjabb betelepiléseket ered-
meényezett. Ezek a betelepitett intézmé-
nyek nem csak a park szerkezetébe nem
illeszkednek, hanem a park eredeti kdz-
funkciojat is hatranyosan befolyasol-
jak. Egyre inkabb elvalnak a kbzérdek-
t6l a park sorsat meghatarozé ténye-
z6k, ugyanis afeldarabolodott teriiletet
mind tobb szerepl6 kezeli, akik - ért-
het6 modon - els6dlegesen a sajat ér-
dekeiket tartjak szem el6tt, és nem le-
het egységesen fellépni a park koz-
célt szolgal6 funkcidja érdekében.

PARK

igy avaléban kdzhasznalata teru-
letek is rendezetlenek, és a park kis
vonzaskorzettel bir, vonzasa lecsok-
kent. A Varosmajor szélesebb réte-
geket nem vonz, nincsenek olyan att-
raktiv funkcidi, amelyek népszer-
ségét megalapoznak. Bar fekvése és
egyéb adottsagai alapjan egy kézked-
velt ésvirulé kdzkert lehetne, mégis ér-
demtelentl mell§zott és elhanyagolt.

TORTENETI ATTEKINTES

A Varosmajor Budan, az Ordégarok vol-
gyében, a Kis-Svabhegy és a Rézsadomb
kozotti északnyugat-délkeleti iranyda,
tekndszer(i medencében helyezkedik
el. Teriletét atérok uralom megsziiné-
séig kaszaldként hasznositottak, mivel
az Orddgarok szabalyozatlan medré-
b6l a szeszélyes vizjarasu patak gyak-
ran kiéntott. Buda 1686-os visszafogla-
lasa utan aKiralyi Kamara a felszabadité
katonasag hasznalataba adta a var-

hoz kbzel es6 teriileteket. Mig avarpa-
rancsnokok sajat tulajdonként kezd-
ték kezelni a birtokba vett atertleteket,
a polgari lakossag is igyekezett haszon-
kertek kialakitdsara alkalmas folde-

ket szerezni. A rendezetlen birtokviszo-
nyok és az 6nkényes teruletfoglalasok



INTRODUCTION

Varosmajor is one of Budapest's highly
important gardens and public parks.
The park, established in 1785, was our
first public park of which the Capital
could worthily be proud. However,
this once so elegant and popular

park now carries the burden of many
conflicts due to uncoordinated inter-
ventions and territory losses.

The historical spatial structure was
slowly disrupted in that different insti-
tutions were established on the park's
territory, and since then the park's
layout failed to be reinterpreted within
this new context: as a spatial structure
with public functions. Consequently,
people started to consider Varos-
major a spare space which resulted in
the erection ofan increasing number
of establishments. These institu-
tions introduced int6 the park nét only
form a contrast to the park’sinherent
structure bat als6 have a harmful
effect on the original public function
ofthe park. This is partially caused by
the maintenance ofthe park which
was undergone by different parties
following their particular interest. As
aresult, the park subsequently ceased
to serve its public function over time.

Therefore, even areas which are still
in public use are disordered and the
sphere of influence has reclined along
with its attracting force. Thus, Varos-
major has lost its appeal to the wider
public, lacking arresting functions which
could set ground for its popularity.
Although by its positioning and various
other characteristics, it has the potential
to be aflourishing public park of high
popularity Varosmajor is nevertheless
ignored and neglected by the public.

HISTORICAL OVERVIEW

Varosmajor is located in Buda, in the
valley of Ordégarok (Devil's Ditch), in

the trough-like basin lying in a north-
west south-east direction between Kiss-
vabhegy and R6zsadomb. Until the end
ofthe Turkish rule its territory had been
used as a meadow because the erratic
creek often flooded from the unregulated

bed of Ordégéarok. After the 1686 reoc-
cupation of Buda, the Royal Chamber
passed the territories close to the Castle
over for the liberation army’s use. While
castle commanders started to treat these
territories astheir own property, the
civil population aspired to gain posses-
sion ofland in order to create gardens
for farming purposes. These conflicting
aspirations in the use ofthe property
and subsequent arbitrary land seizures
led to alegal conflict lasting until 1730
when the city repurchased this terri-
tory along with the manor attached to it.
This is when people started to call this
area "the city's manor" (=Varosmajor).

When Joseph Il. moved his government
from Bratislava to Buda, the emperor
suggested to establish a public garden in
this new Capital of scarce green surfaces.
The park was originally planned to
replace the botanical garden in Krisz-
tinavaros, bat on the city's suggestion
the choice finally feli for the territory of
Varosmajor. Jozsef Tallherr, Chamber
senior architect, was entrusted with
the elaboration ofthe landscaping
plans. On July 25th 1785, the area was
declared apublic garden by the Royal
Council of Governors, and in 1787 the
partially finished park was handed
over to the public; this way, the Varos-
major can be considered the first public
park of Budapest. On Tallherr’s plans,
the distinctive traits ofthe laté baroque
are visible: longitudinal and transversal
allées divided the area all along with
avenues on either side. Between them,
trees were planted in a grid, surrounding
square-shaped lawn areas (1. picture).
The inner, empty spaces ofthe boskets
were mostly of aregular layout, too,
disclosed by cross, concentric and star
shaped avenues, bat in Tallherr's plan
even asymmetrical, completely irregu-
larly structured boskets were included
aswell aswinding roads which is alsé
typical for the laté baroque éra.

In the years after the handover,
Varosmajor became a popular piacé
for excursions where large festivities
were held and the May Day celebra-
tions became atradition. After afew
decades, the decline ofthe park’s popu-
larity commenced with the appearance
of a permanent funfair in the park.

1 Albert Gardonyi: A Krisztinavaros tele-
puléstorténete. In: Tanulmanyok Buda-
pest multjabél. 1934/3.

2 Krist6fFatsar: Magyarorszagi barokk
kertm(ivészet. Helikon, Budapest, 2008.
p. 86-87.
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TERVEZETT ATKOTES

FOGASKEREKU KOCSISZIN

1. kép/pict.: Tallherr
Jozsefterve a budai
Varosmajor kdzparkka
alakitasara, 1785. /
JozsejTallherr's plan for
the transformation of
Varosmajor int6 a public
park, 1785.

2. kép/pict.: Rade
Kéroly Varosmajorra
vonatkoz6 rendezési
tervei dsszeillesztve.
1929. / Kéroly Rade's
settlementplansfor
Varosmajor pasted
together, 1929.

FUTOPALYA

TABORI VADASZOK EMLEKMUVE

3. kép/pict.: Az
egykori torténeti
tengelyek és a parkba
telepilt intézmények;
1. Fogaskerek( vasut;
2. Altalanos iskola
(Kés Karoly);

3. Varosmajori
templom-egyuttes
(Arkay Aladéar, Arkay
Bertalan); 4. FOKERT
telephely;

5. Szabadtéri Szinpad;
6. BSE asztalitenisz
csarnok; 7. BSE
teniszpalyak; 8. BSE

LEPCSOSOR PIHENOPADOKKAL

koséarlabdacsarnok; 9.
Varosmajori
Gimnéazium; 10 BSE
teniszpalyak; 11.
Futballpalyak /
Theformer historical
axesand the
institutions established
in the park; 1.
Cog-wheel roilway; 2.
Elementary School
(Kéroly Kos); 3.
Varosmajor temple
complex (Aladar Arkay,
Bertalan Arkay);

4. FOKERT premises;

MULTIFUNKCIONALIS

ISZABADTERI TORNASZEREK

5. Open AirStage;

6. BSE table-tennis hall;
7. BSE tennis courts; 8.
BSE basketball hall;

9. Varosmajor
Secondary School;

10. BSE tennis courts;
11. Footballfields

4. képl/pict.:
Telekhatarok,
keritések és a
korlatozottan
kézhasznalatu
tertletek /

Plot boundaries,fences
and areas with

KUTYAUGYESSEGI PALYA

SZABADTERI SZINPAD

RENDEZVENYTER

IPIHENOTER

restricted public use

5. képl/pict.:

A névényallomany
m(iholdas felvétele /
Satellite image of
yegetation

6. kép/pict.:
atnézeti helyszinrajz /
Overall layout

IMEGYUTTES

ISPORTPALYAK

IEXTREMSPORT PALYA 11ISZ CSARNOK

BSE TENISZPALYAK

:OKERT TELEPHELY




1730-ig htiz6do jogvitahoz vezettek,
mikor avéaros ezt aterlletet a hozza tar-
toz6 majorsaggal egyutt visszavasa-
rolta. Innent6l kezdve illették ateru-
letet a ,Varos majorja” elnevezéssel.l

Mikor Il. Jozsef Pozsonyb6l Budara he-
lyezte kormanyzatat, a csaszar a zéld-
feliletekkel gyéren ellatott 4j févaros-
ban k6zkert kialakitasat javasolta. Ere-
detileg a krisztinavarosi botanikus kert
helyén épilt volna park, de a varos ja-
vaslatara aVarosmajor teriiletére esett
avalasztas. A parkositasi tervek kidol-
gozasaval Thallher J6zsefkamarai f6-
épitészt biztdk meg. 1785. julius 25-én
a Helytart6tanacs ateriiletet kdzkertté
nyilvanitotta, majd 1787-ben atadtak
arészben elkésziilt parkot, igy a Va-
rosmajor tekinthet6 Budapest els6 koz-
parkjanak. Tallherr tervén a kései ba-
rokk stilusjegyei ismerhet6ek fel: hosz-
szanti és keresztiranyu fasorok tagoltak
aterlletet, melyek mentén fasorok hu-
zbdtak. Koztuk haléban Ultetett fak vet-
tek kdrbe négyzetes gyepfelileteket
(1. dbra). A zart boszkék bels6, liresen
hagyott teriiletei is tiiInyomoéan szaba-
lyos alaprajztak voltak, melyeket ke-
reszt-, koncentrikus- és csillagsétanyok
tartak fel, am Tallherr tervében aszim-
metrikus, akar egészen szabalytalan fel-
épitésl boszkék is helyet kaptak, csak-
ugy mint akigy6zé vonalu utak, amelyek
szintén a kései barokkra jellemzéek.

A Varosmajor az atadast kovet6 évek-
ben hamar kdzkedvelt kiranduléhely-
lyé valt, ahol szivesen tartottak népin-
nepélyeket, és szokassa valt a varosma-

jori majalis. A néhany évtizedig tartd
fénykor utan a parkban megjelend al-
landé vurstlival megkezd&dott a ha-
nyatlas. A mutatvanyosok, cirkuszok
és kocsmak az als6bb tarsadalmi réte-
geket vonzottak, elterjedtek a szeren-
csejatékok, megromlott a kbzbizton-
sag, és a park allapotat elhanyagoltak.'

Még a 19. szazad elsé felében meg-
indult a kérnyez6 tertiletek beépitése,
bar ez a folyamat csak a szazad vé-
gére gyorsult fel jelentésen. A folyama-
tos beépitések kdvetkeztében mind in-
kabb szennyvizlevezet6ként funkcionalt
az Ordégarok, melynek varosmajori sza-
kaszat végil 1917 és 1921 k6z6tt bebol-
toztdk. Ez utdn nem sokkal, 1929-ben
kerilt sor a Varosmajor atfogo rendezé-
sére, amikor Rade Karoly kertészeti f6-
igazgato tervei alapjan az egész par-
kot megujitottak. A terv a Tallherr-féle
barokk alapszerkezetet megtartotta,
és egységesitette a parkot (2. abra).

Az 1874-ben megépilt fogaskerekd
utan a huszadik szazadban rengeteg
épitmény kerilt a parkba, és fokozot-
tan nétt a park teriiletvesztesége akii-
16nb6z6 intézmények betelepiilésével:
1912-13-ban Kés Karoly és Gyorgyi Dé-
nes tervei alapjan altalanos iskola és
ovoda épult, majd kés6bb emellé ke-
rilt a FOKERT telephelye. A Varosma-
jori Templom-egyiittes, melyet Arkay
Aladar és Arkay Bertalan terveztek,

a Csaba utca mellett kapott helyet. 1952-
ben épitették fel a Szabadtéri Szinpa-
dot, majd sorban asztalitenisz-csar-

nok, koséarlabda-csarnok, 18 teniszpa-

1 Géardonyi Albert: A Krisztinavaros tele-
puléstorténete. In: Tanulmanyok Buda-
pest multjabol. 1934/3.

2 Fatsar Krist6f: Magyarorszagi barokk
kertm(ivészet. Helikon, Budapest, 2008.
86-87. 0.

3 Gombos Zoltan: Régi kertek Pesten és
Budan. Natura, Budapest, 1974.147. o.



The entertainers, circuses and pubs
attracted lower social strata, gambling
gained popularity so that public safety
deteriorated and the park's condition
was continuously neglected.
Architectural activity in the
surrounding area started already in the
first half ofthe igth century, however,
this process hasn't accelerated signifi-
cantly until the end ofthe century. Due
to constant constructions, Ordégéarok
more and more played the role of
awastewater drainage; its segment
in Varosmajor finally has been coped
between igi7 and ig2i. Shortly after-
wards in ig2g, the comprehensive
settlement of Varosmajor took piacé
as the entire park was renewed based
on the plans of Karoly Rade, Director
General for Horticulture. The plan kept
the baroque basic structure designed by
Tallherr and unified the park (2. picture).
After the construction ofthe cog-
wheel railway in 1874 numerous edifices
found their piacé in the park which lost
more and more ofits territory due to the
establishment of various institutions: in
igi2-i3, based on the plans of Karoly Kés
and Dénes Gyorgyi, an elementary school
and akindergarten were raised; later on,
the premises of FOKERT were created
next to them. The temple complex of
Véarosmajor, designed by Aladar Arkay
and Bertalan Arkay was established
nextto Csaba Street. The Open Air Stage
was built in ig52, and successively
atable-tennis hall, a basketball hall, 18
tennis courts and football fields were

integrated int6 the park. A further loss
ofVarosmajor's territory was caused by
the completion of Varosmajor Secondary
School, builtin ig8g (3. picture).

CURRENT SITUATION OF THE PARK

The mostimportant linear element
of Buda's green space system, is situ-
ated along the Ordégarok valley. The
green spaces run along the Taban -
Horvéath-garden - Vérmez6 - Varos-
major - Szilagyi Erzsébet Avenue axis
function as an integrated network,
although ofareduced efficiency due to
the architectural activity that has been
taking piacé and brought a rupture intd
the picture ofthis system. This green
space axis is als6é a highly important
Urban air duct that ensures the aera-
tion ofthe inner city districts in Pest.
Varosmajor merits a much more pres-
tigious role in the green space system
of Budapest than it currently does. Due
to its Central location, many people
use the park as atransportation area
and, despite ofits favourable position,
it lacks an attractive retaining force.
Park usage possibilities are offered in
a small variety with many functions
being unavailable to the public. Varos-
major, in its current condition, is n6t
able to play the role of a city public park
which it has the potential to given its
piacé in the urban structure and its size.
Although Varosmajor lies in a highly
frequented Central area, its connections
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3 Zoltan Gombos: Régi kertek Pesten és
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7. kép/pict.:
Tervezett
térkapcsolatok,
athalézat /
Planned spatial
relations, road
network

8. kép/pict.:
Fatelepitési és
-kezelési koncepcio
/ Tree plantng and
management concept



lya és futballpalyak kerultek a parkba.
Tovabbi terlletveszteségeket jelentett
a park szempontjabél az 1989-ben fel-
épilt Varosmajori Gimnazium (3. abra).

A park jelenlegi helyzete

A Varosmajor parkja Buda zéldfelu-

leti rendszerének legfontosabb linearis
eleme az Orddgarok volgye mentén ala-
kult ki. A Taban - Horvéath-kert - Vér-
mez@ - Varosmajor - Szilagyi Erzsébet
fasor vonalon az itt hizédo zdéldfelile-
tek egybefligg6 rendszerként mikoédnek,
amelynek hatékonysagat némiképp mér-
sékli, hogy térben nem teljesen dsszefig-
g6ek az id6kozben létrejott beépitések
kovetkeztében. Ez a zdldfeluleti ten-
gely egyben egy igen fontos varosi lég-
csatorna is amely biztositja a pesti bel-
varosi teruletrészeinek atszell6zését.

Budapest z6ldfelileti rendszeré-
ben sokkal tekintélyesebb szerep jut-
hatna a Varosmajornak. Kézponti el-
helyezkedése miatt sokan kézleked6-
feliletként hasznaljak a parkot, amely
kedvez§ pozicidja ellenére sem bir att-
raktiv megtartéerdvel. A felkinalt park-
hasznalati lehet6ségek hianyosak, ésje-
lentés részuk nem kdzhasznélatd. A Va-
rosmajor jelenlegi allapotaban nem
képes varosi kdzpark szerepet ellatni,
amely egyébként varosszerkezeti hely-
zete és mérete alapjan adott lenne.

Annak ellenére, hogy aVarosma-
jor frekventalt, kdzponti helyen fek-
szik, nincsenek tul j6 kapcsolatai a kor-
nyezetével. A varosi szerkezetbe szi-
getszerlen illeszkedik, miutan a park
térténete soran lényegében kérbe-
épult, és a parkot nem kapcsoltak a kor-
nyezd varosszévethez. Mivel fontos koz-
lekedési csomopontok és forgalmas
utak fogjak kdzre a parkot, ez az el-
szigeteltség egyben védi is a parkot.

A park teriilete hosszu térténete so-
ran avaros fejl6désével egyitt jelents-
sen csokkent. A barokk alapszerkesztési
struktarat a Varosmajorba telepilt in-
tézmények és beépitések szétromboltak.
A park széttagolodott, és kisebb részegy-
ségekre esett szét, amelyeket nem fog
egybe egy egységes szerkezeti koncep-
ci6. Az észak-nyugati tertiletrészen a fo-
lyamatos beépitések miatt a park funkcio
teljesen elttin6ben van, és a sz(ikén ér-
telmezett park teriiletét is kdzhasznalat

el6l elzart Iétesitmények fragmentaljak
(4. &bra). A bekeritett intézményi teriile-
teknek nincs vagy csak rossz kapcsola-
tuk van a parkkal, épitményekkel terhel-
tek, és gyakran rendezetlenebbek, mint
a park legelhanyagoltabb részei. A Va-
rosmajor magas presztizsi varosrészek
talalkozasaban fekszik, mégis jelenleg
szegényes és elhanyagolt az allapota.

A Varosmajor névényallomanya sok
igen értékes egyedet is magéaba foglal,
am a koncepci6zus, modszeres kezelés
hianyaban mara a park fainak az egyed-
slir(isége az idedlisnal jéval nagyobb,
és a lombkorona-boritottsadg megha-
ladja a 80 %-os értéket. A parkban ked-
vezdtlen benapozasi viszonyok alakul-
tak ki: atulzott boritottsag, atulfasodas
eredményeképp kevés az egészséges
gyepfeliilet, a mély arnyékos terilete-
ken egészen gyér az aljndvényzet, a fak
felkopaszodtak, és gatoljak egymast
az egészséges fejlédésben (5. abra).

Koncepci6 és szabadtérépitészeti terv
A vizsgalatok elvégzése utan egyértelm
volt, hogy a Varosmajort évez6 prob-
léméakat nem lehet rendezni nagyobb
szerkezeti atalakitdsok nélkul, ezért
tervemben jelentésebb strukturdlis val-
toztatasokat javaslok. A Varosmajor
jelenlegi kaotikus allapotanak egyik oka
a parkban szigetszer(ien megjelené épit-
mények, melyek gatoljak arendeltetés-
szer( parkhasznalatot. A széttagolddott,
szerkezettelen park elvesztette funk-
ciondlis egységét. A tervemben felva-
zolt Varosmajor elsédleges rendeltetése
kdzhasznalata kézpark. A park szerke-
zeti kialakitasat ennek rendeltem alé.

Tervemben atdrténeti tengelyek rész-
leges rekonstrualasa adja a park f6
struktarajat. Mindamellett, hogy a kert-
torténeti 6rokséget hordoz6 park Uj
kialakitasat a megvaltozott kérnye-
zethez és szabadtérhasznalati szo-
kdsokhoz kellett igazitanom, a még fel-
ismerhetd barokk alapszerkesztési
vonalak helyreallitdsa alapvet6 szan-
dékom volt. Ugyanakkor fontos megje-
gyezni, hogy nem térekedtem a 18. sza-
zadi allapot korh( rekonstrukciojara.

A Varosmajor esetére kifejezetten
joélillik az a szalléige, amely Hermann
von Picklert6él szarmazik: "szép park-
hoz kemény sziv és éles fejsze sziiksé-

ges". A kedvez6bb benapozasi viszo-
nyok érdekében ki kell vagni azoknak
afaknak egy részét, amelyek tllzott be-
slirlisodést okoznak, és elveszik egy-
mas életterét. Ez a drasztikusnak t(in6
beavatkozas egyrészt a meglévé egész-
séges és értékes dendroldgiai allo-
many védelmében is sziikséges, ezen
tal pedig a fas szart névényzet ala-
kitAsa atérszerkezet megujitasanak
egyik igen fontos eszkdze (6-10. abra).

A tervezett allapot szerint a harom
hosszanti f6sétanyt keresztsétanyok sze-
lik at. Ez arendszer fogja kozre a park
legértékesebb belsd, védett terileteit,
ahol a betelepilt és a park funkciot za-
var6 épitmények elbontasaval és a n6-
vényzet er6teljes ritkitasaval egy nagy,
0sszefliggd, hosszanti gyepes feliilet
jon létre, ahol kijeloltem a megtartandé
legszebb, tekintélyes méretl fakat. Ez
aterulet multifunkcionalis szabadtér-
ként mkodik, amely alkalmas piknike-
zésre, pihenésre, napozasra, sarkanyere-
getésre, labda- és egyéb kozdsségi jaté-
kokra, és mint a park magterilete, erre
szervezddnek a kérnyezd parkrészek.

A magteriiletet a Varosmajori Temp-
lom iranyaban egy nagyobb burkolt feli-
let zarja, amelyen atengelyek athalad-
nak. A kbzéptengely ezt ateriletet két
részre osztja, amelyek egymast egészi-
tik ki ellentétes karakteriukkel: az északi
reprezentativ kozosségi térként, talal-
kozépontként, valamint az athelyezett
szabadtéri szinpaddal rendezvénytér-
ként funkciondl, mig a déli oldalon egy
pihenétér kapott helyet (11-13. abra).

A szabadtéri szinpad multifunkciona-
lis hasznalatat sajatos kialakitasa teszi
lehetévé: a szinpad és kdrnyezete kdzte-
rilet, ahol az eléadasokon kiviil egyéb
kulturalis programok és kdzosségi ese-
mények megrendezésére is lehet6ség
nyilik. A pavilon egy nagy, elnyujtott ke-
rethez hasonlit, és a mindkét iranyba
nyitott épitményen keresztil anézétér-
rél latni lehet amagterilet nagy gyepfe-
liletét és maganyos fait. Ez a kialakitas
egyfel6l tagolja és lezarja a teret, de egy-
Uttal egymashoz kapcsolja akét teriilet-
egységet, és atértelmezi a viszonyukat.
A szinpad el6tere integralt kozésségi tér-
ként funkcional: a szinpadhoz kapcso-
16d6 kulturalis programokon, és mas ko-
z6sségi eseményeken kivil atalalko-



to its environment are n6t advanta-
geous. It is integrated int6 the urban
structure as an island, since the park has
been surrounded by buildings without
being connected to the neighbouring
urban tissue. As important transport
hubs and busy roads straddle the

park, this isolation serves a protective
function to the park at the same time.

In the course ofits long history, the
territory ofthe park has been signif-
icantly reduced in parallel with the
city's development. The baroque basic
structure has been destroyed by the insti-
tutions and the new buildings established
in Varosmajor. The park has become frag-
mented, it has disintegrated int6 smaller
sub-units which are nét held together
by auniform structural concept. On
the north-westem part ofthe areathe
park function is tending to disappear
completely as aresult ofthe architectural
activity there, and the narrowly defined
park itselfis alsé fragmented by estab-
lishments closed to the public (4. picture).
The fenced institutional areas have
little or no connection to the park what-
soever, they are loaded with buildings
and often more disordered than the most
neglected parts ofthe park. Varosmajor
is situated at the intersection of highly
prestigious urban districts, yet it remains
in apoorish and neglected condition.

The vegetation of Varosmajor includes
many valuable specimens, bit due to
the lack of a conceptual and systematic
management, the density ofthe park's
trees is much larger than desirable and
the canopy coverage extends beyond
80%. Unfavourable daylight conditions
have developed in the park: as aresult
ofthe overly dense coverage and the
much too high forest density there
are only few healthy lawn surfaces; in
deeper lying shadowy areas the under-
growth is really sparse, trees have lost
their branches and inhibit each other's
healthy development (5. picture).

CONCEPT AND OPEN SPACE
ARCHITECTURAL DESIGN

After the analyses it was obvious that
the problems encompassing Varosmajor
cannot be resolved without important

structural transformations, therefore |
suggest significant structural changes in
my plan. One ofthe main reasons fér the
chaotic State of Varosmajor is the island-
like distribution ofbuilt installations in
the park which hinder the intended use
ofthe park. The fragmented, unstruc-
tured garden has lost its functional
integrity. The Varosmajor conceived

in my plan has the primary function of

a public park. | subordinated the park's
structural design to this function.

In my plan, the partial reconstruction
ofthe historical axes serves as a main
structure fér the park. While | had to
adapt the new concept ofthis park of
garden history heritage to the altered
environment and open space usage
habits, | als6 intended to restore the
still recognizable basic baroque struc-
tural lines. Still, it is important to
point out that my objective was nét
to offer an authentic reconstruction
ofthe park's i8th century State.

In the case of Varosmajor, the saying,
originating from Hermann von Puckler
seems to be especially adequate: "for
a nice park you need a strong heart
and a sharp axe". To improve daylight
conditions, the trees causing too high
density and occupying others' living
environment need to be fallen. This
intervention, although it might seem
dramatic, is rendered necessary: on
the one hand in order to protect the
existing healthy and valuable dendro-
logical stands, and, on the other hand, to
renew the spatial structure by shaping
the arboreal vegetation (6-10. picture).

According to the plans, the three main
longitudinal avenues are crossed by
transversal ones. This system embraces
the park's mostimportantinner,
protected spaces where, by the demo-
lition ofthe edifices disturbing the park
function and a strong clearing ofthe
vegetation, alarge integrated longitu-
dinal lawn area is created where | marked
the most beautiful trees ofrespectable
size to be kept. This area serves as
amultifunctional open space, suitable
for pick-nicking, resting, sunbathing,
kite-flying, ball- and other community
games. Since this is a core area of
the park, all other surrounding park
segments are organized around this one.

In the direction of Varosmajor Church,
the core area is closed by a larger paved
surface which is crossed by the axes. The
Central axis divides this area int6 two
parts which complete each other by their
opposed character: the northem part
functions as a representative community
space, as a meeting point, but alsé as
an event venue, due to the dislocated
open air stage, while on the south there
is arecreation area (11-13. picturwe).

The special design ofthe open air
stage enables a multifunctional use:
the stage and its environment are
public spaces where, beside perfor-
mances, other cultural programs and
community events may take piacé. The
pavilion looks like a big, long-drawn
frame, and through openings on both
sides ofthe structure the large lawn
ofthe core area and its solitary trees
are visible from the auditérium. This
design structures and encloses the space
whilst at the same time it connects
the two units and reinterprets their
relation. The foreground ofthe stage
serves as an integrated community
space: this wide paved surface which
has been left open can offer a scene for
nét only cultural programs and other
community events related to the stage
but alsé for encounters, community
building and other social activities.

The recreation area opposite ofthe
stage foreground, with its trees planted
in a double line, is supposed to evoke
the Ordogarok's flood piain grove
forest that once stood here. Under the
trees planted in aregular grid, square
shapes of different sizes appear in
amosaic pattern. This structure is
cleaved through by one ofthe diagonal
avenues. In the light, scattered shade
ofthe trees with loose branch struc-
tures (Gleditsia triacanthos 'Sunburst’),
| placed benches and tables. | designed
another afforested area, similar to this
one atthe other end ofthe park by the
tram tuming point. These two segments
creating a grove establish a frame to
the park and serve to remind ofthe
former valley of Ordégarok (15. picture).

The foreground ofthe open air stage

and the wider environment ofthe church
create, by their more urban character,
atransition between the urban and park




zas, kozosségépités és egyéb tarsadalmi
aktivitas szintere lehet a szabadon ha-
gyott, széles, burkolt feliilet (14. abra).

A szinpad el6terével atellenben talal-
hat6 pihendterilet kdtésben lltetett fa-
ival az Ordégarok egykor itt talalhaté
artéri ligeterdejét hivatott megidézni.

A szabdlyos raszterben Ultetett fak alatt
mozaikos mintazatban jelennek meg kii-
16nb6z6 l1éptéki négyzetes formak. Ezt
a struktirat keresztilhasitja az egyik
atlos sétany. A laza agrendszer( fak
(Gleditsia triacanthos 'Sunburst’) enyhe,
szoért arnyéka alatt padokat és asztalo-
kat helyeztem el. Egy, az ittenihez ha-
sonlé fasitott teret terveztem a park
masik végén, avillamosfordulénal. Ez

a két, ligetet alkoto részlet mintegy ke-
retezi a parkot, és emlékeztet az Or-
dogéarok egykori volgyére (15. abra).

A szabadtéri szinpad el6tere és atemp-
lom tagabb kdérnyezete urbanusabb jel-
legliikkel atmenetet képeznek a varosi és
a parki kérnyezet kdz6tt. A harom hosz-
szanti sétany kozil akdzéps6 egészen
a Csaba utcaig ér, ahol egy kisebb terese-
dés fogadja a latogatot. Erre afogadotérre
kerul at a Hivelyk Matyi szobor a meg-
lévéd ivokt talapzataval. Az északi ten-
gely az Ignotus utcéba torkollik, épp azon
a ponton, ahova a Széli Kalman tér fej-
lesztési tervében megjelélt Uj atjaro ve-

zet.' Az atjaro létrejottével a Varosma-
jor és a Széli Kalman tér kozotti kapcso-
lat er6sddne, ajavasolt kialakitas pedig
aVarosmajor szempontjabél kifejezetten
kedvez@, ugyanis afoldszinten atvezetett,
épulet alatti atjaré tovabbra is biztosi-
tana a forgalmas kozlekedési csomépont
kérnyezeti artalmaitol a park védelmét.

Az egykori barokk sétanyok az Acsady
Ignéac utcaig tartanak. A k6zépsé ten-
gely jelenleg a fogaskerekd telephely
rendezetlen hatsé udvaraba fut. A terve-
zett allapot szerint az athelyezett szobor-
csoport, a Tabori vadaszok emlékmive
zarja, aforgalom aldl pedig az egyik atlés
kereszttengely tehermentesiti. Az északi
tengely kifut a Szilagyi Erzsébet fasorra,
a déli pedig az atlés kereszttengellyel
0sszeolvadva atvezet a gimnazium felé.

A Szilagyi Erzsébet fasor menti ré-
zs(is teriilet mintegy pufferként védi
aparkot aforgalmas Gtt6l. Athalad rajta
a két atlés keresztsétany, illetve a koz-
ponti tisztas sulypontjara nyilik egy szé-
lesedd, elnyujtott Iépcsésor, amely a Szi-
lagyi Erzsébet fasor megall6jatol ve-
zet a parkba, és amfiteatrumszer(ien
lelatoként és lelilésre alkalmas felule-
teivel pihend&kertként is funkcional.

A Maros utca menti savban kaptak
helyet az aktiv rekreacio céljara szol-
gald funkciok: a két BSE csarnok kozott

4 A SzéliKalman tér rendezési koncepci-
6ja, FUMTERYV, 2011. VI. (tavlatijavaslat)



environment. Out ofthe three longitu-
dinal avenues, the one in the middle
elongates until Csaba Street where,
from the visitor’'s point of view, an open
space unfolds. The sculpture of Hivelyk
Matyi (T6m Thumb) with its drinking
fountain pedestal is to be relocated to
this receiving space. The northern axis
joins Ignotus Street, exactly at the point
where Széli KAlméan Square development
plan marks the new passageway.' The
establishment ofthe passageway would
reinforce the connection between Véaros-
major and Széli Kalman Square, and the
suggested design would be particularly
favourable from the aspect of Varos-
major, since the passageway underneath
the building, led through the ground
floor, could guarantee the protection of
the park from the harmful environmental
effects ofthe busy traffic junction.

The former baroque avenues end
at Acsady Ignac Street. The Central
axis currently runs int6 the unsettled
backyard ofthe cog-wheel station.
According to the plans, the relocated
sculpture group, the monument of
the Field Hunters close it down and
it is relieved from traffic by one ofthe
diagonal cross axes. The northern
axis runs intd Szilagyi Erzsébet
Avenue, while the southem one,

merged with the diagonal cross axis
leads overto the secondary school.

The sloped area along Szilagyi
Erzsébet Avenue, just like a puffer,
protects the park from the busy road.

It is traversed by the two diagonal cross-
avenues and there is awidening, long-
drawn flight of stairs opening towards
the centre of gravity ofthe Central
clearing, leading from the station on
Szilagyi Erzsébet Avenue to the park
and as an amphitheatre-like grandstand,
with its surfaces apt for sitting down,
serving als6 as arecreational garden.

The areas serving an active recrea-
tional function are located in the zone
along Maros Street: between the two
BSE halls | placed surfaces suitable fér
sporting, as well as a large playground
and afield for extreme sports. This
line is continued by the existing tennis
courts between Szamos and Csaba
Streets. There are resting areas next
to the sports fields and on the slope by
Maros Street, next to the largest ground
atwo-row grandstand was conceived.
| als6 designed a 900 m running track
int6 the park which encircles the area
between Szamos and Acséady Ignac
Streets on the edge. W ith regard to the
large number of dog owners visiting the
park, a dogtraining ground was placed

P e

4 Development concept of Széli KAlman
Square, FUMTERYV, 2011. VI. (perspective

proposal)

9. kép/pict.:
Metszet a Szilagyi
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Section between
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Avenue and Maros
Street

10. kép/pict.:
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Varosmajor utca
kozott az G
kereszttengely
mentén /

Section between
cogwheel railway
terminus and
Varosmejor Street
along the new cross
axis



sportolasra alkalmas feliileteket helyez-
tem el, valamint egy nagyobb jatszéte-
ret és egy extrémsport-palyat. Ezt a sort
folytatjak a meglévé teniszpalyak a Sza-
mos és Csaba utca kdzt. A sportpalyak
mentén pihenék vannak, illetve a Ma-
ros utca feldli rézsiin, alegnagyobb pé-
lya mellett egy kétsoros lelaté kapott he-
lyet. A parkba terveztem egy 900 mé-
ter hosszl futépalyat is, amely a Szamos
utca és az Acsady Ignac utca kozti terii-
let peremén fut korbe. A parkot latogato
sok kutyatulajdonosra valé tekintettel
pedig az Ignotus utca melletti tertileten
egy kutya Gigyességi palya kapott helyet.
A rendezetlen épitmények, a nagyfoku
beépitettség és az alacsony zoldfelileti
arany miatt jelenleg az Acsady Ignac ut-
céatol északra fekvd terlletek esetében
egyaltalan nem érezhet6, hogy a park ré-
szét képeznék. Ennek aterliletegység-
nek az Gjjaélesztése érdekében egyrészt
megerdsitettem azt a meglévd hosszanti
gyalogossétanyt, amely a park magte-
riletét és avillamosfordulét 0sszekoti,
masrészt a fogaskereki végallomasat

megnyitottam a park felé, és a vele szem-
ben elteriil6 sportpalyak elbontasaval le-
het6ség nyilt a Szilagyi Erzsébet fasor és
aVarosmajor utca k6zott egy keresztira-
nyu sétany kialakitasara (16-17. abra).
llyen médon a gimnazium koéruli terd-
letek parkositasaval az intézmény megfe-
lel6 el6térhez juthat. Ez atervezési egy-
ség karakterében mas megfogalmazasu,
mint a klasszikus parkterilet. Ennek el-
s6dleges oka, hogy egyértelm(ien kilén
akartam valasztani az Gj parkositott teri-
leteket atorténeti parkrészektél. Atort
vonalud Uthal6zatot gyepes dombok dle-
lik korbe, melyek izgalmasabba, érde-
kesebbé teszik atérélményt, takarjak
a szomszédos teniszpalyakat és a fogas-
kerek(t, emellett pedig tompitjak a zajha-
tast. A keresztsétanyra mer6legesen tomb-
padokat helyeztem el, ezek kis mérték-
ben benyulnak a burkolat feliletére, masik
véguk pedig aterepbe simul. A tervezett
fas névényzet elszérva, csoportokban je-
lenik meg itt a dombok kdzt, igy a plaszti-
kus terep is jobban érvényesiil, és megfe-
lel6 mennyiségdi teriiletrész marad napos.



on the area next to Ignotus Street.

Due to the disordered edifices, the
high building coverage and the low
ratio of green spaces, the areas lying
north of Acsady Ignac Street do n6t
appearto belong to the park at all. To
revive this territorial unit | reinforced
on the one hand the existing longitu-
dinal walkway which connects the core
area ofthe park and the tram turning
point, and opened the terminus ofthe
cog-wheel railway towards the park
on the other; furthermore, through the
dismantling ofthe sports fields lying
on the opposite side, the creation of
atransversal avenue between Szilagyi
Erzsébet Avenue and Varosmajor Street
became possible 16-17. picture).

This way, by the landscaping ofthe
grounds around the secondary school,
the institution might gain an appropriate
foreground. This design unit is different
in its character from the classic park
area. The primary reason for this is that
I wanted to clearly separate the newly
landscaped areas from the historical

park segments. The road network of
afractional line is surrounded by lawny
hills which make the experience ofthe
space a more exciting and interesting
one, hiding the neighbouring tennis
courts and the cog-wheel railway and at
the same time reducing the ndise impact.
| placed block benches perpendicularly
to the transversal avenue which slightly
project inté the pavement surface, their
other half merging int6 the terrain.
Here, the designed arboreal vegetation
appears in scattered groups between
the hills; this way the plasticity ofthe
terrain gains a stronger emphasis and

a sufficiently large area remains sunlit.

SUMMARY

Varosmajor is one of Budapest's
untapped potentials which holds
excellent opportunities. In my plan,

| suggest significant structural trans-
formations, since the problems related
to Varosmajor cannot be resolved

ATy ) 6L
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resting-space (open
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and treegrates, bushes
and lawn, planting
bedsand lifted /lovver
beds, pavement)



OSSZEFOGLALAS

A Varosmajor jelenleg Budapest egy
kiaknazatlan potencialja, amely kivalé
lehet6ségeket rejt magaban. Tervem-
ben jelent6sebb strukturalis valtozta-
tasokat javaslok, mivel a Varosmajort
ovez6 problémakat nem lehet rendezni
nagyobb szerkezeti atalakitasok nélkl.
Mindemellett igyekeztem realis megol-
dasokat talalni, melyek egy megvalosit-
hat6 fejlesztési stratégiat jelolnek ki.

A park lehet6 legnagyobb egybefog-
hato teriiletével foglalkoztam, mivel a ma
mar peremterileteknek szamito, lesza-
kadé részeket kulcsfontossagunak tar-
tom a Varosmajor megujitasanak straté-
giajaban. Térekedtem a k6zhasznalatu
tertiletek térnyerésére, valamint a zoldfe-
liletek aranyanak novelésére. A koncep-
ci6 kialakitasanal a park eredeti szerke-
zetének erésitése mellett alapvet6 célom
volt a kor kdvetelIményeinek megfeleld
és modem parkhasznalati igényeket ki-
elégit6 kialakitas létrehozasa. A terv kdz-
ponti eleme a névényzet atfogo feldjitasa.

Sajnos az elmlt évek tapasztalata sze-
rint a koncepciézus kezelés hianyaban
a park egyre jobban szétforgacsolédik, és
minél kés6bb tesziink ez ellen konkrét Ié-
péseket, annal inkabb tlinik ez a folyamat
visszafordithatatlannak. A park szem-
pontjabdl most a legnagyobb eredmény
egy atfogo terv létrejotte. Bar az altalam
kidolgozott koncepcié csak egy a szam-
talan elképzelhetd fejlesztésiirany kozdl,
bizom benne, hogy a kdzeljovében el6ve-
szik aVarosmajor tgyét, és egy atfogo,
komplex megujulas utan Gjra kézkedvelt
és méltd kozparkunkka valhat. ®



without greater structural changes.
At the same time I strove to find real-
ist4é Solutions which outline an imple-
mentable development strategy.

| concentrated on the largest possible
consistent area ofthe park since |
consider the parts which are broken off
and judged peripheral essential in the
renewal strategy of Varosmajor. | aimed
at putting more emphasis on the areas
with public functions and further aimed
atincreasing the proportion of green
spaces. While designing the concept,
besides the reinforcement ofthe
original structure ofthe park, my funda-
mental objective was to create a design
responding to current needs and
meeting modern park users' demands.
The overall renewal ofthe vegetation
figures as a Central aspect in the plan.

Unfortunately, as experience irom
recent years shows, the lacking
conceptual treatment likely results in
a fragmentation ofthe park and the
continual changing ofthe park make
this fragmentation further irreversible.
Now, the greatest result irom the park's
aspect is the creation of an overall plan.
Although my concept is bt one of many
possible development tendencies, | do
hope that in the near future people will
look int6 the issue of Varosmajor and,
following an overall, complex renewal, it
may retum to be a popular and worthy
public park. ®
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14. képl/pict.:

A szabadtéri szinpad
és el6tere /

Open airstage and its
foreground
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Receiving space
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Flight ofstairs opening
towards the core area
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