FEKETE ALBERT
Erdélyi nemesi rezidencia — kertek I.
Gardens of Transylvanian Manor Estates 1.
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gyes kerttorténeti stiluskorsza-

kok magyarorszagi megjelené-
se értelmezhetetlen az erdélyi
kertmivészeti emlékek nélkil. Ilyen
példaul a késo reneszansz idoszaka,
amikor a torok uralta magyar teriile-
teken bekovetkezett kulturalis torés
miatt Nyugat-Magyarorszag és Fel-
vidék mellett Erdély lett szellemi és
anyagi orokségiink folytonossaganak
utolso bastydja. A 17. szazadi magyar
reneszansz  kertmuvészet  jelen-
tos részét tehat — a nyugat-magyar-
orszagi példak mellett — az erdélyi
kertmivészeti emlékek képezik.
Emich Gusztav, a Matyas kiraly
uralkoddsa utdni idészakban a magyar-
orszagi diszkertészet visszaesésérol
szamol be, de azt is megjegyzi, hogy
a torok dltal kimélt vidékeken ,ékes
parkokkal talalkozunk még e forron-
g0 korszakban is a Nadasdy, tovabba
a Rakoczi birtokokon, igy Kolozsva-
rott, Sarospatakon, tovabba Pozsony,

Sopron, Moson varmegyékben™

A gernyeszegi sorozat egyik ma is allé szobra, a Bacchus szobor
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988): Erdély torténete

melyen a feltételezések szerint a fejedelmi fuggokert volt 1658 el6tt.) - Kopeca |

Mig a
részeken elsosorban a Nadasdy és

nyugat-magyarorszagi

a Batthyanyi csaladok nevéhez fiizodik
a magyar kultira és tudomany part-
fogasa, addig az aranykorat €l6 Erde-
lyi Fejedelemségben Bethlen Gabor, I.
Rakoczi Gyorgy és 1. Apafi Mihaly azok,
akik az orszagrészt felviragoztatjak.
A Bithory Gabortol atvett, leziillesz-
tett fejedelemség gazdasagi fellen-
diilése Bethlen Gabor kovetkezetes
orszagépitd politikajanak koszonhetd.
Erdély gazdasagi megerdsodése, vala-
mint a kovetkezé fejedelem, 1. Rakoczi
Gyorgy hatalmas vagyona és hitvesé-
nek, Lorantffy Zsuzsannanak kertsze-
retete teszi lehetGvé a kertmivészet
térhoditasat a Karpat-medence keleti
szegletében. Hiresek ebbdl az idobdl
a fejedelem lugast, kétszintes filegoriat,
liktariomot - mint tipikus reneszansz
kertmiivészeti elemeket - felvonultato
porumbaki, gorgényszentimrei, foga-
rasi kertjei. Szabdlyrendeletei is a java-
ival felelésen banni tudo, j6 gazda
gondolkodasmaodja szerint valok, mint
példaul hadi ,regulamentuma”, mely
igy rendelkezik: ,Gytimolesfat, vagy
annak agait senki levagni ne meré-

szelje, mert valaki ezt cselekszi, kemé-
nyen megveretik érte. Sz6loben senki
kart ne tegyen. Loval ott ne jarjon...
mert aki ilyenben talaltatik, elsbben
harom palcaval megveretik, masodszor
mindenét6l megfosztatik, harmadszor
megoletik.™

Az mar kevésbé koztudott, hogy
a fejedelem napjainkban is iddszerd
rendelkezése egy majd szaz évvel korab-
bi hatarozaton alapszik: az 1552-es
marosvasarhelyi orszaggyilés stlyos
biintetés torvénybe iktatasaval védte
a gylimolesosoket és a viragos kerteket.

Az I. Rakoczi Gyorgyot koriilvevo
hadvezérek, kronikasok (Kemény Janos,
Szalardy Janos) leirasai arrol tantskod-
nak, hogy hadjarataik, politikai uta-
zasaik soran nyitott szemmel jartak
keltek Eurdpaban, és megfigyeléseik
az erdélyi kertkultarat is kozvetle-
niil befolyasolhattak. A morvaorszagi
Eisgrubban (ma Lednice na Moravi) —
ahol I. Rakoczi Gyorgy svéd szovetsé-
geseivel targyalt egy a ,Dia vize mellett
levé igen szép kertben, kinél mi magya-
rok soha szebbet nem lattunk™ a kert
szépsége olyan erds hatassal volt a feje-
delemre, hogy feleségének irt levelében

elhatarozza magat az ott mikodo ker-
tésznek és fianak Erdélybe szerzodteté-
sét illetéen.’

A konkrét erdélyi peldakat illetoen
kerttorténeti  kuribzumnak' ~ szamit
a 17. szazadbol a gyulafehérvari feje-
delmi fiiggokert, melynek kialakitasa
(illetGleg kialakitasanak terve) a magyar
reneszansz eloképek befolyasa mellett
a korra jellemzo erételjes torok-iszlam
hatassal is magyarazhat6. Kovacs
Andras kolozsvari muveészettorténész
szerint helytelen Ormos Imre azon
megallapitasa,  miszerint  ...hire-
sek voltak Bethlen Gabor fiiggokert-
jei Gyulafehérvarott™, mert azokat
I. Rakoczi Gyorgy fejedelemsége alatt
épitették. Nem tartja azonban lehe-
tetlennek, hogy Bethlen Gabor, aki
a gyulafehérvari var és fejedelmi palota
felujitasat szorgalmazza és részben vég-
zi, tervezi meg ezeket a fiiggokerteket
(giordino pensile), amelyek megépité-
sére mar nem jut ideje. Az 6t kovetd
I. Rakoczi Gyorgy tulajdonképpen
Bethlen terveit valositja meg a fliggo-
kert megeépitésével.

A fliggdkert az 1628/29-ben épiteft
déli sarokbastya also szintjén allo két
kazamatara épiilhetett (1. kép). Hogy
meddig allott fenn, arra vonatkozoan
nincsenek pontos adatok, de feltételez-
het6, hogy az 1658-as tatarjaras alkal-
maval pusztult el. A 20. szazadban
végzett asatasok soran a kert allitola-
gos helyén 3-4 m mélyen nem talal-
tak semmi fliggokertre utalé nyomot.
Ezért akadnak olyanok is, akik azt allit-
jak, hogy Gyulafehérvaron nem is léte-
zett fliggokert.

A 17. szazadi Oszman Birodalom
hatdsat vizsgilva az erdélyi kertkul-
tira fejlddésére Rapaics Raymund
és Ormos Imre, a két jeles magyar
kerttorténet-kutatd nézetei ellentéte-
sek. Mig Ormos egyértelmien kiall
a torok hatas mellett, Rapaics szerint
»-..a toroknek nem volt kozvetlen hata-
sa a magyar kertészetre. Téves felfogas,
hogy torok rabok, vagy torok seregek
hoztak volna viragot Magyarorszag
meg nem szallt részébe. Még az erdélyi
kovetek sem jutottak ilyesmihez, akik
a torok portan jartak.”
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Rapaics ezen allitasat tamasztja
ala Csérer Lajos is, aki azt irja, hogy
Bornemisza Anna 1672-es naplojegyze-
te szerint a fejedelemasszony elrende-
li Gyulai Tamas portai kovetnek, hogy
,kiildjon pomagranatfat és narancsfat”,
de az visszajelenti, hogy azokat tenge-
rentilrol, Kis-Azsiabol kellvén hozatni
tal dragak, és nem kiildhet.”

Annyi bizonyos, hogy a 17. szazadi
erdélyi kertek torok viszonylatban is
megalltak a helyiiket. Ezt tobbek kozott
Evlija Cselebi torok utazotol tudjuk, aki
1660-1664 kozotti erdelyi és magyar-
orszagi
ecseteli tobb telepiilés taji adottsagait,
az ott elok kertészeti szokasait. 1661-es
megyesvari

utleirasaiban  szemléletesen

latogatasa  alkalmaval
Bornemisza Anna fejedelemasszony
vendégeként elamul a fényizo fogad-
tatason, melyrél a kovetkezoképpen
tudosit: ,egy Irem kertjéhez hasonlo,
rozsaligetes, paradicsomszerd kertben
vendégséget adott, melyet nyelv el nem

mondhat, le nem irhat™

Apafi Mihaly és felesége Bornemisza
Anna ebesfalvi, kiikiillovari, székelyhi-
di, radnoti és fogarasi kertjei is hiresek
voltak az 6nallé Fejedelemség idején.
Udvari kertésziik, Haji Péter Fogarason
(melynek vara 1658 utan a fejedelmek
egyetlen biztos menedékét jelentet-
te Erdélyben) és Ebesfalvan gyiimol-
csost iltetett és diszkertet is épitett:
Jrozsaberek, liliom, rezeda, kékvio-
la, gyongyvirag, szarkalab nyiltak az
arnyas harsak alatt, a ciprusligetekben
s mindenfelol patakocskak ontozték
a viragagyakat; pompas volt a radnéti
fejedelmi kert is, az 1667-i szamadasok
400 forint koltségrol beszélnek.™

Ha a fejedelmi kertek viszonylagos
luxussal és pompaval voltak is kiala-
kitva,
mas exota novenyekkel kérkedhet-

és killonleges, délszaki vagy

tek, az erdélyi reneszansz udvarhazak
esetében ebbdl az idészakbol fényizo
kertekrdl nincs tudomasunk. Az udvar-
hazak esetében a szerényebb gazdasa-
gi hattérnek megfelelen a haszonkert
jelentosége felilmulta a diszkertet,
ez utobbi csak részben, vagy egyalta-
lan nem kiiloniilt el a haszonkerttdl.

Rendhagyé  példaként  emlithetd
a siménfalvi (Udvarhelyszék) udvar-
haz kertje, amely nem csak a
kornyéken, de erdelyi és magyar-
orszagi kiilonle-
gességnek 1636-0s
kertleiras szerint a szimmetrikusan
négy részre osztott tablds viragoskert
egyes részeit gytimolesfakbol kiala-
kitott lugasok (szol6, szilva, meggy)
valasztottak el egymastol, az utak
metszéspontjaiban pedig kerek aszta-
loknak biztositottak helyet. A reziden-

cia abban az idében Joannes Glukovski

viszonylatban s
szamitott. Az

de Benkvits, a fejedelem német katona-
inak foparancsnoka tulajdonaban volt,
amint erre a kovetkezo idézet is utal:
»Az masodik tablat az kapitan uram
cimere és titulusa, neve szép viragok-
kal, dedk batiikre kirajzolvan ékesiti™ **

Ez a cifra kialakitas egyaltalan nem
volt jellemzd a magyar reneszansz ker-
tekre, még a pozsonyi érsekkert leira-
saban sem fedezhetd fel a nyirott
viragokbol kialakitott cimer, név vagy
egyéb konkrét, a tulajdonosra vagy
annak csaladjara utalo  motivum.
A siménfalvi érdekes kerti diszités
valoszinileg éppen a német kato-
nai parancsnok segitségével behozott,
kozvetlen  osztrak-német
hatasara alakulhatott ki, a Nyugat-
Eur6paban akkoriban mar divatos

inspiracio

barokk mintara (bar hasonlo jellegi
kertek mar Alberti kezdeményezésére is
megjelentek az italiai reneszanszban).

Stirling Janos nyoman csupan emli-
tés szintjén emlékeznék meg azokrol
a tovabbi erdélyi kastély- ill. kuariaker-
tekrdl, melyek a szoban forgo idészak
szellemiségét segitettek atmenteni az
utokor szamara, hiszen a kertek fébb
jellemz6it idézett szerzo targyalja,
a kertekre vonatkozo leirasokat, szama-
dasokat  kozli.
(Also-Fehér vm.),
rén (Maros-Torda vm.),
(Fogaras vm.), Drasson (Also-Fehér

Eszerint Brokeoson
Gorgényszentim-

Komanan

vm.), Uzdiszentpéteren (Kolozs vm.),
(Also-Fehér  vm.),
Nagyteremiben (Kiikiill6 vm.), Geren-

Magyarbiikoson

den (Torda vm), Szilagycsehin (Kozép-
Szolnok vm.), Porumbikon (Fogaras
vm.), a hajdani kertleirasokban fellel-
hetd, reneszansz kertekre utalé nyomok

a tablas kiosztast, a lugaskert és
a filegoria meglétét, valamint a kiilon-
boz6 disz- és gyogynovényekbdl nyert
disztillatumok ~ készitéséhez  sziiksé-
ges desztillilomdhelyek (liktariomok)
jelenlétét is bizonyitjak.

Stirling kozlését mas szerzok -
Rapaics, Tiidés S. Kinga - erdélyi
példaival egészithetjiik ki, amelyek
ugyancsak alatamasztjak a
kat. Haromszéken, a Kalnoki birto-
kokon is megjelennek a reneszansz
jellemzo
Sepsikérospatkrol a kovetkezd leirds

leirta-

kertmvészetre elemek.
maradt fenn:

.Ezen kertbiil nyilik a’ nagy viragos
és veteményes kertre egy felszer rete-
zes, retezfos Aito. Ezen kertnek némelly
része vagyon Tablakra fel osztva, Puszt-
pangal és Gyilimolcs fakkal koriil tltet-
ve, mas része pedigh kiilomb-kiilomb
fele veteményeknek van fel Szagatva.
Vagyon ezen kertben két halas Too,
két hal Tarto. ...az belsé udvaron altal
menvén, vagyon a’ kiilsé udvaron jobb
kézre a’ Palotaknak falahoz ragasztva
fenyG deszkabol rostélyoson csinalva
egy viragos kert...""!

A kézdiszentléleki kuriakert leirasa
arra utal, hogy a sz6l6s és viragosker-
tek abban az idében nem valtak szét
egymastol, és a szolt tamrendszer-
re, valoszintleg lugasra futtattak fel:
,..jobb kéz felol vagyon egy leczes
Tamaszos, Sendelezés alatt egy Sz6l6s,
a’ vagy viragos keért, mellyre nyilik
fenyo deszkabol valo vas Sarkokon,
pantokon forgo retezes,
felszer Aito.”"

A fogarasi kertrol egy 1637-es Gssze-
irasban ezt olvashatjuk tobbek kozott:
.Vagyon egy szép Uj festékes ablakaival,

retezfejes

kotéses deszkas folyosojaval, deszkas
padimentumaval, jo modjaval kote-
sekre épitett, sendelyes nyolcszogletd
nyari haz, tetején szép pléhes vitorla...
Az viragos kertben vagyon négy
viragtabla és spikinartos, koroskoriil
szilvafakkal. Sok szép gylimolesfa is
van benne.”"

Lugaskert a gyulafehérvari fejedelmi
kertben is létezett. Lorantffy Zsuzsanna
Sarospatakrol hozatott barackfakat,
ezekbdl alakitotta ki. Kertészeit, kik
.igen szép viragos agyat rendezének,
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melyek szamara rirkabb és dragibb
kiilfoldi novényeket, tulipanokat, nér-
ciszokat rendeltek™* FelsG-Magyaror-
szagrol hozatta a fejedelemasszony.

Jellemzo tehat a targyalt idszak
erdélyi kertmiivészetére a négy tablara
osztott kert, az (altalaban) nyolcszogi
alaprajz szerint kialakitott, zsindellyel
fedett filegoria, illetve a halasto. Ezek
a kertek mds eurdpai reneszansz ker-
tekhez hasonlok, és mint analdgiak jol
rekonstrualhatok a nyugatibb teriilete-
ken ebbdl a korbol fennmaradt kertab-
razolasok alapjan.’®

A halastavat, mint reneszansz
kertmdvészeti elemet Stirling szerint
fenntartasokkal kell fogadnunk. Szerin-

te ez akkoriban csupan gazdasagi szere-
pet jatszhatott. Erdélyi vonatkozasban
azonban — és foként a 17. szazad els6
felében — nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a portdval dpolt j6 kapcsolato-
kat és gyakori kovetjarast. A halas-
to, mint ,diszmedence” megjelenését
a reneszansz el6képek mellett minden
valosziniiség szerint a 17. szazadi erétel-
jes iszlam hatas is elosegithette némi-
képp a kertben, akar Porumbakon is,
ahol Stirling szerint egy filegorias-vira-
gos kertben talalhato (nem pedig vala-
hol a kiilsé kertrészekben!), raadasul
Lkertileti kovel van kirakva™'®, ami szin-
tén az épitett, medence jellegre utal.

Valészint, hogy Erdélyben a to6
(halast6), nem a tablas” kert része,
hanem annak kozvetlen szomszédsa-
gaban fekvo, avval fizikai- vagy csupan
latvanykapcsolatban allo - gazdasa-
gi, de ugyanakkor diszité funkciot is
bet6ltd — kerti elem. Ez annal is inkabb
logikusnak tinik, hiszen a példaként
felhozott kertek — Gorgényszentimrén
(2. kép), Porumbakon, Miklosvaron’,
Sepsikdrospatakon) - magasabb domb-
illetve hegyvidéken teriiltek el, igy
a terep adottsagai — mint meghatarozo
kertformald tényezok — hozzajarultak
a jo latvanykapcsolatok kiemelése-
hez. Emellett az elmélet mellett szol
a hagyomanyos tajhasznalathoz erésen
kotodo Erdélyben a reneszansz életfilo-
zofia kés6i, 16-17-i szazadi elterjedése,
tudatosulasa: a természeti vilag felfede-
zése, a taj szépségeinek meglatasa, fel-
ismerése, mely a reneszansz életeszme
egyik legfontosabb jellemzdje. A kép
a perspektiva réven kilépve a sikbol
a taji latvanyelemek, a sikbol kiemel-
kedd domborzat, a vblgyben elte-
riilo t6 az uj latasmod felhasznalasat
jelzi a kornyezetformalasban, a kerti
kép tudatos kialakitasaban.

& GYRGYNY

A 18. szazadtol kezd6dden a repre-
zentativ erdélyi nemesi rezidenciak
épittetdi, alkotoi Magyarorszag ismert
gondolkodoi, akik tgy szellemi, mint
gazdasagi téren is meghatdrozo szemé-
lyiségek nemzetiink torténelmében.
A Rakoczi, Teleki, Banfly, Haller,
Bethlen vagy Mikes csaladok tagjai
— hogy csak az ismertebbeket idézziik —
felvilagosult kiilfoldi
kapcsolataikkal rendszeresen a hala-

nézeteikkel,

das sz0sz016i és elinditoi voltak.

A nemzeti identitas és tajkultira
osszefonodasanak tulajdonithato, hogy
az erdélyi barokk kastély és kert — bar
foldrajzilag kozvetleniil Béccsel allott
kapcsolatban, épp a szerencsétlen poli-
tikai fiiggoség kovetkeztében megta-
gadott mindent, ami bécsi barokk, és
a francia barokk elemeit vonultatta fel,
a helyi visszafogott, a sz6 jo értelmé-
ben vett .vidéki” stilusjegyekkel ellat-
va. Mig a 18. szazad masodik felének
nyugat-magyarorszagi kertjei kevéssé
kovetik a kozponti tengely nagy vizfe-
lilleteivel jellemezhetd francia barokk
kert mintat (mely egyébkeént Bécsben is
hidnyzik), addig az erdélyi barokk kas-
télykert kifejezetten kedveli a viztiikrot.
Jol érzékeltetik ezt az alabbi fehéregy-
hazi és torockoszentgyorgyi példak is:

~Megpillantvan a tot a kastély elott
s a kiralyi hattyqt rajta, s tdl a to tik-
rén tiz vagy tizenkét obeliszkekkeé nyirt
fenyot, s ezek kozott a kastély korlinea-
javal atellemben a gloriettet...”'

A nagy csatornatd meg éppen régi
erdélyi hagyomany, hiszen példaul a
torockoszentgyorgyi grofi kastély egy-
kori diszkertjének halastavahoz még
monda is fizodik..."" A kerlési Bethlen
kertben is ,,disznovényekkel telizsufolt
partiak (értsd: parterek) kozott hatal-
mas to, a mulato haz, Vénusz képével,
siste viator, ubi stare jubet, adstupenon
artis, sed naturae delicis felirassal.”

Tajépitészeti és Kertmivészeti | Folydirat



Az erdélyi arisztokracia nem csak
vadaszni vagy udilni jart vidéki kasté-
lyaiba, de az esetek tobbségében ott
is €lt. A csalad tagjai aktivan hasznal-
tak a birtokot, igy a személyes jelenlét
az erdélyi kastély-kert egyiittesek ese-
tén bensdségesebb kapesolat kialaku-
lasahoz vezetett egyrészt a tulajdonos
és a kert, a birtok kozott, masrészt
a tulajdonosok és ,alattvaloik” kozott.
Az elobbi kovetkeztében — melyre
még a valtozatos domborzati adottsa-
gok is rajatszottak — alakulhatott ki az
erdélyi angolkertek esetében altalaban
a vonzobb, egyénibb, mondhatni meg-
hittebb hangulat, ami a sikvidéki, nagy
kiterjedési magyarorszagi tajkertek-
bol hianyzott. Az utobbi vezethetett
oda, hogy egyedi modon a kertépi-
tészeti kompozicio elemeiben is fel-
lelhet6k népmuvészeti diszitoelemek
(pl. a gernyeszegi Teleki kastélykert

parterje) (3. kép).

Elsésorban Erdélyre jellemzé vonas
a szobrok atmentése a barokk kertek-
bol atalakitott tajképi kertekbe, sét
szobrok tervezése a tajképi kertbe.”

A kerlesi Bethlen-kert szobrai
a tajképi idoszakban is fellelhetdk, sot
a szobrasz maga, a bécsi Schmelzer
késobb nem csak a kerlési parkot farag-
ta tele mitologiai ihletési szobrok-
kal, hanem Kolozsvarra is meghivtak,

-
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(Gorgényszentimrén a vardomb alatt épult udvarhazat — melybdl a késébbi barokk kastélyéptilet
kifejlodott — tablas kert vette koral, melyet az 1692-es leiras szemléltet: ,...a kertben két szegfuves
tabla volt zsalyaval korulvéve, valamint négy tabla puszpang, melyek kézul kettét szintén zsalya
szegélyezett. A tablakat elvalaszté 6svény két oldalan ciprusfak sorakoztak, de a Gérgény patak felé
esO tablarészeket egy rend ,kdszméte” és egy rend ,tengeri sz616” keretelte. Az oldalaban ,6reg
kerti bab” és borsé tenyészett, a dél felé esé puszpangtabla végében egy tabla salata volt bazsaré-
zsaval koraliltetve. A harmadik puszpangtabla utan egy tabla voréshagymat és egy agyas ,, mogyoro
hagymat” ltettek magnak valé retekkel szegélyezve. A napérahoz vezeté déli sévény mellé egy
tabla voréshagymat és egy tabla tarkonyt vetettek. A filegéria melletti egyik puszpangtablat izséppal
szegélyezték, kozvetlenal mellette 6szi fokhagyma, ,mogyoré hagyma” és magnak valé hagyma ter-
mett. A gérgényszentimrei vetményeskertr6l 1697-ben készdilt leirds még egy nagy fenyét, egy éreg
kortefat, borostyanbokrokat és rézsatoveket sorol fel a hazak alatt, kulénben a kert képe a két leiras

kézott eltelt idében nem valtozott”.?4)



és Josika Miklos fenesi angolparkjanak
szobrait is 6 készitette. A szurduki Josi-
ka kastélykert oroszlanos szobrai (4.
kép) a késobbi tajképi kertek elemei-
ként élnek tovabb egész napjainkig,
akdrcsak a reneszansz kertmivészetig

visszavezethetd ~ gorgényszentimrei
kert barokk szobrai, szobortoredékei.
(5. kép)

A gernyeszegi sorozat Budapestrdl
1905-ben, Teleki Domokos révén ide-
keriilt szobrai, sériilt allapotban ugyan,
de a tajképi kert elemeiként ma is
megtalalhatok.(nyit6 kép)

Ahogyan a magyarorszagi tajker-
tek legkedveltebb fafajai kozott — mint
amilyen a jegenyék, a hars, a tolgyek
vagy a vadgesztenye — regionalis fajként
jelentds helyet foglal el az akdc, ugy
Erdélyben a klimatikus adottsagok, de
ugyanakkor legalabb hasonl6 mérték-
ben az erdélyi lélek szimbolumvil-
ganak koszonhetden is rangos helyet
foglal el a fenyo.

A nyugattol - azaz az eszmei
kozponttol valo tavolsag nem csak
az egyes aramlatok idobeni keésését
eredményezte Erdélyben, de sok eset-
ben ezek stilustorténeti szempont-
bol is atértékelodtek, kevésbé tisztan,
egymassal vagy a helyi nép miuvészeti
formaelemekkel ~keveredve jelentek
meg. Ez a tajképi kertekre is érvényes,
Erdélyben az angolkertek ,gyakran
megoriztek valamit az el6z6 kerta-
lakitasbol, igy némileg kevert stilust
mutatnak, ragaszkodva a régihez és
a hagyomanyoshoz.”*

J6 példa tobbek kozott erre a Kis-
Kiikiillo partjan, Erddszentgyorgyon
a 18-19. szazad fordulojan kiala-
kitott Rhédey-kastélykert, ~melyben
a csillagsétannyal, szokokuttal eékesi-
tett, magas keritéssel koriilvett kertben
tajképi modorban vezetett sétautak,
természeti elemként megjelend erdo-
ségek és Pan-templom is talalhato.

Rapaics  erdélyi
nek véli a sziklakert elterjesztését is

kezdeményezés-

a Karpat medencében, mely kezdetle-
ges formajaban a szentimentalis kertek
id6szakaban jelent meg, Cserey Farkas
krasznai kertjében. Cserey ugyanis

Kitaibel Pal hires botanikus halalakor
,€p azon a helyen, ahol egy szdloleveld
Kitaibelfiile van, Kitaibel nagy érde-
meinek megtisztelése végett egy emlé-
kezetkovet allitott fel™, mely koré
a késGbbiekben sziklakerti novény-
csoport telepiilt.

A 19. szazadi erdélyi kertmiveészetet
képviselo tajkertek esetében ugyancsak
sok egyedi vonas emelheté ki, melyek
bemutatasat a kovetkezé lapszamok-
ban tervezziik.
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SUMMARY

Certain stylistic periods in garden his-
tory appearing in Hungary cannot be
comprehended without the memen-
tos of Transylvanian garden design.
One such period is the late Renaissan-
ce, when due to the cultural break in
Hungarian territories under Turkish
reign, Transylvania along with Wes-
tern Hungary became the last basti-
ons of continuity of our material and
immaterial heritage.

With regards to specific Transylvanian
examples of this period, the 17th cen-
tury palatial hanging garden of Gyu-
lafehérvar is of great garden historic
interest. In addition, the gardens of
Mihaly Apafi and his wife Anna Bor-
nemisza in Ebesfalva, Kiikiillovar, Szé-
kelyhid, Radnét and Fogaras are also
prominent.

In case of manor-houses, according to
their more modest economic means,
the significance of utility gardens over-
rule that of ornamental gardens, and
the two are only partly or not diffe-
rentiated at all. An exception is the
manor-house garden of Siménfalva
(in Udvarhelyszék), which was consi-
dered unique within Transylvania and
Hungary with regards to its decorati-
ve patterns.

Budapest

Kolozsvar, Minerva Irodalmi s Nyom

dai Muintezet Rt

Képeczi B., Makka Mécsy A

(1988): Erdeély torténete |-lll. Budapest
Ormos [. (195¢ A kerttervezé
idapest

R 1C
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86): A magyarsag viraga

Budapest

Rapaics R.,(1984) Magyar kertek,

Budapest

The Transylvanian examples cited in
the works of Janos Stirling, Raymund
Rapaics, Kinga S. Tiidds and others
also confirm the historic significan-
ce of late Renaissance Transylvanian
gardens.

Specific components of Transylvani-
an garden design of this period are
the garden divided into four parcels,
the shingle-covered summer-pavilion
of (generally) octagonal-shaped plan,
and the fish pond. The pond is not
part of the parcels, rather it is a cons-
tituent of the utility garden, - which
also has a decorative function - located
in close proximity to the parceled gar-
den with either a physical or a visual
connection.

As a result of the entwining of nati-
onal identity and landscape cultu-
re, the Transylvanian Baroque palace
and garden, - although geographically
in direct connection to Vienna, yet in
an unfortunate political dependence,
- denies all that is Viennese Baroque
and demonstrates rather the elements
of French Baroque topped with local
modest - in a good sense of the word
- ,provincial” stylistic features. Whi-
le the Western Hungarian gardens
in the second half of the 18th centu-

W. E. (1923 A kert
Budapest

Zador Anna (1999)) Az angolkert

szagl utazasa 1660-1664,

ry barely follow the French Baroque
model’s main axes lined with large
stretches of water (which incidentally
is also omitted in Vienna), the Tran-
sylvanian Baroque palace garden is
explicitly in favour of water pools. It
is primarily typical of Transylvania to
keep statues from Baroque gardens
after their transformation into lands-
cape gardens, and even to install new
sculptures.

The distance from the West, the cent-
re of ideas, did not only results in
the delay of certain trends in Tran-
sylvania, but in many cases they had
already been re-evaluated stylistical-
ly, appearing less pure, blending with
each other or with local elements of
folk art.

Szfinxszobor a gérgényszentimrei kastélykertben
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Az eszterhazai ladlabsétany kialakulasanak torténete

History of the Great Patte d Oie at the Esterhazy Castle of Fertod

LexkToR | Ors1 KAROLY

ma fertédiként ismert Esterhazy-
kastély torténete sok évsza-
zadra nydlik vissza. Mar
a 17. szazadban is allt egy udvar-
haz ezen a helyen, amelynek eredete
egyelore nem ismert. Az akkor még
Sittornek nevezett telepiilés mellett
Esterhazy Jozsef 1720-ban épittetett
kastélyt a korabbi udvarhaz felhasz-
nalasaval (1. kép), és ennek folyama-
tos bovitésével alakult ki az a hatalmas
kastély és a hozzd tartozé kert— és
épiiletegyiittes, amelynek az 1763. és
1764. év fordulojan az akkori birto-
kos, Esterhdazy ,Fényes” Miklos her-
ceg az Eszterhaza nevet adta.
Eszterhaza a magyarorszagi barokk
kertmivészet legjelentGsebb alkotd-
sa,! szinte az egyetlen, amely mar
sajat koraban is nemzetkozi tekin-
télyre tett szert, és amelyet mindmaig
a korszak emblematikus fomuveként
tartunk szamon. A 18. szazad kert-
épitészetének e kiemelkedo példdja
a leggazdagabban felszerelt kertté
valt tulajdonosa, Esterhazy .Fényes”
Miklos folyamatos fejlesztései kovet-
keztében. Nem csak épitményei és
szobordiszei tették azza, hanem az
a szerencsés koriilmény is, hogy kiala-
kitasaban maradéktalanul megvalosult
a francia barokk kertideal. Az egyiittes
szerkezete az egyes kertrészek tokéle-
tes hierarchiajat tiikrézte: a kastély
mellett kamarakertek kaptak helyet,
elotte pedig eloszor a belso diszkert,
majd a - facanoskertnek nevezett —
boszkék, végiil pedig a vadaskert
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teriilt el, mind ugyanarra a ftengely-
re fiizve. A belso diszkert két oldaldn
a haszonkertek helyezkedtek el,
kényelmes tavolsagra a kastély kony-
hdjatol, de elzarva
a diszkerti részektol.

hatarozottan

A 18. szazad masodik felére Bécs
a Grand Tourok egyik fontos helyszi-
névé valt, és az utazok sokszor Eszter-
hazara is ellatogattak, hogy némi
magyarorszagi  €élményre tegyenek
szert. Eszterhaza tehat folyamatosan
a,kirakatban” szerepelt, mélto fenntar-
tdsa igy a tulajdonos megkeriilhetetlen
kotelessége volt, és 6 nagy 6rommel

vallalta e feladatot. A 18. szazad soran,

kozel hetven éven keresztiil az egyiit-
tesnek mindvégig egyetlen tulajdo-
nosa volt, Esterhazy 'Fényes’ Miklos,
aki apjanak masodik fia lévén grof-
nak sziiletett, de batyjanak, Pal Antal-
nak utod nélkiili halala kovetkeztében
1762-t61 hercegi rangot nyert. Siittort
1721-ben, az apja haldla utani birtok-
megosztast kovetden kapta, és ekkor
még kiskora lévén az épitési tigyek-
ben anyja dontétt helyette.

Az Ozvegy Esterhazy hercegné,
Maria Octavia Gilleis elsésorban
a még férje, Jozsef dltal elkezdett
stittori kastély befejezését rendezte el.

Eszterhazy Jozsef a legkisebb fia volt

Pal nadornak (1635-1712), aki elso-
ként szerezte meg a hercegi cimet
csaladjaban. A cim ekkor még csak
a csaladfot illette, fitagon o6rokolhe-
tési joggal. A nador halalakor mar
csak két fia volt életben, a cimet 6rok-
16 Mihaly, valamint Jozsef. A hercegi
baty a csalad hagyomanyos szekhe-
lyét, Kismartont foglalta el, a kisebbik
fid tehat Gj rezidenciat volt kényte-
len épiteni, és ehhez a siittori udvar-
haz szolgaltatott alapot. Az épitkezés
Anton Erhard Martinelli tervei szerint
meg is indult,” am id6kozben meghalt
Mihaly, és mivel neki csak lanyuto-
dai sziilettek, 1721-ben Jozsef 6rokol-
te a hercegi cimet. Nem tudjuk, hogy
Jozsef csillaganak hirtelen felemelke-
dése befolyasolta-e az épitkezés iite-
mét, mivel két és fél honappal késobb
6 is meghalt.

Két kiskoru fid maradt utana, és
a csaladi birtokok ajboli felosztasa
kovette az apjuk és nagybatyjuk kozot-
ti viszonyokat. A siittori kastély befe-
jezése tehat Gjra csak a masodsziilott
fia érdekében tortént, és az épitke-
zések tovabb folytatodtak az 1720-as
években is. A korabbi udvarhazhoz
aligha tartozott diszkert, a korabeli
szokasok ismeretében legfeljebb csak
egy szerény viragoskert képzelhetd
el a foépiilet kornyezetében, de még
valoszintibb, hogy a disznovények
a konyhakertben kaptak helyet. Ezt
ahidnyt az Gj rezidencianal — és egyben
a korszellem kovetelményeinek megfe-
leléen — potolni kellett.

Maria Octavia Gilleis szerencsés
kézzel kezdett neki a kert kialakitta-
tasanak. 1728-ban megbizta a bécsi
Anton Zinnert, hogy idosebb, hercegi
rangu fidnak Kismartonban, a masod-

A suttori kastély képe, 1762 el6tt (egykor a fertodi kastélyban, feltehetéen megsemmisult)

i: Théatre des plans et jardinages (Paris 1652) cim( traktatusabél

Sematikus kertalaprajz
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Girolamo le Bon(?): A stttéri Esterhazy-kastély atépitésének madartavlati vezérterve, 1762 koral (Magyar Orszagos Levéltar T2 No. 1560.)

3

4 | Az eszterhazai parter alakjaval azonos parterforméat bemutaté rajz Batty Langley: New Principles of Gardening (London 1728) cim( traktatusabél

5

A suttori kastély és a Lés alaprajza, 1762 el6tt (Magyar Orszagos Levéltar S16 No. 92.)

sziilott Miklos grofnak pedig Siittoron
hozzon létre kertet. Zinner volt a legje-
lentGsebb kerttervezo, aki a 18. szazad
elsé felében megfordult Magyarorsza-
gon. Kordbban Savoyai Jend herceg
bécsi palotdjanak, az Also-Belvede-
rének kertjén dolgozott a Le Notre-
tanitvany Dominique Girard mellett,’
az 1725 pedig
Schloffhofban, Savoyai Jené masik
kastélyanak kertjénél tevékenykedett.*

utani  években

Neve a hazai barokk kertmivészet
fomdvei koziil tobbel is kapcsolatba
hozhato. Els6 ismert magyarorszagi
alkotasa uralkod6i megbizasra keésziilt.
A Harrach grof altal zalogban birt félto-
ronyi birtokot 1724-ben, a grof altal
felépitett kastéllyal egyiitt III. Karoly
visszavaltotta, és még ugyanebben az
évben Zinnert bizta meg a kastélykert
kialakitasaval.® Zinner a féltoronyi kert
befejezése utani évben kezdett hozza
a két Esterhazy-fia kertjeinek megter-
vezéséhez, és uUjabb megbizasait
éppen a féltoronyi sikernek, valamint
az ottani eredményeit nagyra érté-
kel6 Starhemberg grof ajanlasanak
koszonhette.®

Zinner ekkor, 1728-ban ket kertter-
vet készitett, az egyiket Kismartonhoz,
a masikat Stittorhoz.” E kerttervek nem
maradtak fenn, és kimondhatjuk, hogy
az Osszes Esterhazy-levéltar tervanya-
ganak ismeretében egyre kisebb esély
mutatkozik elokeriilésiikre. Zinner
alkotasainak kritikai megitélését az is
neheziti, hogy olyan felvételi rajz sem
maradt fenn, amely a két kert barme-
lyikét kozvetleniil az 6 beavatkozasai
utan abrazolna. Az ismert 18. szaza-
di alaprajzok és abrazolasok ugyan-
is joval Zinner munkdinak befejezése
utan késziiltek. Alkotasainak eredeti
szerkezete ennek ellenére rekonstrual-
hat6 a késobbi képi forrasok alapjan,
az alabbiakban erre Siittor vonatkoza-
saban teszek kisérletet.

Mindenekelott meg kell azonban
vallanom, hogy nem igazan ismert,
mennyiben kozvetitik Zinner erede-
ti elképzeléseit az 1760 koriil keletke-
zett legkorabbi képi és tervi forrasok.
Lehetséges, hogy az idokozben eltelt
néhany évtized alatt jelentds modo-
sitasok torténtek. Esterhazy Miklos

anyagi er6i azonban meglehetsen
korlatozottak voltak

a Zinner-féle, minden bizonnyal remek

ahhoz, hogy

kert atalakitasan faradozzon. Batyja
amugy is rossz szemmel nézte Miklos
koltekezéseit, és adossagainak rende-
zését is csak azzal a kikotéssel vallal-
ta 1750-ben, hogy occse igéretet tesz
az épitkezések besziintetésére, amit
Miklos meg is tett.®

Az ezt megel6z6 években tehat
Miklos grof nem a diszkerttel, hanem
elsésorban az eszterhazai boszkék és
a vadaskert kiépitésével foglalkozott,
amelynek alapjat a kastélytol délre
elteriil6 erdo, a Lés adta. Nagykorusa-
ganak elérése, 1738 utan folyamatosan

lépéseket tett annak érdekében, hogy

a Lés kizarolagos birtokosava valjon,
megszerezve a korabban kozos haszna-
lata erdo feletti jogokat a szomszédos
foldbirtokosoktol. A jogok kizarola-
gos gyakorlasanak nyomatékaként az
1740-es évek elején a facanosnak neve-
zett teriiletet létesitette a Lésen beliil.”
Ennek pontos kiterjedését nem ismer-
jiik, de feltehetGen ekkor még csak
a belso diszkerthez Kkozelebb eso
boszkék teriiletét foglalta magaba,
a név késobb ugyanis a boszkék fallal
koriilvett teriiletét jelentette. A faicanos
létesitése feltehetGen egyet jelentett az
elsé boszkek elkésziilésével, vagyis 1j

nyiladékok kialakitasaval.
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| Eszterhaza metszetes alaprajza a Beschreibung des Hochfurstlichen Schlosses EsterhaB im Konigreiche Ungern (Pressburg 1784) ismertetd kiadvanybol

Eszterhaza un. vordsesbarna alaprajzanak részlete, 1668-1772 kozott (Fertdd, Kastélymuzeum)

6
T

Eszterhaza kertjeinek fejlodéstorté-
netében a legfontosabb kérdés, hogy
vajon az egész egyiittes szerkezetét
alapvetden meghatarozo lidlabsétany,
vagyis a kastély kerti homlokzatanak
fopontjara futd és ott egymast metsz6
harom tengely mikor késziilt. A tovab-
biakban azt probdlom igazolni, hogy
csak a Zinner-féle kert elkésziilése
utan, és azt voltaképpen tonkretéve
alkottdk meg ezt a hatdsos elemet a
kastély szerepének kihangsilyozasara.

Els6  lépésként  Zinner
nek rekonstrukciojat kell elvégezni.
Hogyan lehetséges ez, ha csak késdb-

kertjé-

bi alaprajzok és abrazolasok marad-
tak rank? Ugy, hogy Zinner alkotdsa
sokaig fennmaradt, mint a késobbi
kert alapja, és ezt egy arulkod6 moti-
vum egyértelmien elarulja szimunkra.
Zinner kertje ugyanis egy barokk alap-
sémara épiil, ahol a kert téglany alap-
rajzii, de a fotengely végében a kert
kozéprésze ivesen kioblosodik (2. kép).
Ez a szerkezet szamos barokk kertben
elofordul, elegendd, ha a magyarorsza-
giak koziil csak a pozsonyi kiralyi var
kertjének jol ismert példajat emlitem,
amelyet raadasul feltehetGen szintén
Zinner tervezett.'

A legkorabbi  képi
(1. és 3. kép) ez az elem jol megfigyel-
hetd. Ilyen motivum alapvetGen nem

forrasokon

szerepel egy kert belsejében, tehat
létrejotte csak ugy képzelhetd el, hogy
kialakitott
késébb késziiltek. Habar a nyugat-

a  mogotte kertrészek
europai gyakorlatban boven van példa
arra, hogy az ives kioblosodés utan
még diszkerti részek kovetkeznek,
ez utobbiak mindig boszkék, tehat
a kert sikszerd parter-teriiletét magas
novényfallal lezaro elemek. A magyar-
orszagi barokk kertekben a fotengely
végébe helyezett ives elem azonban
mindig lezar6 motivum. Siittoron is
ez volt a helyzet, hiszen a legkorabbi
abrazolason (1. kép) a kert 4j hatarai-
ra allitott hatso kertfal tisztan lathato,
boszké nem takarja el.

A kert megtoldasara pedig azért
volt sziikség, mert az idokézben létesi-
tett ladlabsétany oldalso, ferde vonalai
a korabbi kert sarokpontjaira érkeztek,
és ez rendkiviil elénytelen megoldas-
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ként jelentkezett. Ezért aztan a kertet
kibovitették tgy, hogy a kert hatulso
hatarolo vonalat messzebb helyezték
el, kovetkezésképpen ezt a teriiletet
oldalrol a ferde sétanyok zartdk le.
Az igy keletkezett trapéz alaprajzi tol-
das nem ismeretlen a kertmdivészetben
(4. kép), bar keétségkiviil ritka megol-
dasnak szamit.

A Fényes” Miklos hercegség-
re emelkedésekor (1762), a siittori
kastély joval nagyvonalibb kiépité-
séhez késziilt madartavlati vezérter-
ven jol lathaté (3. kép), hogy a ferde

i
{
§

AL EEE =R ELOERLELELL AL ELICETS D

™

il

\

k

M
¢
g

!

g )
LA AR REEE AR E TG EET IS E A I EEELN CRL T IIIT 27T

sétanyok erdszakosan  kettévagnak
egy osztott partert, amelynek korabbi
egységét rendkivil rombolo modon
torik ketté. Az abrazolds készitoje
szinte beletorolte a Zinner-féle kert
rajzaba a ferde sétinyok pasztdit.
A toldas mogotti teriileten a kert tobbi
részének szerkezetéhez nem illesz-
kedd elemeket helyezett el a tervezo.
Szemmel lathatéan nem tudott mit
kezdeni az Gjonnan szerzett teriile-
tekkel, amelyek kozéprészeit az egyik
hosszanti sétany folytatasaban egy zart
boszkéval tolttte ki, a mellette fekve
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hulladékteriileteket pedig meglehetd-
sen esetlegesen elrendezett sétanyok-
kal tovabb osztotta. Az is arulkodik,
hogy a fésétanyt hosszaban harom
részre oszto szabad szegély csak
afélkor alaki lezarasig huzodik, és nem
ér el a kertet lezaro diszes kapuig.

A fotengely sétinya természetesen
mar készen volt Zinner siittori tényke-
désének idejében, sot talan az eszter-
hazai taji egyiittes egyik legkorabbi
mesterséges elemének tekinthetjiik.
Vonala ugyanis a fertészentmiklo-
si templomtoronyra vezet, és ennek
a latvanykapcsolatnak a kialakita-
sa meg kellett el6zze a kastély, sot
az udvarhaz épitéset is. Feltehetoen
Zinner fellépéséig a ludlab két oldal-
s6 sétanyanak kivételével mindegyik
nyiladék létezett mar, ezek ugyanis
nem viszonyulnak egymashoz szigort
szabalyok szerint, parhuzamossigok
vagy merolegességek alig mutathatoak
ki (5. kép). Erre pedig egy barokk ter-
vezG mindenképpen torekedett volna,
minthogy ezek a szabalytalansagok
a késcbbi boszkék kialakitasakor
nehézségeket is tamasztottak, és kevés-
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bé elegans megoldasokhoz vezettek.
Nem véletlen, hogy a ,Fényes™ Miklos
hercegségének iddszakaban keletke-

zett alaprajzok a Lés nyiladékait szaba-
lyosnak tiintetik fel, parhuzamosnak
vagy merdlegesnek a fotengellyel.
A Lés szabalytalan nyiladékainak ere-
deti szerepe — Macsényi Mihalynak
elméletének igazat adva — a lofegyve-
res vadaszattal fiigghetett Gssze.
Zinner kertjét tehat a kovetkezo-
képpen rekonstrualhatjuk. A kastély
déli homlokzata elé szabalyos téglany
kertet
nek kastélyhoz kozelebb es6 részén

alaprajza tervezett, amely-
négytablas himzéses parter, mogotte
pedig tobb gyepmotivummal 6tvozott
himzéses parter teriilt el. Ez utobbi
a chantillyi kert narancshaza melletti
parter gazdagabb, bar kevésbé hata-
sos valtozata. A kert oldalso részeiben
osztott parterek fekiidtek. A kozéprész
- a tabldk négyzetes formaja és
a kiiiltetés modja miatt — mutat némi
hasonlésagot a 17. szazad végének
holland kertjeivel, és talan a viragos
osztott parterek is a felfokozott virag-
szeretet jegyében kertiltek a kertbe.

Zinner alapvetden négyzetes rendszer-
ben gondolkodott, lidlab nem szere-
pelt az elképzelései kozott. Kertje
alapvetGen a holland klasszicizmus
késo-reneszansz formavilagat elegyiti
a francias részletképzéssel, igy legin-
kabb a franko-holland stilus magyar-
orszagi példajat lathatjuk benne.
(A kastély ket oldalan létesitett kama-
rakertek két-két partertablabol alltak,
amelyek koziil a nagy parterhez koze-
lebb esé egy szegélyagyas-szalagok-
bol kialakitott viragos parter volt.
A hosszanti iranya tabla viszont
kimondottan progressziv, Magyaror-
szagon ritka alkotas volt, amely legin-
kabb régence stilusaként jellemezhetd
felte-
hetéen ugyancsak Zinner mive lehe-
tett.
nem jatszottak szerepet az egész egyiit-

tablafelosztast mutatott, és

A kamarakertek mindenesetre

tes szerkezetének tovabbi fejlodéstor-
ténetében, ezért a késobbiekben nem
foglalkozom veliik.)

Még két tovabbi elem is korabban
keletkezett, mint a ferde sétanyok.
A Lésnek a diszkerthez legkozelebb
es6 két részlete, a fotengely két olda-
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lan elhelyezkedd boszkék szerkezete
megeldzte a ferde sétanyok kialaki-
tasat. Ezek a csillagsétannyal feltart
egységek eredetileg nagyobbak voltak,
és a Zinner-fele kert vonalaig, illetve
a fotengelyig értek. Amikor a ferde
sétanyok vonalat kijeloltek, tgyeltek
arra, hogy azok ne tegyék tonkre ezt
akét egységet, és elkeriiljék kozéppont-
jukat, de az igy lecsokkent teriileti
boszkéknak csak az atlos sétany kiilso
oldalan hizodo sétanyaikat tartottak
meg. Késobb, az 1760-as évek koze-
pén a boszkek kozéppontjaba egy-egy
kis profan templomot helyeztek el,
egyikiiket a Napnak, a masikat Diana-
nak szentelve.

A boszkék csillagsétanyanak eredeti,
a fotengelyig nyalo szerkezete lathato
a késdbbi alaprajzokon. Az Eszterha-
za ,hivatalos” ismertetésének szamito
Beschreibung'' metszetén jol latszik
a fotengely iranyaba halad6 atlos
sétany, amely azonban nem torkol-
lik egyik nagyobb dtvonalba sem.
Végpont nélkiil vezetett sétany elkép-
zelhetetlen a barokk kertmiivészetben,
kiilondsen egy ilyen szinvonald alko-
tasnal, ezért nyilvanvalo, hogy a korab-
bi boszké vonalat lathatjuk itt viszont.
A sok tekintetben idealizalt metszetes
abrazoldst megerdsiti egy 1866-ban
késziilt erdétérkép is,” amelyen djra
feltinik ez a nyiladékszakasz, tehat
egykori létezéséhez nem férhet kétség.
(A 19. szazadi alaprajzok teljesen hite-
lesek, kendozetleniil mutatjak a Lés
szabdlytalan szerkezetét, hiszen nem
reprezentacios céllal késziltek, hanem
az erdémiivelés dokumentumaikeént.)

Masik kordbbi allitasomat, misze-
rint a csillagsétannyal feltart boszkék
a Zinner-féle kert hatso keritéséig
értek, alatimasztja egy 1770 koriil
késziilt alaprajz (7. kép), amelyen
a diszkert felé eso kerités melletti sav
hulladékteriiletként jelenik meg, amit
az erdG tobbi részétdl eltéro rajzolat is
elarul.”® A savnak a ferde sétany felé
esG részén egy bizonytalanul indulo,
megszakado vonal jelzi, hogy itt még
nincs kigondolva e kertrészlet elrende-
zése. Maga a kerités a Zinner-féle kert
végének vonaldban huazodik, a kép
jobb also sarkaban lathato is a korabbi

kert korives lezarasa. Az is megfigyel-
hetd, hogy a boszké csillagsétanya-
nak a ludlab ferde sétanyan beliil es6
szakasza érintkezik ugyan egy jelentds
tengellyel, de egy kettds vonallal el van
zarva attol. Ez az egyetlen ilyen sétany-
csatlakozas az alaprajzon.

Felmeriil a kérdés, hogy a két,
csillagsétannyal feltart boszkét vajon
meég Zinner alakitotta-e ki. Erre nem
adhato egyértelmd valasz, a magam
részérél mindenesetre azt gyanitom,
hogy kialakitasuk id6pontjara inkabb
az 1740-es évek elején emlitett faca-
noskert-létesités utal. (A facanoskert
boszkékka torténd atalakitasa nem
egyedi megoldas, ez tortént Csakva-
ron és Cseklészen is, tovabba a faca-
nosok és a boszkék kozotti hatarvonal
amugy is meglehetdsen elmosodott
volt ebben a korban.) Az mindeneset-
re biztos, hogy igazodnak a Zinner-
féle kerthez, tehat nem késziilhettek
elobb, viszont létiik megeldzte a ferde
sétanyokét.

A kert félkor alak lezdrdsa dtmene-
tileg megszint, miutan Zinner kertjét
kibovitették, de késobb a kozéprész-
ben egy djabb, nagyobb sugari fél-
kort vagtak a boszkék teriiletébe, ez
alkotta a parterek megnagyobbodott
teriiletének djabb lezarasat. A kert
szerkezetét érintd kovetkezo jelentds
beavatkozas az volt, amikor a partert
atalakitottdk. Az 1770-es évek koze-
pén mar nem volt tovabb tarthato az
a szerencsétlen allapot, hogy a ludlab
ferde sétanyai megakadtak a kastély
el6tti parter sarkaiban. Az atalakitas
nyoman haromszog alaprajza tablak-
kal és a kozottiik elhelyezett viragko-
sarakkal fedték le a parter teriiletét
(8. kép). A viragos szegéllyel koriil-
vett gyepes parterek a kései barokk
kertmivészet jellegzetességei, amely
mind tobb szerepet juttatott a gyep-
feliileteknek. A hangsiilyosan szerep-
16 viragkiiiltetés mindig is jellemzo
volt Eszterhazara, és ezt a tovabbiak-
ban a rokoko kert jellegzetes elemei,
a viragkosarak biztositottak. A kiiil-
tetési séma egyszeriisodését a gazdag
szobordisz ellenstlyozta. Narancsfak,
szobrok és vazak alltak a parter min-
den tablajanak sarkiban. Az utolso

jelentds valtozas a parterek teriiletén
a kertrész félkor alaka lezarasanak
kaszkadokkal torténd hangsilyozasa
volt az 1780-as évek elején.

Zinner miive végérvényesen eltdnt,
hogy helyet adjon egy djabb, a késdb-
bi divatnak és tulajdonosa megnove-
kedett anyagi lehetdségeinek jobban
megfelel6 kertnek. A herceg 1790-ben
bekovetkezett halalaval az egyiit-
tes pusztulasnak indult, mert utodai
inkdbb Kismartonban tartozkodtak.
A parter teriiletén volt ugyan egy nem
til jelentds tajképi atalakitas, ez azon-
ban nem bolygatta meg jelentGsen
a kert elrendezését. A 20. szazad ele-
jén tjra fényesebb korszak kovetkezett
be Eszterhaza torténetében, de a valto-
zasok tobbnyire tekintettel voltak
a kialakult szerkezetre. Az egyiittes
még alapvetéen ma is barokk szer-
kezetét Grzi, amelynek talin legha-
tasosabb elemei a ladlabsétany
latvanytengelyei.
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Summary

The Esterhazy Castle of Fertdd, as
we know it today, is the achievement
of the late 18" century. Nevertheless,
it has a much longer history. A smal-
ler mansion already stood there in
the 17" century, possibly even earlier.
This building had been transformed
to a smaller castle in 1720 that forms
the core of the present one. Between
1728 and 1731 the first ornamental
garden was created by the Viennese
‘garden engineer’, as he called him-
self, Anton Zinner. His designs did
not survive nor can one find any trace
of his work on the ground due to the
fundamental alterations of the garden
in later periods. However, his original
idea can be deducted analysing later
plans and images of the garden. His
original garden was square-shaped
with a semicircular projection at the
far end of the main axis. The theoreti-
cal reconstruction of Zinner's garden
permits us to date the side alleys of the
goosefoot (patte d'oie) that is a funda-
mental issue in the understanding of
the development of the whole site.
The conclusion is that the side alleys
were created later, partly destroying
Zinner’s garden layout.



z esztergomi primasi palota a

Varhegy és a Duna kozé ékelo-

dott  keskeny vdrosrészben,
a Vizivarosban helyezkedik el. Kozvet-
len szomszédsagaban a barokk
stilusd, egykori jezsuita templom
talalhato, egy tomeget alkotva a palo-
ta épiilettombjével. A kert kialaki-
tasdra az épiilettél a Duna irdnydba
elteruld, feltoltott térszinen kertilt sor.
A helyszike miatt egy viszonylag
keskeny, a palota hosszanti tengelyé-
vel parhuzamosan futo, nyijtott ellip-
szis alaprajzii park keletkezett, melyet
tamfal és kerités valaszt el az alacso-
nyabban fekvs, kozparkként funkci-
onalo Erzsébet-parktol. Az épiilet
tombjét két belsé udvar tagolja.

A rezidencia jelenlegi eklektikus
arculatat 1881-1883-ben nyerte el
Lippert Jozsef épitész tervei nyoman,
Simor Janos érsek megbizasibol.!
Az épiilet helyén eredetileg jezsuita
rendhdz allt” A végleges atalakitast
kisebb-nagyobb atépitések és szamos
tervrajz készitése elozte meg. Az épii-
let torténete ezen tervrajzok idérend-
be allitott sorabol bontakozik ki,
mely alapjan kerttorténetre vonatko-
z6 informaciokat is nyerhetiink.*




BORSODI ZSOFIA
Az esztergomi Primaskert torténete

The History of the Cardinal’s Garden in Esztergom
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Esztergom — Primaskerti részlet. Képeslap




Krey — Az esztergomi var erdditéseinek és kbzvetlen kornyékének alap- és helyrajza, 1756 — részlet.

In.: Villanyi Szaniszl6: Néhany lap Esztergom véros és megye multjabél (!). Esztergom, 1891.

Felkis Antal alaprajza a jezsuita rendhazrél, 1773-1776 kdzott. PL - TGy 346.
3 | Hartmann Antal tervrajza a jezsuita rendhazrél, 1774 — részlet. MOL, Jezsuita tervek, T86 VI. No. 1.
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- Az ideiglenes primasi palota, 1831 el6tt. PL-TGy 347.

A KERT TORTENETE A SIMOR-FELE
ATEPITES ELOTT

A Simor-féle atalakitast megel6z6
idészakban is létezett ezen a teriileten
kert — legalabbis a teriilet egy részén —,
amely a mindenkori épiilethez kapcso-
lodott. A legkorabbi térképlap, mely
a zoldfeliilet szempontjabadl figyelmet
érdemel, Andreas Krey hadmérnok
altal 1756-ban készitett varostérkép*
(1. abra), melyen a palota épiilete
még jezsuita rendhaz. Az esztergomi
jezsuita kollégiumot Széchenyi Gyorgy
érsek alapitotta 1687-ben. Az elsé
rendhazrél nincs sok informacionk,
valoszinileg egy szerény misszios
haz keretén belil mikodott a rend.
A Krey-térképen lathato allapot egy
1710 utani bovitési
ménye.” Az épiilet Duna feldli olda-

szandék ered-

lan — a mai kert helyén - hizodik
a varosfal, mely egy otszogletd, ugy-
nevezett jezsuita bastyaba szélese-
dik ki. A falon beliil beépitetlen tér
lathat6 jelolések nélkiil, kiviil azon-
ban kertabrazolast fedezhetiink fel.
Az abrazolas sematikus; a szabalyos,
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téglalap formaju agyasokat noveny-
szimbolumok  jelolik, amely alap-
jan ott haszonkertet feltételezhetiink.
A diszkert funkcio a rendhaz belsé
udvaraban — a ma is meglévé egyik
kovel burkolt udvar el6djében — kapott
helyet, amelyrol az épiilet egy felvételi
rajzarol gy6zédhetiink meg. (2. dbra).
A rajzot Felkis Antal készitette 1773
utan.® A felirat szerint ,Ziergarten”,

N

azaz diszkert szolgdlta a pihenést
akerengdvel koriilvett udvarban. Felkis
hat részre osztotta a teriiletet, a hely
adottsaga indokolta ezt a kialakitast:
az épiilet kijarataihoz alkalmazkodott
az Gtvezetés. Az agyasokban diszno-
vényeken és lagyszara ével6kon, egy-
nyariakon kiviil nagy valoszintséggel
gyogy- és flszernovényeket is termesz-
tettek. A Duna és a varosfal kozot-
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ti kiilsé részt ,Ein leerer Platz” (iires
teriilet) felirattal lattak el, de a jezsui-
tak kert- és természetszeretete alapjan
valoszintsithetjiik, hogy szemlélo-
dést, pihenést szolgalo parkkent is
hasznaltak.”

Elokeriilt egy masik tervrajz is
a rendhazrol, melyet Hartmann Antal
készitett ugyanebben az idGben.®
(3. abra). Ezen aprobb eltéréseket
fedezhetiink fel, tobbek kozott a belso
udvar is megvaltozott: a fent emlitett
régi rendi hagyomanyoknak megfeleld,
négy tablara osztott kialakitas lathato
rajta, kozépen kor alaku kiteresedéssel.
A bal felsé sarokban lathato csigalép-
cs0 kiugro haza miatt az egyik parter
oldalan kisebb 6blosodést alakitottak
ki, mely az ellentétes tablan is megje-
lenik, valamint megfigyelhetjiik, hogy
a négy parter nem egyenld nagysagu.
Ezek az apro jelek tudatos tervezésre
utalnak, amelynek eredményeképpen
a téglalap alaka belsé udvar szaba-
lyos négyzet alaprajzinak tdnik. Nagy
valoszintséggel a rendhaznak egyfajta
idealtervével allunk szemben, amely
nem valosult meg ebben a formaban.

A rend feloszlatisa (1773) utan
késobb Maria Terézia az esztergomi
érseknek ajandékozta az épiiletegyiit-
test, Batthyanyi Jozsef érsek pedig
egyhazmegyei helynokségi székhellyé
tette a rendhazat.” Az ebbdl az id6bdl
szarmazo tervrajzok a kertrl nem
adnak szamunkra informaciot.

Rudnay Sandor primas 1820-ban
Esztergomba helyezte at székhelyét,
ahol nagyszabasa egyhazi épitkezések
indultak meg. A Varhegyen egyha-
zi kézpont kialakitasat vették tervbe,
a primasi rezidencidt is itt fent, egy-
kori helyén kivantak elhelyezni.
1822-ben megkezdodott a mai foszé-
kesegyhaz épitése. A munkalatok idejé-
re azonban sziikség volt egy ideiglenes
rezidenciara. Rudnay érsek az egyko-
ri jezsuita rendhdzat jelolte ki erre
a célra, s terveket készittetett
a sziikséges atalakitasok elvégzésére’.
Egy Feigler Ferenc épitomester dltal
alairt tervlapon'' (4. abra) lathatunk
elGszor kertre utalo feliratot a dunai

homlokzat elGterében, az egykori
varosfalon beliil. Kisebb kert helyezke-
dett el az otszogletd bastyan, amelyrol
néhany lépcsofok vezetett le az alacso-
nyabban fekvé nagyobb kertrészbe.
A bastya sarkaban, a templom szenté-
lye mogott kis épitmény allt, amely
valoszinileg kerti haz lehetett, ennél
tobb részletet azonban nem tiintetett
fel a terv készitGje. A belso kert udvar-
ként, mas szinnel van jelolve, amely
feltehetéleg burkolatot jelent.

Ez utdbbi terv tényleges megvalosu-
lasat egy, valoszintdleg 1850-66 kozott,
Scitovszky Janos primas idején késziilt,
Feigler Janos altal készitett felvételi
rajzrol mérhetjiik le™ (5. abra). Ekkor
az épiilet mar dllando érseki reziden-
ciaként mikodott; a felmérésére atala-
kitasok, bovitések tervezése miatt volt
sziikség." Ezen lathatjuk, hogy a terep-
rendezés (tamfalak, 1épcsd), és a kerti
haz kialakitasa megegyezik az elGbbi
tervlapon rajzoltakkal. A ,séta tér’-
ként feliratozott, a bastya mentén
hizodo magasabb sétanyrol ralatas
nyilt a Dundra. Itt mdr novényki-
iiltetésr6l is kapunk informaciot:
a zoldfeliletek kialakitasa szabalyta-
lan vonalvezetéssel, minden feszessé-
get mell6zo laza szerkezetben valosult
meg, a novénycsoportok kozott séta-

utak kanyarognak. Ez a kialakitas
megfelelt a kor kertmuvészeti iranyza-
tanak, mely a természetes hatas eléré-
sét célzo, tajképi stilusban jelentkezett.
A rendelkezésre allo szik teriilet nem
tette lehet6vé igazi nagyvonald, tajba
illeszkedd kert kialakitasat, de a Duna
latvanyanak bekapcsolasaval tetten
érheté ez a torekveés.

Ebbdl az idobol a primasi fokertész
személye is ismert: Fuchs Emil (1830-
1896) viselte ezt a tisztséget, aki fiatal
éveit toltotte itt, s tudjuk, hogy megbi-
zast kapott a kert atalakitasara.'*
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megjelolését fedezhetjiik fel a kert
északnyugati végében. A végleges tervek az épiilet
nagyszabasu dtalakitasat tiikrozik, amelyhez megfelel6 reprezenta-
tiv kert kialakitasara is sziikség volt. Az épitkezés 1881 marciusdban kezdddott,
Lippert minden mozzanatot rogzitett az épitési naploban.”’ Ebb6l megtudhatjuk,
hogy a palota épitésével parhuzamosan folytak a dunai oldal tereprendezési munka-
latai. A régi varosfalat, a jezsuita bastydt és a kis kerti hazat elbontottdk, a teriiletet

A az épiilet alapozasabol kikeriil6 folddel feltoltotték, elplaniroztak, és Gj tamfalat épitet-
Feigler tek. Ezdltal a homlokzat teljes szélességében a Duna felé kifut teraszos térszin kelet-
Janos  felvé- kezett. A nydjtott félkorivi tamfalat mélyen alapoztdk, hogy drviz idején megfeleld
teli rajzan latha- védelmet biztositson, tetejére kovacsoltvas kerités keriilt. A Vizivarosi templom
to  kert tehat nagy mogotti részen diszkaput nyitottak a térre. Az ily modon megnagyobbitott
valosziniséggel az o0 elkép- alapteriiletd kert tervén Lippert Jozsef kézjegyét fedezhetjiik fel,
zeléseit Orizte meg szamunk- a datum: 1882. janius* (7. dbra). A latvanyos, szinezett
ra. Leginkabb a fasitis allt érdeklodése tervlaprol az Gj kertmiveészeti stilus szonyegagyai

tarulnak elénk. Az ekkoriban kibontakoz6 iranyzat
a historizmust kisérte, s a terveket gazdag alapraj-

kozéppontjaban, ezért feltehetjiik, hogy a rajzon
lathat6 zoldfelilletek valtozatos fas-cserjés

zi jaték jellemezte. A viragagyak tagoldsa aprolé-
kos volt, az ivelt vezetésu sétautak behaloztik az
egész teriiletet. Az épiilet kerti kijaratanak tenge-

csoportokat jelentettek, hiszen — mint olvas-
hatjuk egy késobbi irasaban — ,A tajkertész-
nek lényeges feladata, hogy a kerti képlet

lyébe kor alaki vorosmarvany-medencét tervezett
Lippert, kozepén szokokuttal. Ez a rajz azonban
csak koncepcio szintd terv, amelyen a novényki-

szépségeit minél valtozatosabban, ellentéte-
sebben csoportositsa, alkossa; legyen tekintet-
tel a rendelkezésre allo novények leveleinek

iiltetésr6l nincsenek informécick feltiintetve. Epi-
tész lévén ez valoszintdleg nem is volt feladata. Erre
utal a palota korabeli gazdasagi levelezésében meg-

szinére, alakjdra, arnyara s viligossagara, nem-
kiilonben a kiilonféle éghajlatbol szarmazo
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novények érdekességére.”’® Néhany év esztergo-

mi szolgilat utan Fuchs Emil elnyerte a Varosliget talalt adat is, miszerint ugyanezen év augusz-

fokertészi allasat, igy a fovarosba keriilt. Késébb Buda- tusaban Magyar Gyorgy margitszigeti
pest fokertésze lett, s szakértelmével, széleskort gyakorlati tudasaval fohercegi fokertész kapott felké-
nagy ismertségre tett szert a szakmaban. Tébb konyve jelent meg, s az uto- rést a kert tervének elkészi-
kor a vérosi fasitas specialistajaként tartja szamon.'® A SIMOR-FELE ATALAKITAS: tésére.”> Magyar Gyorgy
1867-ben Simor Janos kerilt a primasi székbe, aki az Gj székesegyhaz mellé egy Gj (1844-1923) ekkori-

rezidencia felépitését hatarozta el.'” Ezzel vissza akart nydlni elodei elképzeléseihez, ban kozismert
a varhegyi koncepcio azonban ezittal is csak terv maradt.”® A gyakorlatban a vizi-
varosi épilet nagyszabast dtalakitasa valosult meg, mialtal a palota helye végleges-
sé valt. Az atalakitassal Simor allandé épitészét, Lippert Jozsefet (1826-1902) bizta
meg."” Az atépités elott ismét részletes felvételi rajz késziilt az épiiletrol, majd az
1880-as évek elején tobb tervrajz is napvilagot latott. Az egyik korai valtozaton®
(6. abra) Lippert a kertet is feltiintette, am ez a teriilet ekkor még nem kapott
kiilonosebb hangsilyt, az elnagyoltan abrazolt teret a korabbi felmérés-
hez hasonl, szabad vonalvezetésii utak tagoljik. Ujdon-

sagként egy kis télikert és kerti haz



mikertész volt. Jozsef féherceg szolga-
latdban a Margitsziget ujjaalakitasa-
ban mikodott kozre, s 6 tette a szigetet
a rozsatenyésztés kozpontjava.” Idos
fak atiiltetésével kisérletezett, s az
akkoriban tjdonsagnak szamito techni-
kat sikerrel alkalmazta.”

A Primaskert
tervét szeptemberre készitette el,*

novénykiiiltetési

am maga a terv eddig nem keriilt el6.
Ezért csak valdszindsithetjiik, hogy
Lippert fennmaradt koncepcioja alap-
jan dolgozott Magyar Gyorgy, és hogy
a késobbi kiiiltetések is ilyen forman
torténtek. A tereprendezés, a kerités,
marvanymedence és szokokut épitése
biztosan Lippert elképzelése szerint
valosult meg, err6l informalnak az épi-
tési naplo szeptemberi bejegyzései,”” és

a mdig megmaradt architektira.
Nyitott kérdés tehat csak a szonyeg-
agyak pontos formaja és jellege marad,
erre valaszt talin a tovabbi kutatds
adhat. A korabeli tudositasban a kovet-
kezoket olvashatjuk a kertdl: ,Kiils6-
je a palotinak méltosagteljes. Elotte
széles terasse nyulik a folyoig, melynek
faragott kovekbdl épitett széles falat
a Duna habjai verdesik. E terasseon,
mely apr6 bokrokkal s a szényeg-ker-
tészet eleven szind viragagyaival lesz
diszitve, oly terjedelmes, hogy finom
kaviccsal behintett Gtjain egy négylo-
vas fogat konnyen kanyarodhat ide-
oda.”™® A szényegagyak a kovetkezd
év, 1883 tavaszan tortént megvalosita-
sat alatamasztja az a tény, hogy Ernst
Seyderhelm udvari mikertésztol folya-
matos volt a névényrendelés.”

Simor érsek szivesen tartozkodott
a terasz-kertben, amelyre igen biiszke
volt. Esténkeént rendszeresen itt sétalt,
és vendégeinek sem mulasztotta el
megmutatni.”  Bajcson (Komdrom
vm., ma Bajc, Szlovakia) épiilt nyara-
16jat is diszkert Gvezte, ez is mutatja
kertszeretetét.” A mar megléve télikert
is kiboviilt. 1888-as évszam talalha-
t0 azon a tervrajzon, mely egy vasva-
zas iiveghazat dbrazol,* (8-9. abrak)
és melyet egy korabeli fot6* tanisa-
ga szerint a gazdasagi épiiletek mellé,
a Dundra merdleges iranyban épitet-
tek fel (10. abra). Az egzotikus noveé-
nyek termesztésére alkalmas tiveghaz
ekkoriban nagy népszertiségnek orven-
dett, szamos hazai példajat ismerjiik
kastélykertekben, parkokban. Tobb-
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ségiik azonban nem volt hosszi életi:
a XX. szazad eleji gazdasagi vilagval-
sag hatasara koltséges fenntartasuk
miatt sokat lebontottak, s hasonlo
sorsra jutott a primasi liveghaz is.*

A 1L vilaghaboru alatti és az azt
kovets iddszakrol kevés informaci-
onk van. Tudjuk, hogy az inséges id6
haszonnévények, zoldségek termesz-
tésére kényszeritette a palota lakoit,”
késibb azonban ismét diszkert funkci-
o6t kapott a park.

Midra az egykori szGnyegagyak
helyét terebélyesre nétt orokzoldek és
lombos fik, cserjék foglaljak el, ame-
lyek azonban a Simor-féle atalakitas-
nal késobbi telepitésiek. A dunai
homlokzat ezaltal valamelyest taka-
rasba keriilt, de az id6s fik jelentSs
dendrologiai értéket képviselnek. Jel-
lemzé fajok a Taxus baccata, Picea

abies, Picea pungens, Aesculus carnea,
Elaeagnus angustifolia. Az épitett
elemek, mint a tamfalas Kkerités,
a marvanymedence és a szokokit,
eredeti helyiikon maradtak meg.
A kert fenntartisat a palota gond-
noksaga végzi. A nagykozonség
szamdra nem ldtogathat6, de a Duna
iranyabol  kozvetleniil  kapcsolodo
Erzsébet-park szamara szép hatteret
nytjtanak idés fai, s ezdltal e torté-
neti kert vizudlisan bekapcsolodik
Esztergom zoldfeliileti rendszerébe.

OsSZEFOGLALAS

Az esztergomi Primdsi palota
a Varhegy és a Duna kozé ékelodott
keskeny Vizivarosban helyezkedik

el. A kert kialakitasira az épiilettol
a Duna iranyaba elteriilo térszinen
keriilt sor. Az épiilet helyén erede-
tileg jezsuita rendhdz dllt, melynek
kerengdjében alakitottak ki az elso
diszkertet. A jezsuita rendhaz ideigle-
nes, majd végleges primasi rezidencia-
oldalon kert kialakitasara. Az 1860-as
években Fuchs Emil mikodétt primasi
kertészként, és alakitotta tajképi stilus-
ban a parkot. A rezidencia jelenlegi
eklektikus ~arculatat 1881-1883-ben
nyerte el Lippert Jozsef épitész tervei
nyoman, Simor Janos érsek megbiza-
sabol. Ekkor keriilt sor a kert nagysza-
bast atalakitasara: a régi varosfalat
részben elbontottak, a teriiletet feltol-
totték, tamfalat épitettek. Az igy
kialakitott teraszon a szényeg-kerté-
szet szinpompas viragagyasai, kavics-

/ozsef - Terv a palotakerthez, 1882. PL - TGy 391.



csal burkolt utak, marvanymedence
és szokokit kaptak helyet. Késobb
egy vasvazas tiveghaz is épiilt, amelyet
a XX. szazad elején lebontottak. A kert
szerkezete, architekturai maig megma-
radtak, de a szonyegagyak helyét tere-
bélyes orokzoldek és értékes idos
lombleveld fak, cserjék foglaltak el.
Az egyhaz altal fenntartott kert a nagy-
kozonség szamara nem latogathato.
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ARVAI ZSUZSA

Koszeg torténeti' kertjei —

a késziilo miemléki topografia tikrében

Historic gardens in Koszeg — A monument topography for Koszeg

LEKTOR | Sz1krA EvA

Oszeg egyike azon nagy multa
varosainknak, amelyeknek tor-

téneti varosmagja  egységes
arculattal, szinte érintetlentil maradt
fenn napjainkig. Mudemlék épiile-

teinek kutatasa, helyreallitasa mar
tobb évtizedes muiltra tekint vissza.
Benkhard Lilla régész és Mentényi
Klara muveszettorténész — az Orsza-
gos Miemléki FeliigyelGség, illetve jog-
utod intézményeinek munkatarsaként
— a 80-as évektol vesznek részt az épi-
letek helyreallitasat megel6z6 kutatas-
ban. A tébb mint 20 évnyi leveltari,
illetve falkutatasok soran Osszegyult

tekintélyes mennyiségi adat késztette

oket arra, hogy oOsszeallitsak Koszeg
2000-tol
palyazati pénzek segitségével igyekez-

muemléki topografidjat.
nek finanszirozni, illetve felgyorsitani
a minden szaktertiletet felolelé kutatast.

Koriiltekintésiknek és példamuta-
t6 hozzaallasuknak koszonhets, hogy
a konyv szerkesztését megelozGen
restauratorokat, illetve kertépitészként
engem is bevontak az adatgyijtés utol-
so fazisaba, igy a keésziilo kotet a hazai
muemléki topografidk soraban az elsé
olyan munka lesz, amelyben a torténe-
ti kerteknek is szerep jut. Ugyan tobb
tanulmany is foglalkozott mar atfo-

goan a torténeti kertekkel; késziiltek
varosrészekre, varosokra vonatkozo
kiilonboz6 mélységi kertfelmérések?,
Osszeirasok, azonban ezek a munkak
altalaban nem foglaltadk magukba
az 0Osszes, muemlékhez kapcsolodo
szaktertiletet. A tervezett kotetben az
altalanos régészeti, torténeti attekintést
kovetéen utcakra lebontva szerepelnek
a miemléki szempontbol jelen-
tos épiiletek, szobrok, illetve kertek.
A fentieken tulmenden a késziild
topografia azért is egyediilallo Magyar-
orszagon, mert varosi szintd miiem-
leki topografia meég nem sziiletett
ezidaig hazankban.?

Részlet Kugler Janos, készegi rajzmester 1870 koril készitett grafikajabol
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2 | Katonal Alreal — Részlet Készeg 1918-as kataszteri térképébdl (Kbszeg, Varosi Levéltar)

3 | A Magyar Allamvasutak Neveléintézetének elékertje, 1945 utani allapot

(Zempléni Mazeum, Szerencs)

A kotet szerkesztését megel6zo
kutatasban feladatom a munkat ira-
nyité Benkhard Lilla altal kijelolt ot
kert — az egykori Katonai Alrealiskola*
kertje, Széchenyi-park, Chernel-kert,
Magyar Szent Korona Orszagai Vasu-
tas Szovetsége Arvahazanak Kertje,
valamint a Honvédtiszti Udiils kertje
— torténetének feltarasa volt. Munkam
soran elsosorban ezekkel foglalkoztam,
de ahogy mind mélyebbre tekintettem
Készeg torténetében, egyre inkabb egy
gazdag kertkulturaval rendelkezo varos
képe bontakozott ki. A kutatas még

nem zarult le, igy az eddigi részered-
ményekrol szeretnék beszamolni.

Kaszeg szoloteriileteirdl és gyiimol-
csoskertjeirdl — gazdasagi jelentdségiik
miatt — szamos adat all rendelkezé-
siinkre. Régészeti leletek arulkodnak
arrol, hogy a kornyéken mar a romai
kortol létezik sz6lomiivelés. Biztos
forrast jelentenek tovabba a hegykony-
vek, hegyvamkonyvek®, adéjegyzékek
is. Ezzel szemben az elsG diszkertek-

ol, keletkezésiiknek koriilményeirdl
igen keveset tudunk. Esetiikben forras-
anyagkeént elsGsorban korabeli térke-
pekre, metszetekre tamaszkodhatunk.
A 18. szazad végétdl tudunk abrazo-
lasokrol, amelyek az eddigi kutata-
sok tiikrében pontosnak mondhatok,
de a diszkertek tekintetében keveset
arulnak el. Példaul a Schubert Karoly
altal 1808-ban készitett metszet hien
abrazolja a varostol Ny-ra fekvo
Esterhazy-féle, fallal bekeritett sz6lo
és gyiimolesos tavlati képét, de egyeb
diszkertekrdl biztosat nem kozol.°

A legkorabbi ismert Koszeg varosteér-
képet 1838-39-ben Kovatsits Zsigmond
készitette” nagy részletességgel, meghiz-
hato adatokkal. A kutatds jelenle-
gi allasa szerint ez az elsé forras
—a hozza tartozo telekkonyvvel egyiitt —
ami biztos tampontot nyujt Kdszeg
diszkertjeit illetGen. A térkép tobb
magantulajdonban 1évo ,.angolkertet”
is abrazol, tobbek kozt grof Batthyany
Julianna kertjét a Gyongyos partjan,

amely késobb, 1868-ban a domonkos
rendi apacak tulajdonaba keriilt. Ezen
kiviil lathato a ,Szt. Benedek szerzet”
birtoka részletesen kirajzolva: A telek
kozépso részén allo Beteghaz kozvet-
len kornyezetében a kolostorkertek-
re jellemzo kialakitasu volt, mig az
épiilettdl tavolabb, a Gyongyos-patak
partjan tajképi jellegi kertje lehetett.
A térkeépen feltinik még a korabban
emlitett Esterhazy szol6- és gyiimolcs-
birtok, amelynek helyén 1908-ban létre-
jott a gimnazium, valamint a vararok
teriiletén a grof Festetics Imre tulaj-
donaban lévo diszkert és gyiimolcsos,
amely maig zoldteriiletként maradt
fenn, jelenleg varosi kozpark.
1857-ben orszagos felmérés kere-
tében keésziilt kataszteri térkép Koszeg-
r6l, amelyen sematikusan abrazolt®
kerteket talalunk, igy legfeljebb csak
elhelyezkedésiik és kiterjedésiik dlla-
pithato meg. Az 1853-56 kozott épiilt
- Ottlik Géza: Iskola a hataron cimd
mivébdl is ismert — Katonai Alrealt
nem abrazoltik, mivel az ekkor még
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kiilteriileten allt. Az egyetlen kert

a varostérképen, amelyrdl esetleg
feltételezhets, hogy a val6sagban is
hasonlo kialakitasa volt, a Jurisich
var kertje, amely ekkor Esterhdzy Pal

tulajdonaban volt.’

A 19. szazad kozepét6l mar sok-
kal tobb forras all a rendelkezésiinkre
a kertekre vonatkozoan, amelyek kozt
irott dokumentumok, majd a 19-20.
szazad forduléjatol képeslapok is meg-
jelennek. 1877-78-ban adtak ki Chernel
Kalman'® (1822-1891) rendkiviil jelen-
tos két kotetes monografiajat ,Koszeg
sz. kir. varos jelene és multja” cimmel.
A konyv teljes képet nydjt a 19. szdzad
végi Kdszegrol, melyben tobbek kozt
beszamol a kedvelt kirandulo- és ,séta-
helyekrol”, a ,katonai noveldei kertrél”,
valamint a Széchenyi-térrél. Tovab-
ba szamos mezogazdasagi és kertésze-
ti tevékenységrdl tesz emlitést, koztiik
a ,rozsatenyésztésrol” is, amelyrol
a kovetkezdket irja: A varos lakoi

a viragmivel€s irant is hajlammal visel-

tetnek, kiilonosen a nemesb rozsak
tobb  kerttulajdonos
nagy szeretettel, gonddal és szakisme-

tenyésztésével

rettel foglalkozik. Némely rozsatenyész-
tonek gydjteménye — nem csak a helyes
izléssel valasztott fajok sokszertsége,
hanem a példanyok szabalyos alakja,
a virdnyzat tokélye mellett, az ujabb
sot legujabb vivmanyok képviselete
altal tiinik ki.”"* Chernel Kalman maga
is 800 rozsafajtabol allo gytjteményt
hozott létre Uri utcai hazuk kertjében,
a hajdani Vararok teriiletén."

Borovszky 1898-ban kiadott leirasa-
bol" is az deriil ki, hogy a 19. szazad
végéig varosi szinti kozpark, ,séta-
hely” igen kevés volt Kdszegen; a Cher-
nel Kilman altal leirtakon tdl csak
a ,benczések kertjét” emliti. (A bencé-
sek egykori kertjének teriiletén jelenleg
a varosi strand és kemping talalhato.)

Talan az leggazdagabb

egyik
forrasanyaggal az 1896-os alapita-

si Chernel-kert rendelkezik. A 20.

szazad folyaman szamos tanulmany
foglalkozott a kerttel, ami talan annak
koszonhetd, hogy Chernel Kalman fia,
Chernel Istvan (1865-1922), a kert
alapitdja, egyike volt hires ornitologu-
sainknak. Kertje telepitésénél a madar-
védelem donto szerepet jatszott, igy
az ornitologiaban és kertépitészetben
jartas szakemberek szamadra egyarant
érdekes a Chernel Istvan alapitotta
kert. A kert torténetét feldolgozo publi-
kaciok koziil a legalaposabb, teljes-
ség igényével készitett munka Balogh
Lajos" botanikus muzeologus nevé-
hez fizddik.

A Chernel-kertre vonatkozé legje-
lentGsebb  korabeli Chernel
Istvan 12 éves koratol vezetett naplo-

forras

ja*, amely részletes beszamolot ad
akert telepitésérdl, apolasarol, emellett,

még ha utalasszertden is, de emlitést tesz
aKatonai Alreal kertjérdl és a Gyongyos
patak
parkrol  is.
szOloként emlegetett kertjére vonat-

talpartjan lévé  Széchenyi

Néhany érdekesség a
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kozo sorai kozil: ,1901. dprilis 30.
..Marta (linya) 9 éves. Marta sziile-
tésnapjara egy szép Koniferat iiltettem
a szolobe...."; ,1904. mdjus 9. ... Jokai
temetése emlékére 2 Taxus baccatat
(oszlopalakait) iiltettem a széloben ..."
A madarvédelemr6l szolo publikacioi-
ban is példaként szamol be kertjérol:
.Kdszegen 3 1/2 holdnyi teriilet koriil
létesitettem €16 sovényt 730 méter
hosszisagban, ..1/3 részét pedig
a teriiletnek egyes tileveld és lombos
fakkal és bokorcsoportozatokkal iiltet-
tem be s viztarté arokrol is gondoskod-
tam. A bokrokat tobbhelyt olyforman
alkalmassa tettem a fészkelésre, hogy
az agakat csomoba kotottem ossze...” 7
Chernel Istvan tulajdonképpen a kor
divatja szerint gyujteményes kertet
hozott létre a madarvédelem szellem-
ében az egykori csaladi szolGbirtok
tertiletén. A Chernel kert fennma-
radasa elsésorban Horvath Erndnek
koszonhetd, aki szivén viselve a kert
sorsat 1965-ben kezdeményezte annak
helyreallitasat. A kert alapité naplo-
ja alapjan végzett rekonstrukciéban
Retkes Jozsef kertészmérnok segitette
szaktudasaval."® A rank hagyott 6rok-

ség ma is Chernel Istvan szandéka-

nak megfeleloen mikodik; az (3r‘ségi

Nemzeti Park kezelésében jelenleg
sértilt madarak apolasa folyik itt.

Az 1853-56 kozott épiilt Katonai
Alredl, mint a telepiilés egykor legje-
lentosebb intézménye, szintén nagy
mennyiségl  forrasanyaggal rendel-
kezik. Az intézmény alapitisat nem
sokkal kovetden, az 1870-es években
keésziilt el a Katonai Alrealt abrazo-
16 fekete-fehér metszet", amely hien
abrazolja az épiilet felallitisa utan
telepitett fasorokat is. A kert alapraj-
zara vonatkozo legtobb informaciot az
1918-as kataszteri térkép” tartalmaz-
za, amely egy az épiiletek kozelében
merevebb rendszerd, mig a telek tobbi
részén oldottabb, tijképi hangulata
kertet dbrazol. Az intézmény rendelte-
tésének megfelelGen a kertben sportpa-
lyak és gyakorloterek is helyet kaptak.
Az intézmény kialakuldsarol, muko-
désérél szamol be az 1937-ben
megjelent, Hidvéghy Sandor* altal
keészitett torténeti leiras. A kertre
vonatkozoan is szamos adatot kozol:
megemliti példaul, hogy a kert terve-
zoje az akkori ,laxemburgi csasza-
ri kastély kertészeti igazgatoja™ volt.

A kerttervek azonban maig nem keriil-

tek eld, igy a fenti allitas nem bizonyi-
tott. A Hidvéghy-féle leiras mellett
jelentds irott forrasok még az isko-
lai értesitok, illetve egyéb ujsagcik-
kek, amelyek az intézmény rangos
rendezvényeirdl, katonai gyakorlatok-
rol, csaszarlatogatasrol szamolnak be.
Ferenc Jozsef, Vilmos csaszar, illetve
a kornyezd orszagok uralkodoi 1893
o0szén tettek latogatast az intézetben.
A csaszarlatogatas alkalmara szerve-
zett hadgyakorlat jelentds elokeészi-
leteket igényelt. Ekkor keriilt sor az
intézmény kerti épitményeinek ,,csino
sitasdra” is: ,..a GyongyGson atve-
zet6 ocska fahid helyett diszes vashid
épiilt az intézet bejaratanal. A szintén
fabol valo oldalkapukat is ekkor cserél-
ték fel maveészien kiképzett, stilusos
vaskapukkal...”” Hidvéghy e jelentés
esemény kapcsan megjegyzi tovabba,
hogy: ,Annyi bizonyos, hogy 1532 ota,
amikor a pogany torok ostroma idején
Készeg a nyugati kereszténység védo-
bastyajakeént szerepelt, a csendes videki
varoska falai k6zott nem jatszodtak le
olyan nagyfontossagu események, mint
az 1893-i hadgyakorlatokkal kapcsolat-
ban.”* A park ma is az altala felvazolt

gyijteményes kert jelleget orzi.
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A fent emlitett irott forrdsokbol egy
pezsgé kulturdlis és tarsasagi élettel
rendelkezd varos képe rajzolodik ki.
Ebbdl az id6szakbol — a 19. szizad
végérol, 20. szazad elejérol — maradt
fenn Kdoszeg tobb jelentds kertje:
a Hidegviz Gyogy Intézet (1894) kertje,
a Magyar Szent Korona Orszagai Vasu-
tas Szovetsége arvahazanak (1913)
kertje, valamint a Honvédtiszti Udiils
(1932) kertje. Kialakitasuk a szazad-
fordulora jellemzo szerkezettel késziilt
kivétel nélkiil. A fogadorészt szabdlyos
viraggruppokkal, bukszussal koriilvett
rozsaagyakkal alakitottak ki. A park
tobbi része pedig tajképi kialakitast
kapott, ahol egyes estekben az egyre
divatosabb sportpalyak, tszomeden-
cek is megjelentek.”

Az eddigi kutatasok azt igazoljak,
hogy a koszegi kertkulttra az 1840-es
és 1930-as évek kozott ¢lte egyik fény-
korat. Az utana kovetkezo korszak nem

kedvezett ujabbak keletkezésének, sot
az egykor viragzo kertek hanyatlasnak
indultak. A vilighaboru pusztitasai itt
is jelentkeztek, elsGsorban a Katonai
Alredl teriiletén. Az 1990-es rendszer-
valtast kovetGen az uj befektetdk, tulaj-
donosok néhany kert esetében durva
beavatkozast végeztek: Igy példaul
a  Honvédtiszti  Udiilé teriiletén
- mikozben évtizedekig idiiléként
meg tudott maradni — az ut6bbi évek-
ben lakopark épitésébe kezdtek, ami
a szétparcelldzasahoz vezet.

Osszegzésképpen, a kutatds tanul-
sagaként  szeretném  megjegyezni,
hogy igen fontos a varosi szintd
metodusa-

nak tovabbfejlesztése, ugyanis eltéro

kertépitészeti  kutatas
sajatossagai vannak az egyes kertek
torténeti kutatasatol. Egy varos kert-
kultdrdjanak vizsgalata mar a feladat
méreténél fogva is bonyolultabb, illetve

az Osszegyujtott anyagok rendszereze-
se nehezebb. Talan egy ilyen nagyobb
léptéki, osszefogo kerttorténeti kuta-
tis soran még inkdbb érzékelhetd
az adott varos tarsadalmi berendez-
kedésének, életmodjanak, kultaraja-
nak, azon beliil is kertkultirajanak az
egymasra hatasa, 6sszefonodasa.

Természetesen a felkérés kapcsan
vizsgalt ot kert kutatasi eredményei
nem teszik teljessé Kdszeg keészilo
miemléki topografidjanak kerttorteé-
neti részét, ezért tovabbi kutatasokra
van sziikség a jovoben.
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23 Hidvéghy p. 81.

24 Hidvéghy p. 80.
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zetgazdalkodasi Foiskolai Kara Szarvas, 1998.
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CSUKA VERONIKA

A veszprémi var szabadterei

Open spaces in the castle of Veszprem

LEKTOR | SzILAGYI KINGA

eszprémet, e sokarct varost

nemcsak szamtalan épitészeti

emléke tette hiressé. Torténel-
mi szerepe, élénk kulturilis élete és
a helyhez kapcsol6d6 gazdag mondavi-
lag vonzo hellyé avatta minden ember
szamara. Nem véletleniil hivjak hat
igy: ,Veszprém, a kirdlynék varosa”.
Az itt lakok méltan lehetnek biiszkék
avaros szép templomaira, barokk lako-
hazaira, a megkap6 latvanyt nyijto
magas sziklakra, melyeken a torténel-
mi idoket 6rz6 var magasodik. (1. kép).

A veszprémi var egyediilallo, érté-
kes €s szép teriilet. Az ut6bbi években
a figyelem a varra iranyult, fejlesz-
tések, feldjitasok zajlottak és zajla-
nak teriiletén. Egyre tobb muzeum,
képtar, oktatasi és kozmivelodési
intézmény kap helyet a varban, ezért
felértékelodnek a jelenleg elhanya-
golt, hasznalaton kiviili kertek, udva-
rok is. Rendkiviil aktualis kérdés tehat
e kulturalis, valldsi és oktatasi kézpont
szabadtereinek vizsgalata, értékelése
és ennek alapjan a régota halogatott
funkcionalis megujitds és szabadtér-
épitészeti rekonstrukeid.

11

Veszprém, a vér keleti oldala



Werner Friedrich Bernhardt rézmetszete a 18. szazad elsé felébdl
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A Varhegy északi oldala

Kilatépontok

1572
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1749
1994

6
7
8

VESZPREM,
A KIRALYNEK VAROSA

,Mint a teremt6tél alkotott hatal-
mas hullamtoré gat, agy mered bele
hazank torténetének vészekkel és viha-
rokkal teljes nagy folyamaba az 0si
bérceken épiilt veszprémi var. Torté-
nete, dicsGséges és gyiszos esemé-
nyekben gazdag multja szinpompas
képmasa nemzetiink hol ragyogo,
hol meg vészes fellegekkel terhes
multjanak.™

A veszprémi var egy dolomit szikla-
gerincen épiilt fel, rendkiviil jol védhe-
t6 helyen, amelyet hdrom oldalan
a Séd-patak ovez. Nem véletlen hat,

hogy mar a bronzkorbol szarmaznak
régészeti leletek. Igazan jelentGs hellyé
az allamalapitas idején valt, nemcsak
a védhetosége miatt, hanem azeért is,
mert fontos utvonalak vezettek ide.
A teriiletet ez id6 tajt a fejedelem
csaladja vette birtokaba, és a var ettol
kezdve fejedelmi, hatalmi, egyhaz-
szervezeti, gazdasagi és kulturalis
kozpont szerepét is betoltotte. Késobb
a kiralyi csalad kedvelt tartozkoda-
si_helyévé valt, a hagyomany szerint
kiilonosen Gizella kiralyné kotodott
Veszprémhez.

A VAR TERSZERKEZETENEK
KIALAKULASA

A var és a varos torténete egymastol
elvilaszthatatlan. A helytorténeti kuta-
tasok els6sorban a varosra iranyultak,
magarol a varrol, a var térszerkezeté-
nek alakuldsarol joval kevesebb anyag
maradt fenn. A torténeti kutatas kora-
beli alaprajzokra, rézmetszetekre,
rajzokra, illetve néhany, a varrol fenn-

maradt leirasra épiilt (2. kép), s ennek

skdtoponsot,

eredményeképp fény deriilt a var ter-

szerkezetének, a Var utca és a Szent-
haromsag tér kialakulasanak okaira, és
arra, hogy az épiiletek mogott rejtoz-
koda kertek, udvarok hogyan és mikor
jottek létre.

magjat

A kozépkori telepiilés

a varhegy jelentette, s a beépi-
tést, a teriilethasznalatot alapvetéen
a domborzati adottsagok hataroz-
tak meg. Az észak-nyugati iranyba
emelkedé dolomit-sziklagerinc megko-
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zelitése a déli iranybol volt kézen-
fekvo. A
a hegy északi oldalan indultak meg

legmagasabb  részeken,
tehat az elso épitkezések, itt alakul-
tak ki eloszor a varfalak, ami védel-
mi okokra vezethetd vissza. (3. kép).

A 15. szazadig tarto folyamatos
fejlodést kettétorte a mohdcsi vészt
koveto tobbszori ostrom, majd a toro-
kok dulasa. Ez ido tajt a var tobbszor
is gazdat cserélt, igy nem csoda, hogy
a 16. szazadtol kezdodden a veszprémi

var kizarolag védelmi szereppel birt,
az erdditmény végvar lett. A Rakoczi-
szabadsagharc idején a varat ujra és
jra elfoglaltak, az utols6 ostromra
1709-ben keriilt sor. A szatmari béke
utdn a veszprémi varat megfosztottak
hadaszati szerepétdl, védmuiveit, fala-
it, bastyait néhany kivételtol eltekintve
leromboltak (9. kép).

A katonai feladatok megsziinésével
visszakaphatta a var kulturalis és
egyhdazszervezeti szerepét. Ezt az

51
iddszakot tekintik a ,katolikus resta-
urdci6” idejének. E nyugalmasabb
években egy 4j funkcio is megjelen-
hetett, hiszen a piispokség megerdso-
désével a papnevelés és az oktatas is
helyet kaphatott. A 17-18. szazadban
az élet minden teriiletén megindult
a fejlodés. Epilkezések kezdddtek meg,
amelyeknek a var egységes barokk
jellegét koszonheti.

A 18. SZAZADI ARANYKOR

Veszprémben a 18. sziazadban
varosépitészeti szempontbol a legjelen-
tosebb mozzanat Padanyi Biro Marton
nevéhez fiizodik. A székesegyhaztol
délre allo két hazsort, harom-harom
épiiletet leromboltak, hogy helyiikon
felallithassik a Szentharomsag-szob-
rot. E lépés hatasara johetett létre
1749-1750-ben a Szentharomsag tér.
A tér torténete, formavildga és a varszer-

kezetben betoltott szerepe olyannyira
kiilonleges, hogy €rdemesnek tartot-
tuk egy kiilon TDK tanulmanyban fog-
lalkozni vele. A tanulmany elkészitését
Kuti Zalannal végeztiik, aki diploma-
munkajat ,A veszprémi var varszok-
nyajanak zoldteriiletei” cimmel irta.
A var és a tér szerkezeti fejlodését
kozos munkankban haromdimenzios
tomegmodellek bemutatasaval kovet-
tiik végig (5-8. kép).

A 18. szazad masodik felében a var
teljesen atalakult. A székesegyhaztol
északra, 1749-ben csak egyetlen kano-
noki épiilet allt. A volt kiilsé var, azaz
a déli rész is valtozott, az erdditmé-
nyek megsemmisiiltek. Fokozatosan
eltintek a Kkisebb lakohazak, a kis
utcdk, sikatorok, és helyiikre fénytizé
palotak épiiltek. A korabbi 61 lakohaz
helyén hisz Gj, barokk palota épiilt,
melyeket még ma is lathatunk. Ekkor
tant el végleg a kozépkori var erddit-



9 | A Bir6-Giczey-haz kertje a fennmaradt bastyaval

10 | A Varkert és az Ifjusagi Park kerépitészeti terve

1"

A Kozgazdasagi Szakkozépiskola kertépitszeti terve

mény jellege, €s valt plispoki székhely-
lyé. A 18. szazadi jelentds épitkezések
és bontasok kovetkeztében egy telje-
sen Uj telekszerkezet és utcakép alakult
ki. Emeletes palotak épiiltek, zartsoru
beépités alakult ki a kordbban szaba-
don all6 épiiletek helyén. Ez jelento-
sen befolyasolta a var latvanyat is,
hiszen a megépiilt tornyok, a korab-
binal magasabb hazak mar messzirdl
jol kivehetoek lettek a varhoz koze-
ledve. Kialakult a mai Szentharomsag
tér, amely a székesegyhazzal a var sily-
pontjat képezi (12. kép).

E szazad masodik felében még

egy jelentés atalakulds tortént
a palotaépitkezésekkel osszefiiggésben.
A kozépkori eredetd varfalakat ma mar
csak néhany helyen lathatjuk. Ennek
oka, hogy a palotaknak nagy hely
kellett, ezért a Varhegy platojat kiszé-
lesitették. Az igy kialakult teraszokat
hatalmas tamfalakkal tamasztottak
meg, amelyek az eredeti varfalakkal
parhuzamosan futnak. Ezek lathato-
ak ma is. A régi és az j falak kozott
a teriletet tormelékkel és folddel

toltotték fel, igy lehetoség nyilott
a ,teraszokon” kertek, udvarok kialaki-
tasara. Az ] palotik elssorban a var
nyugati oldalan épiiltek, igy a kertek
is itt alakulhattak ki. Ez el6ny6s, mert
ezeket a részeket sokkal tobb napfény
éri, masrészt a folddel feltoltott teri-
letek vastag termoréteget nydjtanak
a novényzetnek. E nélkul, az idoja-
ras viszontagsagainak kitett dolomit
sziklagerincen kertek sohasem johet-
tek volna létre.

Napjainkra a 18. szazadi homo-
gén épitészeti karakter megszint, bar
az Ujabb épitkezések szerencsére nem
valtoztattak meg lényegesen a var
barokk arculatat. Jelentds térszerkezeti
valtozas nem tortent, inkabb csak feluj-
itasok, atalakitasok zajlottak, foként
neoroman stilusban.

A VESZPREMI VAR
TERSZERKEZETE NAPJAINKBAN

A torténeti kutatas mellett a termé-
szeti adottsiagok vizsgalata adott
valaszt a varszerkezetet érinto ker-
désekre, hiszen a domborzati viszo-

nyok a leginkabb meghatarozoak
a veszprémi var létrejotte szempontja-
bol. A fokozatosan emelkedo keskeny
dolomit-sziklagerincen kialakulhatott
a Var utca, amely valtozatossagaval
Gjra és jra mas élményt nyujt a lato-
gatoknak. A Hosi kapun belépve a Var
utcan haladhatunk végig. A 360 méter
hossza keskeny utca kigyozo jellegi,
tobbszoros torésekkel, kioblosodések-
kel tarkitott, ami kiilonleges térélményt
nyajt a rajta veégigsétalo szamara.

A veszprémi varban a beépités
tobbnyire zartsord, oldalhataron allo
hazakkal. Ennek koszonheto a jelleg-
zetes zart utcakép, amely mégsem
valik unalmassa az allando kanyarula-
tok, torések miatt. A zartsort beépités
azonban a kilatopontok szikosségeét
eredményezte. Mig a veszprémi var
a varos szamtalan pontjarol lathato,
avarbol csupan néhany pont van, ahon-
nan a varosra lathatunk. Ezek koziil is
a legfontosabb a Var utca vége, ahol
Szent Istvan és Gizella kiralyné kettos
szobra all. Errél a pontrol feltarul elot-
tiink az északi varosrész és a tavolban
a Bakony panoramaja.
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KERTEPITESZETI, TERULET-
HASZNALATI VIZSGALATOK

A részletes vizsgalatok a tervezeé-
si koncepcio kialakitasa miatt voltak
sziikségesek. Ezért sziiletett meg egy
aprolékos  novényfelmérés, —amely
a varfalakon beliili teriiletekre terjed
ki, és amely alapjan meghatarozhato-
ak voltak a védelemre javasolt fak is.
Ezen tal a teriilethasznalat vizsgalata
és a konfliktusok feltarasa, a kozleke-
dés és forgalom, valamint a var intéz-
ményrendszerének és az épiiletek,
épitmények, kertek, udvarok allapo-
tanak vizsgalata és értékelése alapozta
meg a tervezési koncepciot kialakitasa-
hoz kellett. A 38 kert és udvar vizs-
galata mellett sor keriilt a Var utca és
a Szentharomsag tér részletes felmé-
résére is.

A kertek jelentds része diszkert,
amely a pihenést, kikapcsolodast
szolgalja. Ezek dltalaban intézményi,
egyhazi funkcioju épiiletekhez kap-
csolodnak. Egyes kertekben gytiméles-
fik, néhol kisebb veteményesek is
megjelennek,  melyek  jellemzden
a lakofunkcioval biro épiiletekhez
tartoznak. A kertek nagy része elha-
nyagolt, mivel azokat nem hasznal-
jak. Gyakran nehézkes e kertekbe

valo bejutas, illetve a megjelend hasz-
nalati mod nem illik a mdemléki kor-
nyezethez. Az épitett elemek allapota
sem megfelelo, a novényzet, foképp
a cserjék nagy része eloregedett.

Els6sorban a var északi részén nagy,
idGs fak élnek. Ezek jellemzGen geszte-
nyék (Aesculus hippocastanum), hegyi
juharok (Acer pseudoplatanus), illetve
kisleveld harsak (Tilia cordata), vala-
mint néhany kozonséges luc (Picea
abies) a var keleti oldalan. E fak szere-
pe meghatdrozo, hiszen a var latva-
nyanak lényeges elemei, és a tavoli
szemlélo szamara e novények utalnak
arra, hogy a varban kertek rejlenek.

A var teljes teriiletén problémat
jelent a gépkocsiforgalom, illetve
a parkolas. A Szentharomsag tér misék
idején autokkal zstfolt, egyes udvarok,
kertek jelentds része is épp a parkola-
si igény miatt kapott az indokoltnal
nagyobb burkolatot. A gépkocsi forga-
lom altal okozott terhelés a gyalogosok
kozlekedését gatolja, emiatt korlatozni
kellene a forgalmat.
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TERVEZESI KONCEPCIO

A tervezési koncepcio két lépték-
ben, két részletezettségben késziilt,
egyrészt atfogoan, a var teljes terii-
letére, masrészt az egyes kertekre,
udvarokra és a legfontosabb nyilva-
nos szabadtérre, a Szenthdaromsag tér-
re is. A varbeli fejlesztések sajnos nem
terjednek ki a kertekre, belsé udvarok-
ra, elsésorban az épiileteket érintik,
pedig az udvarok egy része latogatha-
t0, illetve éveken beliil az lesz. Ezért
sziikséges az adott épiiletek funkcio-
it figyelembe vevé kertek kialakitasa,
amuemléki kornyezethez ill6 felujitasa.

A tervezés sordn a teriiletek haszna-
lati értékének novelése volt az elsédle-
ges cél. A kertek fejlesztése, atalakitasa
mellett felvetodott e kertek osszekap-
csolasa, kisebb kertrendszerek létreho-
zasanak otlete is. A hasonl6 funkei6jy,
illetve azonos tulajdonban lévé, egymas
mellett elhelyezkedé teriiletek kozotti
atjaras megteremtésével, j zoldfeliile-
ti, szabadtéri kapcsolatok kiépitésével
a kertek hasznalati értéke megnovel-
hetd. Ezeket a kapcsolatokat elsdsor-
ban a kerteket egymastol elvalaszto,
varfalakhoz csatolt lépcsok segitsége-
vel lehet megteremteni.

Kilépve a varfalak altal meghataro-
zott keretekbdl, Veszprém zoldfeliile-
ti rendszerének vizsgalata ramutatott,
hogy a belvarosban szinte teljesen hia-
nyoznak a nagyobb parkok. Nagyobb
zoldteriilet a var alatt talalhato,
melynek  megkozelitése  nehézkes,
a belvarossal sincs megfelel6 kapcso-
lata. E kapcsolat megteremtésére, és
a var alatti zoldteriiletek feltarasara
nyujthat lehetoséget egy sétait, amely
a var keleti oldalan, egy mar meglévo
rovidebb nyomvonal folytatasaként
hizodna. Ezaltal a var szervesen illesz-
kedhet a varos életébe, és a fejlesztések
az idegenforgalom szerepének noveke-
dését segithetik el6.

KERTEPITESZETI TERVEK

A tervezett kertek egy része hagyo-
manyos formavilagd, a régi korok
hangulatat idézi. Ezek kozé sorolhatok
példaul a kolostorkertek hangulatat
felelevenitd belso udvarok a volt Piaris-
ta Rendhazban és a Szent Ferenc Papi
Otthonban. Masrészt egészen Gjszerd
kertek is sziilettek, amelyek a modern
képtarakhoz, gytijteményekhezkapcso-
l6doan, mint szabadtéri kiallitote-
rek funkciondlnak. Ilyen példaul
a Virkert Kavézo terasza, ahonnan
egy Gjonnan nyitott kapcsolattal, egy
lépcsovel, az ugyancsak modern ruhat
oltott Ifjasagi Park teriiletére lehet jutni
(10. kép). Egy kiilon csoportot képez-
nek az oktatasi intézményekhez,
tudomdnyos kozpontokhoz kapcsolo-
do kertek, amelyek elsésorban a dia-
kok szamdra nyijthatnak pihenési,
kikapcsolodasi  lehetoséget (Varfok
Kollégium, Veszprémi Kozgazdasagi
Szakkozépiskola (11. abra), Dravetz-
haz, Pedagogiai Intézet kertje). Kiilon
kihivast jelentett a Veszprém Megyei
Birosag udvarainak tervezése. A Biro-
sag épiilete — amelyet két evvel ezelott
koltoztettek ki innen — egyben borton
is volt, szik, sotét belsé udvarai
teljes egészében burkoltak. Az épiilet
rekonstrukcidja utan kozintézményi,
kulturalis funkciok, pl. mizeum keriil
ide, igy a kiilso terek rekonstrukcioja
soran ezt a hasznalatot lehet figyelem-
be venni. A kertek megujitasa annal is
inkabb sziikségszert, mert az épiilet
nagyreészt szabadon latogathato lesz.

A Kkertépitészeti tervek elkészitésé-
vel e kiilonleges adottsagu kertek tjja-
élesztése volt az elsodleges cél, hiszen
ezek a megljulo var szerves részét
képezik. Epp ezért e kerteket — ahol
lehetséges -, minél nagyobb kézonség
szamara elérhetové kell tenni. Ezaltal
a latogatok szama tovabb néhet

a veszprémi varban. A kornyékbeli
parkokkal valo kapcsolat kialakitasa
pedig hozzasegitheti a varat ahhoz,
hogy ne csak egy délutanra szol6
program legyen a latogatok szamara,
hanem elsGdleges uti cél, kiilonleges és
valtozatossagot kinalo élmény.

A veszprémi var kertjeinek, udva-
rainak felélesztése olyan cél, amelyért
érdemes volna e diplomamunka kere-
tein is tallépni.

Jegyzet

1 , A Budapesti Corvinus Egyetem
Tajépitészeti Karan, a Kert- és Tele-
palésépitészeti Tanszéken 2006-ban
készllt diplomaterv alapjan. Konzu
lens: T. Zajacz Vera

2 Dr. Gutheil Jené: Veszprém, Szent

Imre varosa (Veszprém, 1930), 5. oldal
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Summary

The historical castle is situated in the
centre of Veszprém, which is the most
valuable part of the town. Nowadays,
in the castle area, there are several
resurrections. That's why the review,
the valuation of the open spaces and
the reconstruction are significant
questions.

The design is based on a particular
historical research. The result of this
turned out the formation of the cas-
tle’s space structure. The Szentharom-
sag square was created in the second
half of the 18" century. This is one of
the most beautiful sacral squares in
Hungary. Along the Var street palaces
has been built in baroque style. There

wasn't enough place to build this palac-
es, so the table, the surface of the Cas-
tle hill has been widened. Today the

gardens of the castle are laying here.
Wide range of garden architectural,
design and land using analysis acced-
ed to get closer to the definiton of the
planning concept.

In the course of the designig, the main
goal was to increase the importance of
use of these green spaces. Beyond the
development and alteration of the gar-
dens occured the idea to connect some
garden. These garden systems could
have similar function or would have
the same owner. Between the neigh-
bouring areas there would be stair-
ways connected to the castle walls.
There’s another large green area
under the castle, which has a difficult
approach. To create a connection to
the city centre there could be a walk-
way located on the eastern side of the

Castle Hill, so the castle could join to
the life of the town organically.

One part of the designed gardens
remind us the spirit of the traditional
gardens. The other part of the gardens
are novel, they are connected to the
modern galleries and art halls. They
are used also as open space gallery.
Another group of the gardens connect-
ed to the educational institutions are
used by children, young students.
The main aim of the making of these
garden designs was to recreate the
open spaces in the castle area, because
they are significant part of the revolv-
ing castle. So that’s why these gardens,
green open spaces should be availabe
for a bigger public. And the castle area
could be special place and give various
atmosphere for visitors.




1 | Rekonstruktiv jellegi modrenizalas - Berlin, Lustgarten | web

2 | Rekonstrukcio - Bécs, Belvedere, parterre részlet | foto: Mohacsi Sandor

3 | Rekonstrukcio - Bécs, Belvedere, parterre részlet | foto: Mohacsi Sandor

4 | Historizalas - Budapest, Szent Istvan tér, burkolatrészlet | foto: Almasi Balézs

BALOGH PETER ISTVAN

Szabadtér-tervezés torténeti kornyezetben'

Open space design in historic urban environment

LEKTOR | SCHNELLER ISTVAN

VAROSI SZABADTEREK MEGUJI-
TASANAK ELVI LEHETOSEGEI

z elmilt évek oOrvendetesen

szépszamu hazai varosi sza-

badtér-megujitisa és a nap-
vilagot latott, egyre nagyobb szabasu
tervek rairanyitottak a figyelmet az
ilyen beavatkozasok szakmai hatte-
rére — vagyis a ,mit kell, mit lehet,
mit szabad” gyakorlati és ideold-
giai kérdéseire. Fokozottan igaz ez
a torténeti kozpontokban, varosrészek-
ben zajlé folyamatok esetében, ahol

a védett, nagyértékd varosi kérnyezet
megkiilonboztetett odafigyelést valt ki
megbizobol, tervezobdl, engedélyezd
hat6sagbol —és helyi polgarbol egyarant.

»A  szabadterek  megujitasanak
idészertisége vitathatatlan. A nagy
visszatérés azonban csak akkor lehet
sikeres, ha a téralakitas a jelen igénye-
ihez igazodva allanddan valtozik”.*
Jelen tanulmany célja, hogy lépést
tartson ezzel a valtozassal, defini-
alja a torténeti kornyezetben zajlo

varosi szabadtér-tervezés fogalmat és

a szakteriileten hianypotld médon

bemutassa, példdkon keresztil ele-
mezze és kategorizalja a lehetséges — és
ma jellemz6 — tervez6i viselkedésmo-
dokat és tendenciakat.
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VAROSI SZABADTEREK

»A szabad tér’ felilrdl nyitott, az
emberi hasznalatra feltart és alaki-
tott kiilsG tér.”* A nyugaton létezd
szaksz6® meghonositasinak szandéka
egyértelmd: nyitott, szabad — elsdsor-
ban — varosi terekben gondolkodva
alkotni, az osszes, emberi hasznalatra
feltart épiileten kiviili részt egységes
egésszé, szabadtérré formadlva elsza-
kadni a hagyomanyosan értelmezett
zoldfeliileti kategoriaktdl. A szabad-
tér a latszat ellenére, teljes kordien
mégis nehezen definialhato fogalom®,
de bevezetése 6ta egyre nagyobb elfo-
gadasra talalt, s valt szamos tovab-
bi fogalom és definici6 alapjava. gy
alakult ki tobbek kozott — az els6-
sorban a szabadterek Kkorlatozasok
nélkili hasznalatara koncentrald -
kozhasznalati  szabadtér fogalma’,
vagy az europai szakszohasznalattal
(espaces urbaine, urban landscape,
stadtische Freirdume), gondolkodas-
moddal egybecsengd, a klasszikus
varosi térhelyzetek mellett az dtmene-
ti tereket is jol kezel@ varosi szabadte-
rek® kategoriaja.

TORTENETI KORNYEZET?

Az ICOMOS™ Torténeti  Varo-
sok Nemzetkozi Bizottsiga 1987-ben
terjesztette el§ a torténeti varosok
védelmének nemzetkozi chartajat
(Washingtoni Charta), amely szerint:
»A vilag valamennyi varosa — akar
spontan fejlodés, akar tudatos terve-
zés eredménye, torténeti varos; mert
torténelmileg meghatarozott tarsadal-

mak anyagi kifejezodése.”

Ebbgl - a mdemléki szakma
allaspontjat tiikr6z6 — definiciobol

konnyen levezethetd az a tétel, amely
szerint ha ,minden varos torténeti
varos” — akkor ,minden varosi kor-
nyezet torténeti kornyezet”. Ez igy,
6nmagaban talan tal altalanosnak — s
ezaltal kevéssé szakmainak — tinhet, de
a varostervezdok UJ Athéni Chartaja™?
segit értelmezni a lényeget: ,A varos-
tervezés soran meg kell drizni a varo-
si koérnyezet valodi értéket képviseld
hagyomanyos elemeit és identitasat.
Ilyenek egyes érdekes épiiletegyiitte-
sek, a torténelmi varosrészek, a szabad
terek és a zoldteriiletek.”

Osszességében tehat a torténeti-

ség nem szidkithet le a ,régi” fogal-
mara, hanem azt a mindenkori varosi
kornyezet értékes elemei hordozzak
— fiiggetleniil keletkezésiik koratol."
Megallapithat6 tehat, hogy tdrténeti
kornyezetben zajlo varosi szabad-
tér-tervezés minden olyan szakterii-
leti tervezési tevékenység, amely mar
korabban - tudatos fejlesztés vagy
spontan fejlodés nyoman — létrejott
varosi kornyezetben zajlik. S a terve-
z0k fokozott feleldsségét igazolja az
a tény, hogy ez a definicié mara csak-
nem az 0sszes varosi szabadtér-terve-
zési feladatot lefedi.



5 | Historizalas - Budapest, Szent Istvan tér | foto: Almasi Balazs

6 | Ellenpontozas - Parizs, a Louvre udvara | fot6: Almasi Balazs

7 | Ellenpontozas - Parizs, a Louvre udvara | web

8 | Ellenpontozas - Parizs, a Louvre udvara | web

VAROSI SZABADTEREK MEGUJi-
TASANAK ELVI LEHETOSEGEI

ismer akadalyt, a mivészeti problé-
mak utvesztGjében gyakran elvesztette
a laba aldl a talajt, mert altalanosita-
ni akarta azt is, ami a mudalkotasban
mindig egyedi, egyszeri s ezért megis-
mételhetetlen.”  Okulva  Pogany
Frigyes szavaibol, jelen elemzés célja
elsésorban nem ,vegytiszta” tervezoi
viselkedésmodok laboratériumi titra-
lasa és a tervezdk és / vagy alkotasaik
erészakos és erdltetett besorolasa vala-
mely kategériaba, hanem napjaink,
érzékeny varosi szabadtereken végzett
beavatkozasainak jobb megértése.
Ez a megértés egyarant fontos az
oktatasban, a most induld generacié
szamdra és a — még csak csirdjaban
létezd — szakteriileti kritika munkaja-
ban.” De tanulsagos lehet a gyakorla-
ti életben, a veszélyes tévutak idébeni
felismerésében is, hiszen ,,...a tervezés
soran elkovetett hibak vagy tévedések
olyan 6kologiai, miszaki, funkcionalis
és esztétikai fogyatékossagokhoz vagy
karokhoz vezethetnek, amelyek késébb
csak nagyobb anyagi aldozatok aran,
vagy egyaltalan nem korrigalhatok.”
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A lehetséges tervezéi viselkedés-
mddok és tendenciak elemzése abbol
indult ki, miszerint a megdjitasok
alapvetd tulajdonsdga, hogy a javasolt
kialakitas miként viszonyul a meglévé
allapothoz illetve annak eredeti valto-
zatahoz. Ebbdl a szempontbdl két
fécsoportot lehet felvazolni: az els6
csoportba azok az esetek tartoznak,
amikor a tervezd (és/vagy a megbizo)
az eredeti kialakitasban olyan értéke-
ket fedez fel, amelyek indokoljak az
ahhoz térténd — kiilonb6z6 mértékd —
igazodast. A masodik csoport elemei
azok a megtjitasok, amelyek soran
a tervezd (és/vagy a megbizo) nem
tartja indokoltnak az eredeti funkci-
o0k, formak tovabbélését, hanem egy
gyokeresen Gj kialakitas mellett teszi le
a voksat. A két alapeset tovabbi lehet-
séges valtozatai a kovetkezdk:

MEGUJITAS AZ EREDETIHEZ
HASONLITO KIALAKITASSAL
¢ rekonstrukcio
e rekonstruktiv jellegli modernizalas
o stilizalt modernizalas
¢ modernizalas

MEGUJITAS AZ EREDETITOL
KULONBOZG KIALAKITASSAL
e historizalas
o stilizalas
¢ ellenpontozas
e eszkoztelenség

Lathato (és a  késébbiekben,
a konkrét példak kapcsan még inkabb
egyértelmi lesz), hogy az egyes kate-
goriak gyakran csak igen kis kiilonb-
ségeket mutatnak egymashoz képest,
s hogy az elkésziilt mdvek besorola-
sa, vagyis leegyszerisitd jellemzése
— tekintettel azok komplexitasara, s
a tervezGi magatartas projekten beliili
gyakori ,kovetkezetlenségeire” — sem
mindig egyszerd.

1. VAROSI SZABADTER-MEGUJITA-
SOK AZ EREDETIHEZ (KULON-
BOZG MERTEKBEN)
HASONLITO KIALAKITASSAL

1.1 REKONSTRUKCIO — meg(jitas
hien a torténeti el6zményhez

Az eredeti kialakitas folyama-
tos megorzése vagy Ujboli kialakita-
sa, eredeti tervek alapjan, a korabeli
technologiak, épitéanyagok, névények
felhasznalasaval. A varosi viszonyok,
az allando valtozds kozepette ritkan
alkalmazhato megoldas, hiszen az egyre
korosodd eredeti koncepci6 ritkan
képes kiszolgalni a megvaltozo igénye-
ket. Szinte kizarolag mtemlékvédelmi
szempontbdl kiemelkedd jelentdség,
varosi kastélykertekben talalkozunk
ezzel a metddussal.
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Példa: Bécs, Belvedere.'” Az osztrak
allam az elmult években sulyos euro-
tizmillickat aldozott az —egyébként
is folyamatosan barokk formaja-
ban megtartott — kastélykert egykori
pompajanak visszaallitasara, amely-
nek sordn az eredeti tervek felhasz-
naldsaval, annak minden részletében
megfelelve Gjitottdk fel az egyiittest.
A Kkastélykert varosi parkként funkei-
onal, de mdemléki, kultartorténeti
szempontok alapjan teljes mértékben
mentes a ,mai igények” kiszolgalasa-
tol — vagyis a kozel haromszaz éves
alkotas eredeti formajaban tokélete-
sen megallja a helyét.

1.2. REKONSTRUKTIV JELLEGUH
MODERNIZALAS
— megujitas torténeti el6zmény
alapjan, kis mértékben
a mai igényekhez igazitva

Az eredeti kialakitashoz nagyban
hasonlito allapot kialakitasa, erede-
ti tervek alapjan, de a mai igénybe-
vételnek megfelel anyaghasznalattal.
Olyan torténeti jelentGségi, miemléki
teriiletek altalanos megoldasa, ahol
funkcionalis  okokbdl nem lehet
teljes mértékben az eredeti kialakitas
megGrzésére térekedni, de az épité-
szeti egyiittes harmonidja, megszokott
képe megkoveteli a teljes funkcionalis,
formai megorzést.
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Stilizalt modernizalas - Salgotarjan, Fotér | fotd: Almasi Balazs

Stilizalt modernizalas - Salgotarjan, Fétér

Stilizalt modernizalas - Salgotarjan, Fétér | foto: Almasi Balazs

Modrenizalas - Budapest, Moricz Zsigmond Kortér a hatvanas években | Archiv

Eszkoztelenség - Olomuc, Horni Namesti Fels6 tér | web

9

Példa: Berlin, Lustgarten.”® A berli-
ni dom és a Spree kozotti klasszicista
parktér a naci idk aldozata lett: ekkor
alakitottak at teljes feliiletén burkolt
felvonulasi térré. Az djraegyesités
utan tobb tervpalyazat is sziiletett a tér
rendezésére, s meg is kezdddtek egy
kortdrs tér megvaldsitasanak elokészii-
letei. Am ekkor a viros vezetése az ere-
deti épitészeti koncepcid visszaallitasa
mellett dontott — igaz, a sokszorosdra
nétt terhelés miatt az eredeti, kavics-
burkolatot mindenhol mészkd valtotta
fel, s a kozponti szokdkit is finoman
modernizalt medencét kapott.

1.3.STILIZALT MODERNIZALAS
— megjitas a torténeti
el6zmény stildris elemeit
felhasznalva

Az eredeti kialakitas bizonyos alap-
elemeit felhaszndlva, de mar alap-
jaiban mas térszerkezettel és/vagy
funkciéval létrejove alkotds, amely
igyekszik hangulataban az eredeti kort
megidézni. Olyan torténetileg egysé-
ges, inspirativ kornyezetben indokolt
beavatkozas, ahol az idék folyaman
olyan nagy mértékben valtoztak meg
a koriilmények, hogy az eredeti dlla-
potbol csak néhdny elem hasznélha-
t6 fel érdemben - de tekintettel
a markans épitészeti kornyezetre
a stilaris alkalmazkodas indokolt.

Példa: Salgétarjan, Fotér.”

A Magyarorszag  legjelentGsebb
modernista varoskézpontjanak meguji-
tasara kiirt tervpalyazat ellentmon-
dasos helyzetet teremtett: a biztos
befutonak gondolt, a vélt vagy valos
Jkozizlést” képvisels, anyagban és
formaban egyarant duskalo tervek
helyett az eredeti tervezéi szandé-
kot képviseld, a tér mikods elemeit
felhasznalo, szinte szikar, modernista-
funkcionalista tervek értek el nagyobb
sikert. A végleges tervek kialakitasakor
is sikeriilt megGrizni a tér erede-
ti karakterét, a térszerkezetben
és funkciokban pedig csak ott
tortént valtozas, ahol az pozitiv
eredményt hozott (forgalom-
csillapitds, parkolok kivaltasa,

jatszotér létesitése).

1.4.MODERNIZALAS
— megujitas torténeti el6zmény
alapjan, nagy mértékben a mai
igényekhez igazitva

Az eredeti kialakitashoz nagyvo-
nalakban vagy utaldsaiban hasonli-
to allapot kialakitasa, eredeti tervek
felhaszndlasaval, de a mai igénybe-
vételnek megfelel6 atalakitasokkal,
teriilet- és anyaghasznalattal. Olyan
torténetileg  egységes,
kornyezetben indokolt beavatkozas,

inspirativ

ahol az idék folyaman nagy meérték-

ben megvaltoztak ugyan a koriilmé-
nyek, de az eredeti allapotbol tébb
elem, és az eredeti stilus is vallalhato

médon felhasznalhato.

Példa: Budapest, Méricz Zsigmond
kortér.” A hiszas-harmincas években
kialakult térfalak épitészeti arculata
koszon vissza a metroépités kapesan
megtjult téren. A markans térszerke-
zet, kozepén a ,Gombaval” — a hatal-
mas forgalomszervezési valtozasok
ellenére — szinte predesztinalta a terve-
zG6t az illeszkedésre, a stilaris megfe-
lelésre. A tér masik magja, a Szent
Imre szobor és kozvetlen kornyezete
a megjitas soran alig, illetve szintén
a modernizalas szellemében valtozott.
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2. VAROSI SZABADTER-MEGUJITASOK
AZ EREDETITOL KULONBOZO
KIALAKITASSAL

2.1. HISTORIZALAS
— megujitas valamely
(,6nkényesen”) kivalasztott korszak
stilaris megidézésével

Kimondottan hatarozott tervezéi
viselkedésmod, amelynek sordn az
alkoto egy adott korszak stilusje-
gyeit olyan markansan alkalmazza,
hogy a létrejove egyiittes az avatatlan
szem(lél6) megtévesztésére is alkal-
mas — az ,akar ilyen is lehetett volna”
gondolat jegyében. Olyan helyzetek-
ben gyakori, amikor a tervezd / megbi-
z0 egy varosi egyiittes alapkarakterét,
vagy valamely domindns elemének
stilusat tovabb hangsilyozni igyekszik,
s ennek érdekében nem riad vissza az
annak keletkezési korara jellemzd ele-
mek — konkrét torténeti el6kép nélkiili

— alkalmazasatol. A ,sosem volt” torté-

netiség stilusa, amely az eklekticiz-
mustol leginkdbb abban kiilonbozik,
hogy nem keveri a stilusokat, hanem
megmarad a kivalasztott korstilus kife-
jezésmodjan beldl.*

Példa: Budapest, Szent Istvan tér.”
A Budapest legnagyobb temploma
elotti — parkoloként hasznalt — tér
rendezésére egy hatalmas mélyga-
razs megépitése teremtett lehetgséget.
A templomkert rekonstruktiv helyredl-
litasa mellett a gyalogoszona és a tér
kialakitdsaban a tervezd az italiai rene-
szansz motivumkincséhez nydlt — ez
leginkabb a fobejarat eldtti ,himzett”
kéburkolatban, vagy a szimmetri-
kusan elhelyezett diszkutakban érheté
tetten. A tér tobbi részén mar nem
ennyire direkt a torténeti utalds, az
elegans raszteres kéburkolat alapve-
téen a haszndlhatosagot szolgalja.
Osszességében az eredetileg is nagyvo-
nald téralakitds és a magas szintd
anyaghasznalat = sikeresen integralja
a historizalo elemeket az egyiittesbe.

2.2.STILIZALAS
— megujitas Gj (korabban ,nem
indokolt” vagy nem lehetséges)
mindség teremtésével,
a kornyezethez valo (stilaris)
illeszkedés igényével
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A historizalashoz kozeli tervezéi
magatartas, attol annyiban tér el, hogy
az alkalmazott megoldasok nem ,egy
az egyben” hordozzak a kivalasztott
korszak elemeit, hanem Osszetéveszt-
hetetleniil mai megoldasokba illeszt-
ve, ,stilizalva” jelenitik meg azokat.
Olyan helyzetekben gyakori, amikor
a tervezd / megbizo egy varosi egyiit-
tes alapkarakterét, vagy valamely
dominans elemének stilusat tovabb
hangsulyozni igyekszik, de véletleniil
sem akarja azt a latszatot kelteni, hogy
az adott varosi szabadtér azzal azonos
korbdl szarmazik.

Példa: Budapest, Szt. Gellért tér.”
A Kossuth-dijas épitész sokat vitatott
terve nyilvanvaléan a Gellért-szall
(a maga idejében ** szintén sokat vita-
tott) épiiletének hatasa alatt készilt —
s nem véletlendl: a robusztus, a késo
szecesszio jellemzd vonasait magan
visel6 szallodaépiilet valoban uralja
a teret. A kompozicié alapvonasaiban
is, de a tér berendezési targyai (kuthaz,
faragott viragagyas-szegélyek, hullam-
z0 padok, egyedi mészké folyokak
és napsugar-mintaji faveremracsok)
méginkabb — néhol mar-mar goreso-
sen — igyekeznek felidézni az elmult
szazadel dekorativista iranyzatat.

2.3. ELLENPONTOZAS
— megujitas Gj (korabban ,nem
indokolt” vagy nem lehetséges)
mindség teremtésével, (bator)
Uj karakter kialakitasaval

A historizalastol és  stilizalastol
alapjaiban eltéré gondolkodasmod,
amely nem idézi meg a (kivalasz-
tott) alapkaraktert és nem is probal
meg illeszkedni hozza, hanem tuda-
tosan szembefordul vele és a stilusok
kontrasztjara, a kontrasztok harméni-
djara torekedve hoz létre Gj alkotast.
Jellemzdje, hogy az ,4j” igyekszik mar-
kans, jellegzetes, emlékezetes format
6lteni — val6ban ellenpontozni, s ezal-
tal kiemelni, kihangstlyozni a ,régit”.



Példa: Parizs, a Louvre Napoléon
udvara.® A bator és (a maga kora-
ban) meghékkent6 acél-iiveg épitmény
— egyik kritikusa szerint ,hatal-
mas szalka a latogato szemében” —
a mai napig megosztja a parizsiakat.
A 21 méter magas, 35 méter oldalhosz-
szlsagu ,fopiramis” kiegészits melléke-
lemeivel teljes mértékben Gjraszervezte
a Louvre fobejarati terét — de hataro-
zott  allasfoglalasaval egyszersmind
gyokeresen atformalta a teljes barokk
egyiittesrol a vilagban €l6 képet is.
Az ellenpontozas nem mindig ilyen
sikeres — olyan komplex tervezdi
készséget igényel, amely csak keve-
seknek adatott meg, s amelynek hii-
nya szamos fajo, varosi sebet iitott
vilagszerte.

2.4. ESZKOZTELENSEG
— megUjitas a torténeti kornyezet
dominanciajanak hangsulyozasaval

Az ellenpontozassal rokon tervezd
magatartas, amelynek soran a kornye-
zet orokségének fokozott tiszteletben
tartasat onként vallalt tervezdi hat-
térben-maradas, az 4j elemek formai,
stilaris  visszafogottsaga  biztositja.
Olyan helyzetekben eredményes, ami-
kor az épitészeti kornyezet elég egysé-
ges, illetve eléggé gazdag ahhoz, hogy
megfelel6 mennyiségd és mingségi
impulzussal lassa el a latogatot — s
ezért ne legyen sziikség markans,
6nallo  karakterrel biré szabadtér

kialakitasara.

Példa: Olomuc, Horni namésti
(Felsé tér).*® A cseh viros torténe-
ti magjanak kozel masfél hektaros
megujitasanak kozponti eleme ez a
mara vilaghirdvé valt tér. A gyonyord,
sotét tonusi barokk kiton kivil a
tdlnyomo részt bazalt kockakdvel
burkolt téren minddssze néhany lam-
pa és hat vordses arnyalati pad all.
A maximalisan tudatos, és a véglete-
kig visszafogott tervezdi jelenlétet ez
utobbiak festdi — de egyben térformald
— elrendezése, és a sotét burkolatban
szortan elhelyezett vilagosabb kélapok
jelzik. Nem sok, de pont annyi, amen-
nyit6l a téren jarva, vagy azt képen
nézve biztatéan 0j értelmet kap a

sokak altal sokat félt és gyakran biralt
,szabadtér-épitészeti iires” fogalma.
A tanulmany végén — mintegy tovabb
hangsilyozva a felvetett probléma
komplexitasat — le kell szogezni, hogy
egy létrejovo alkotas milyenségében és
mindségében a tervezGi magatartast,
vagyis a valasztott gondolati utat és
stilaris-formai kialakitast sdlyos hiba
volna kizarélagos tényezonek tekin-
teni, hiszen az alkotas folyamatat sza-
mos, a tervezé személyétdl figgetlen,
objektiv kériilmény alapozza meg és
befolyasolja. Ezek — haszndlati cél,
torténelmi, gazdasagi, foldrajzi, kozle-
kedési viszonyok — vérosi szabadtér-
tervezésre gyakorolt hatasat érdemes
tovabbi kutatdsok keretében részlete-
sen elemezni.
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HErCZEG AGNES

A Tihanyi Bencés Apatsag

kertjeinek és kornyezetének megujulasa
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Tihanyi Bencés Apatsig az
elmdlt évben iinnepelte ala-
pitasanak 950. évfordulojat.
Az iinnepségre eltintek a homok és
kokupacok, az allvanyok a templom,
a rendhaz kornyezetébdl és az udva-
rokrol. Rend lett. A templom, a rend-
haz, az udvarok és a tér megdjult.
Tihany az orszag egyik leglatogatot-
tabb pontja, amelynek kozéppontja-
ban az apatsag all, s err6l a pontrol
feltarulkozik a Balaton és a csodala-
tos balatoni taj. Tihany vonzerejét és
titkat Dr. Korzenszky Richard perjel
a kovetkezoképpen fogalmazta meg:
»A tihanyi apatsignak véleményem
szerint nagyobb a szimbolikus jelent6-
sége, mint a tényleges kulturalis szere-
pe. Nem volt nagy hatasu iskoldja,
atorténelem viharai tébbszor megszin-
tettek a szerzetesi életet, a torok
korban végvar szerep jutott neki.
Ugyanakkor nehéz elképzelni Magyar-
orszag térképét a Balaton nélkiil.
A Balaton kék foltja a térképen elkép-
zelhetetlen a benyulo félsziget nélkil.
A félszigethez pedig elvalaszthatatlanul
hozzatartozik a két tornyt barokk apat-
sagi templom, amelynek tizenegyedik

A Tihanyi Bencés Apatsag kvadruma

1



=
5]
-
£
o
s
=
[
&
b~
L]
AL
b E 23
oL o B X
] a °© 9
= E ¥ E
= g 3 &
¥el - 0
= N o N 3
D w 2 B
N T @w T ©
$ = w
t 8 s E d s
w B8 w0 2 w
° = B
3 5&£ 0353
o o
_\:‘UEg‘U.z
- 0= 2 O -
5 o ® o 3
o x I < x o
N M S o~

szazadi altemplomaban — egyik legré-
gibb megmaradt magyar épiiletiink
- egy Arpad-hdzi kiraly, I. Andras

sirja van. Alapitélevele a pannon-
halmi f6apatsag levéltaraban talal-
hato. Eurdpaisagot jelent a latin
alapszoveg, sajatossagainkat bizonyitjak
a benne felbukkano elsé magyar szava-
ink. Az oklevél egy nyugati keresztény
szentegyhazat és monostort emeltet
a Balaton folé emelkedo félszigeten.
Europaisag, magyarsag, keresztény-
ség: kultdarank gyokereit jelzik. Roman
ivek, oszlopok, barokk szobrok, olta-
rok, diszitések: a folyamatossagot
jelenitik meg az épitett kornyezetben.
Hozza tehetjiik joggal az épitett kornye-
zet feltjitasat, a szimbolikus tartalma
kertépitészetet. A monostorok mindig
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igazodasi pontok voltak a kornyezetiik
szamara. Tihany a magyarsag szamara
szent hellyé valt.”

1996-ban  kaptuk a felkérést
Dr. Korzenszky Richard rendhazf6-
noktol, hogy a megijulé mdemlék
egyiittes kvadrumanak kertépitészeti
tervét készitsilk el. Akkor még nem
gondoltuk, hogy egy évtizedes torténet
kezdddik el. Az apatsag kiilso és belso
felujitasa soran nem csupan a kereng6
udvar, hanem a déli teraszkert, a Rege
udvar, a templom és rendhaz elotti tér
és a felvezeté ut is atépitésre kerdilt.
A kertek, udvarok kialakitasanal sok
szempontot kellett figyelembe venni,
amelyek koziil talin a legfontosab-
bak; megjelenitse a bencés rend szel-
lemiségét és hagyomanyat, megfeleljen

4|

a mai belsé és kiilsé hasznalatnak,
tartalmazza mindazokat a kertépiteé-
szeti elveket, amelyek a hazai és egyete-
mes kertmivészet fejlodéstorténetéhez
kothetdk, illeszkedjen az épiilet épite-
szeti, miemléki adottsagaihoz, anyag-
hasznalataban pedig a mindség és az
idotallosag tiikrozodjon.

A kvadrum a szakrilis épitészet-
ben, a kertmivészetben a Kkiemelt
szimbolumot hordozo tér. A tervezé-
si munkat ezért kutatds eldzte meg.
Megvizsgaltuk e kerttipus kialaku-
lasanak el6zmeényeit, kultartorténe-
ti 6sszeﬂiggéseit, a bencések szerepét
a taj- és kertmuvelésben. Nem gondol-
kodhattunk rekonstrukcioban, hiszen
a kert multjara vonatkozo hasznalhato

Tajépitészeti és Kertmivészeti | Folyoirat



kertkialakitasra utalo formakat vélhe-
tink felfedezni. A tihanyi apatsag
tulajdonaban 1évé szerzetesi uti fiizet
egy ceruzarajzan a ,quadratura” alap-
rajzat abrazolja a szerz6. A kertterv
e korszak kertépitészeti stiluseleme-
it jeleniti meg a kvadrum szik bels6
terében. Kacskaringos utak osztjak fel
a feltételezhetGen gyep- és novényag-
gyal boritott feliiletet, a burkolt tere-
ken padok, asztalok talalhatoak, a kat
helyén pedig egy négyzet alapteriileti
forma.

A hosszas elokésziilet a kutatasbol,
Richard atydval, a mutemlékvédelem
kivalo épitészével és feliigyelGasszo-
nyaval, Németh Katalinnal és a teriile-
ten dolgozo szakemberekkel folytatott
sok-sok beszélgetésbol allt. Végiil meg-

nyom nem maradt fenn. Mds magyar-
orszagi bencés apatsagok kertjeir6l
sincsen sok ismeretiink. Kovetkez-
tetni tudunk csak arra, hogy Szent
Benedek reguldjara épiilé rendhazak
hazankban is, hasonloan Eurdpa tobbi
szerzetesi kozpontjahoz, a falon beliil
kertekkel rendelkeztek. I. Andras kira-
lyunk altal, 1055-ben alapitott tihanyi
monostorrol dbrazolas legkorabbrol
csak a 16. szazadbdl maradt fenn.
A fallal kortlvett, eroditett monostor
kozepén helyezkedett el a templom
és hozza csatlakozo rendhaz. Sem
a kiils6, sem a bels6 kertekrdl abrazo-
las nem 6rz6dott meg. A kerengdud-
var egyetlen maig fennmaradt eleme
a vizgyjto. Egy 19. szazadi tihanyi
helyszinrajzon a belsé udvarban
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fogalmazodott a kvadrum mai, tiha-
nyi jelentése. A kert dsszekoté kapocs
a makrokozmosz és mikrokozmosz
kozott. Szimboluma a paradicsomi
allapotnak az isteni, teremtett és az
ember altal megmivelt, létrehozott
foldi térnek. Mai tudatunk a kozép-
pontba a Napot helyezi. A Nap 6sidék
ota az €let és a pusztito erd jelképe.
A Nap a kozmikus intelligencia, amely
megnyilatkozik Jézus Krisztus iste-
ni természetében. A keresztény hit és
hagyomany parhuzamot von Krisztus
és a Nap kozott. A kert a kat koreé
szervezddik, amely az eredeti ciszter-
na helye, s amely nem az udvar geo-
metriai kozepe. Mara csak a kat nem
késziilt el a tervezett formaban. Fedd-
rdcsa fényes sdrgaréz Nap motivum
lenne. A kat oldalan az éves ritmust
megjelenitd csillagképek jelei. A tizen-
két részbol dllo kit fehér marvanyaba
csillagformak mélyednek. A kat kava-
jaba vésett felirat ,ORA ET LABORA”
hirdeti a benedeki alapgondolatot,
amely éves és napi ritmust ad az
ember életének, egyensulyt hirdetve
a lelki élet, a szellemi és testi munka
kozott. A Nap a kerti kompozicioban
a kat folott helyezkedik el. A tdz és
viz ellentétes elem, az ember életétdl
elvalaszthatatlan. A viz az élet kezde-
te, az élet forrasa, a megtisztulas eszko-
ze, az Ujjasziiletés eleme az ember
szamara. Janos evangéliumaban Jézus,
mint az €l6 vizek forrasa jelenik meg
(Jn 4, 7-26). A keresztény kozhit sze-
rint Jézus megnyitotta a paradicsom
megrekedt forrasat az embereknek,
hogy tjjasziilethessenek benne. A kat
kortil koncentrikus korokben, kiilon-
boz6 terméskovekkel, téglaval burkolt,
gyepes és novénnyel beiiltetett feliile-
tek a Nap koriili bolygopalyakat jelké-
pezik. A Merkur, Vénusz kore utan
aFoldkorén beliil jelenik meg az anégy-
sz0g motivum, amely a kertmuvészet
torténetében a paradicsom képe, vilag-
modell, a kolostori kultiraban pedig
mindezen jelentéstartamok kereszté-
nyi gondolattal 6tvozott megjelenési
formaja a kolostorok kerengé udva-
raban. Mindezen szerkezetet kiemelt,
téglabol kialakitott novényagyak foglal-

jak keretbe és valasztjak el az épii-

48

lett6l. A kvadrumban ilyen formaban
nem volt helye novényagyaknak, de
fontosnak tartottam a belsé udvar-
ba megjeleniteni mindazokat a kul-
tarnovényeket, amelyeket az ember
évezredek ota hasznal, s amelyek hasz-
nat és haszndlatat a bencések terjesz-
tették el Europaban és hazankban.
A mediterrinumb6l  szarmazo és
honos ndvények valtozatos Kiiilte-
tése, a benapozottsagot figyelembe
véve gazdag szinfoltja az udvarnak.
Az apatsag pecsétjével jelzett cserép-
edényekben elhelyezett délszaki nove-
nyek a hely mediterran karakterét
tovabb fokozzak. Az udvarba egy hars-
fat is dltettink. Az alsotekeresi fais-
kolaban valasztottuk ki az elonevelt
nagy fat. Sok fejtorést okozott, hogyan
tudunk egy koros fat az udvarba bevin-
ni, de ez is megoldodott.

A kovetkezo lépés a déli kert kiala-
kitasa volt. A latogatok eldl elzart
kert egyik fontos funkcioja a szer-
zetesek és a vendégek parkolasanak
megoldasa, valamint a kozosség és
az itt vendégeskedok szamara kozos-
ségi tér kialakitasa. A kert egy részét
kiskockakovel burkoltuk, masik felét
stabilizalt gyepburkolattal. A gyiimol-
csoskert jelleget diszkorték, a fal mellé
tiltetett kordonos korték, birs, granat-
alma, eperfa adja. A rendhaz kdka-
pujan a jobb oldali angyalka kezében
kortét tart, amely a keresztény ikonog-
rafiaban Krisztus szimboluma.

A Rege udvar nyitott a latogatok
elott. A déli terasz és az udvar kozott
1évé nagy szintkiilonbséget athidalo fal,
Koris Janos épitész altal tervezett épii-
letek — Rege kavézo, vendéghaz, kiallito
terem, fedett-nyitott szin, — hataroz-
zak meg az udvar épitészeti keretét.
Richard atya tobb funkciot jelolt meg
az udvar hasznalatara, legyen zeneud-
var, itt tartozkodhatnak a Rege kaveézo-
ba érkezdk, hasznalhatjak a vendéghaz
lakoi, a kiallitotérbol ide érkeznek
a latogatok. Az udvar bevezeto szaka-
szan sakktablamintasan rakott bazalt-
andezit kiskockaké burkolatot, az
épiiletbejaratok elott téglaburkolatot
alkalmaztunk. A belsé udvar kozepét
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kavicsbol kirakott, minden kulttra-
ban megtaldlhat6 ,életmag” motivum
disziti, amely koré vagott vaszolyi
ko kerilt. Az udvart a burkolatba
iiltetett szilfak teszik arnyassa. Még
a padok és egy Maria-kit elhelye-
zése varat magara. A kavézo festett
reklamtablait Horvath Nora grafikus-
muvész tervezte,

A templom és a rendhaz homlok-
zatanak feldjitasa utan kertilhetett sor
a templom és a rendhaz el6tti tér és
a felvezet ut rendezésére. Naponta
tobb szaz, ezer turista fordul meg itt,
a rendhaz azonban nem latogathato.
Itt a legfontosabb feladat a templom
elotti tér vizualis és részben fizi-
kai elhatarolasa volt a rendhaz
el6tti udvartol. Ezért a rendhaz beja-
ratanak eredeti szintjét visszaallitottuk
(egy lépcsojét a megel6z6 térrende-
zéssel feltoltotték), s a templom eltt
nagyobb Osszefiiggé vizszintes teret
képeztiink. Az alapburkolat bontott
bazalt kiskockakd, valamint sziirkés-
sargas granitkocka, kiilonb6zé rakasi
modokban. A templom eldtti térre
a Balaton-felvidéken termett permi
vords  homokkovet —terveztiik, de
sajnos nagy lapokat ma képtelenség
volt talalni, legyartatni, ezért hason-
16 szini indiai homokkovet hasznal-
tunk. A templom el6tt Richard atya
tervei szerint, a burkolatban jelenik
meg a kereszténység Gsi szimbolu-
ma, az egymasba fiiz6d6 harom hal
motivuma, amit kavicsbol raktunk ki.
A szintkiilonbség taldlkozasanal keriilt
elhelyezésre Csikszentmihdlyi Robert
szobraszmivész szobra, amely a tiha-

nyi alapitolevélnek emel emléket.

A felvezeté 1t melletti tamfal
atépitésére is sort kellett Kkeriteni.
Terveink szerint itt a szokdsos parkki-
alakitas helyett sz6lovel, levendulaval,
koromviraggal, fiigékkel, mandulafa-
val, grandtalmaval beiiltetett kert idézi
fel a bencések tajmivelésének emlékét.
Tihanytol és tajatol elvalaszthatatlan
a szolomuvelés. A rendhaz kékapujan
a bal oldali angyalka kezében sz6l6t
tart, amely szintén Krisztus szimbo-
luma. Mark Gergely magyar rézsane-
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Levendulak a kvadrumban

mesit6 magyar szentekrol elnevezett
rozsafajtai diszitik mar ezt a kertrészt,
a régi szolofajtak gydjteményének kiiil-
tetésére a jovoben keril sor.

Még maradt néhany kisebb feladat,
de a munka oroszlanrésze elkésziilt.
A tihanyi feltjitasi és épitési munkak
tanulsagosak tébb szempontbol.

Az itt eltoltott évek soran megélhet-
titk az alazatos munka 6romét, megta-
pasztaltuk ahelybdl és a helyet 6rzokbol
fakado feltétel nélkiili szeretet erejét.
A rendteremtésben kétkezi munka-
val és lelkes jelenléttel legtobbet Frici
bacsiek kémives csapata tett, ahogy
ket mindenki nevezi itt. Frici bacsick

mindig pontosan és jokedvvel dolgoz-
tak. Munkajukat szeretet, és a szakma,
a feladat iranti elkotelezettség és ala-
zat jellemezte. Halas vagyok, és koszo-
nom, hogy részese lehettem ennek
a torténetnek, s koszonom munka-
tarsaimnak az egyiitt végzett munkat.
A Pagony Taj-és Kertépitész Iroda mun-
katarsai a tihanyi kertek tervezésében,
rajzolasaban, mivezetésében, létesii-
lésében: Takacs Edvard, Potyka Ange-
lika, Bucsko Balazs, Berta Attila, Kiss
Tiinde, Izmindi Réka, Sztics Gabor.

Jegyzet
1 Beszélgetés dr Korzenszky Richard
perjellel, In: Orszagépité 2005/4, 2.

Irodalom:
MacDougall .E.(szerk.) (1986) Medieval

Garden. Washington

Rapaics R . (1932) A magyarsag vira-
gai. Kir.Magy.Természettud.Trs.kiado,
Budapest

Braunfels, W.(1969) Abendléndische

DuMont, Kéln, 5
(1995) Szent Benedek

Klosterbaukunst
Soveges D.
Regulédja. Pannonhalmi Fbapatséag
A bencések

Herczeg A. szerepe

a kerttérténetben és tajalakitasban In:

Orszagépité 2005/4, 5.

The Benedictine Abbey in Tihany
celebrated the 950 year's formation
anniversary of in the year of 2005.

Along with the renovation work of
abbey’s church and monastic quarters,
the Abbey garden reconstruction were
finished before for the celebration

ceremony.

The cloister, the southern garden,
the Rege’ yard, the front square of
the church and the monastic quarters
were desxgned Durmg the p],anmng
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Szabadkomiuves szimbolika Europa tajképi kertjeiben

Freemason Symbolism in European Landscape Gardens
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urépaban a keresztény egyhaz
Eéltal meghatarozott szazadokat

kovetden a felviligosodas inditja
utjara az értelem, a kétkedés lehetdsé-
gével €lni kivano gondolkodds évsza-
zadait. A racioba és az altala torténd
felemelkedésbe vetett hit ma is alap-
jaiban hatja at 21. szazadi vilagke-
piinket. Erdekes a korszak vizsgalata,
és kiilonosen az, ha tessziik mindezt
tajépitész  szemmel, hiszen talan
egyetlen stiluskorszak sem jellemez-
het6 annyira kertmivészeti alkotasa-
ival, mint a felvilagosodas. Az épités
ekkor a tudas, nevelés altali felemel-

kedés jelképe volt, mely képletesen

a tarsadalom épitményének gyarapita-
sat is magaban foglalta. A tajképi kert
a termeészet €pitése révén az onépiteés
szimbolumava valt, melynek létreho-
z0ja jelentos tarsadalmi nevelG szere-
pet szant alkotasanak. S ezzel mar el is
érkeztiink egy olyan gondolatisaghoz,
mely egy jellegzetes felvilagosodas
kori titkos szovetség jelrendszerébol
elindulva épiilt be a korszak eszme-
rendszerébe. A szabadkomiivesség
az a tarsasag, mely a 18. szazad ele-
jétol gytjtotte soraiba a kor kimivelt
koponyait. Tagjaik 6nmaguk tokélete-
sitésén, €s lathatatlan szervezetiikkel
atszove a tarsadalmat az emberiség
jobbitasain munkalkodtak. Kazinczy
Ferenc, egy miskolci paholy” tagjaként
irt igy: ,A komiivesség oly tarsasag,
mely egy kis karikat csinal a legjobb
szivii emberekbdl, melyben az ember
elfelejti azt a nagy egyenetlenséget,
a mely a kiils6 vilagban van, a mely-
ben az ember a kiralyt és a legalacso-
nyabb rendd embert testvérének nézi,
a melyben elfelejtkezik a vilig egyenet-
lenségei fell, és latvan, hogy minden
tagban egy lélek, t. i. a jonak szeretete
dolgozik, 6romkénnyeket sir..."

A szabadkémiivesség kertmivé-
szetre gyakorolt hatasat kiilonosen
felerdsitette, hogy a korai tajképi
kertek tulajdonosainak, tervezéinek
meghatarozo része volt a tarsasag
tagja, nem beszélve az j stilus létre-
jottét  megalapozo  szabadkGmives
kotédésd mivészekrdl, filozofusokrol.
Paholytag volt William Kent csaknem
minden megbizéja; Dormer ezredes,
a Pelham fivérek, Claremont és Esher
parkjainak birtokosai, Thomas Coke,
Holkham Hall és Lord Cobham Stowe
hires kertjeinek urai. Paholytag volt
a kor koltofejedelme, Alexander Pope,

kiadvany cimlapja 1760-bél | Hami-Gilbert (1697), 42 sz

émives
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Martin Van Heemskerk'’s verziéja a salamoni templom leromboléasarél Jeruzsalemben, Philip Galle metszetén

Twickenham wura, Lord Burlington,
Chiswick épitészetrajongo alkotoja,
Girardin Ermenonville birtokosa, Lipot
Frigyes Ferenc, Anhalt-Dessau felvila-
gosult hercege, Worlitz létrehozoja, €s
épitésze Ermannsdorf. Folytathatjuk
a sort a hirességek kozil Goethe-
vel,  Schillerrel,  Winckelmannal,
Montesquieu-vel, Salomon Gessner-
rel, a filozofusok koziil Shaftesbury-
vel, Addisonnal, Voltaire-rel, és nem
feledkezhetink meg -mar csak
a kerek évfordulé miatt sem— Mozart-
rol, aki szamos mivét szentelte
szabadkomuves elhivatottsaganak.
Varazsfuvola cimd operdja a kor
egyik legismertebb szabadkémiives
vonatkozasu alkotasa volt, mely
egyes értelmezések szerint a tarsa-
saggal szembeni ellenérzések kiolta-
sanak szandékaval irodott.

Neheziti a téma targyalasat
a tdrsasag koré rakodott negativ elo-
itélet, melyet kezdetben a titkos
paholyokat koriillengé miszticizmus,
illetve az dltaluk meghirdetett valla-
si tolerancia kovetkeztében elszenve-

- __pErA kerek.

dett papai elutasitas alapozott meg,
majd a szabadkomivesség torté-
netében sajnos nem egyszer felting
szélhamosok tevékenysége konzervalt.
Az alkimia rejtelmeiben elmertilo tagok
mara feledtetni latszanak a mozga-
lom életre hivasanak nemes szandé-
kat, és a szabadkémiives kivalosagok
hosszi sorat. A korszakkal foglako-
z0 irodalom nagy része ezért inkabb
nem is érinti a tarsasagot, noha egyes
mivek tzenetének befogadasahoz
a paholyok altal Kifejlesztett jelek
rendszerét értelmezni elengedhetet-
len.* A szabadkomuvesség titkos tarsa-
sag volt, igy eredendden attételesen
fejtette ki hatasat. Tagjai nyiltan nem
jelezték Osszetartozasukat, de eszmék
kozvetitésére szovetkeztek, igy egy
jol lathat6, mégis titkos nyelven
lizentek a vilagnak és egymasnak.
Ez a nyelv szimbolumokbol, utala-
sokbol allt o6ssze cizelldlt rendszer-
ré, melynek ismerete lehetové teszi
szamunkra, hogy jobban megértsiik az
alkotasok 1étrehozoinak gondolkodasat,
és az alkotas indokat.

i A o e g Pitppus Gatte _Fecie,
Ttus habewns Solymas WLS vadicttus s yif

asm‘\*

Bt temphum  dowis opwlentum fymn'ne Surmm:

A TARSASAGROL

A tarsasag valos torténetét nehéz
kibontani a koré font legendak halo-

jabol. A felviligosodas idején mar

inkabb volt szellemi, mint operativ
tarsasag, mely a kozépkori komives
céhekre vezette vissza eredetét. Mint

minden titkos szovetség, egy a foldon

mar valaha létezett, de azota elve-
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szett tudas egyediili letéteményesének
vallotta magat. Az elveszett bolcses-
ség, a reneszansz idején felting, majd
a 17. szazadban ujra felélesztett
gondolata szerint az univerzum
megalkotasanak titkat az aranyok és
kiterjedések térbeli viszonyait megha-
tarozo geometria rejtette. A hét szabad
miivészet koziil kiemelt geometria, és
megtestesiilésének eszkoze, az épité-
szet igy magasabb szintre emelkedett
és miivel6i — koztitk a komuves céhek
tagjai — voltak birtokosai, és fenntartoi
e rejtett bolcsességnek.*

A 17. szazadban mind tobb tiszte-
letbeli tagot felsorakoztato, majd
a komives céhektdl teljesen elszakadt
mozgalom® 1717-ben kapott dj lendii-
letet, amikor négy londoni paholy-
bol  kozponti nagypaholy alakult,
mely mar szervezetten hivta életre
a kontinensen is pdholyait, létre-
hozva a tarsasig nemzetkozi halo-
zatat. Az angol rendszerd paholyok
mellett francia, skot, illetve egyéb,
tobbek kozott magyar rendszerd
paholyok is létrejottek, melyek bizo-
nyos szertartasaikban, az altaluk elfo-
gadott fokok szamaban kiilonboztek
egymastol, de egyes nemzeti torténe-
lembol adodo sajatsagoktol eltekint-
ve szellemiségiik és az oket életre hivo
szandék hasonlo volt.® Az épitészet
és a geometria fontossdga tovabbra
is megmaradt, csupan az alakitando
anyag, a ko valt képletessé. A szabad,
megmunkalatlan kotémb mar a mi-
veletlen elmét, a csiszolt, faragott ko,
a kocka pedig a mavelt, 6nmaga toké-
letesitésére torekvo embert jelolte.
E két targy minden paholyban ott allt,
és szamos vilagi helyszinen is feltdnt,
mint tizenet az Gizenetre nyitott fiilek
fele. (1. sz. kép)

Az osszejoveteleket eleinte kocsmak-
ban tartottak, majd valtozo helyszi-
neken, de a paholyélet kellékei, és
esemeényeinek dokumentalasa, illetve
a kitazott célok eléréséhez elenged-
hetetlen elhelyezése
érdekeben lassan kialakultak a szertar-
tasok szimbolikajahoz igazitott paholy-

konyvtarak

helyiségek, rendszerint pincékben,
vagy mas modon rejtve a kivancsi
szemek elol. Ha e helységeken kiviil

gytltek ossze a tagok, akkor az 6sszejo-
vetelt a szabad ég alatt tartottak,” majd
a késGbbiekben egyre tobb elem valt
lathatova, és végil a kerteket, mint
rejtett {izenethordozokat, a nevelés
eszkozeiként hasznaltak fel.

SZABADKOMUVES
SZIMBOLUMOK ES JELEK

A paholyokban alkalmazott szimbo-
lumok és a bemutatott szertartasok
egy része a kozépkori céhek ritua-
Iéinak tovabbélésébol szarmazott.*
A céhek vilagat orizte a tarsasagon
beliili hierarchia, a jelolt, segéd, és
mester fokozat, és erre utalt a kémives
eszkozok  szimbolikus  hasznalata.
A korzé, mellyel a kor, a tokéletes
forma leirhato, az erényes, hibatlan
kozosséget jelképezte, a szogmérd az
istent és embert dsszekoto lelkiismeret
jele volt, és e ketto a Bibliaval egyiitt
alkotta a maszonéria harom nagy
vilagossagat.” A vizmérték az egyen-
16ségre, a méroon a felsGbb igazsagra,
a derékszog a becsiiletességre és eré-
nyességre, a komiveskanal a barati
szeretet cementjének terjedésére emlé-
keztetett. Epitészeti utalds az antik
oszloprend alkalmazasa, ahol a béleses-
séget az ion, az er6t a dor, a szépséget
a korinthoszi oszloprend testesitette
meg. A harom lépcso a megvilagosodas
szintjeit, és a paholy fokozatait jelol-
te.'" A tarsasag eredetlegendait idézték
fel a szertartasok, koztiik a beavata-
si szertartas, mely sordn a jelolt egy
szimbolikus utat bejarva, jelképesen
meghalva, majd ujjasziiletve érkezett
el megvilagosodashoz. (2. sz. kép)

A TARSASAG EREDETLEGENDAI

A templomépité céhek életére
reflektalt a Salamon templomahoz
kotodd legenda. A Biblidban is részle-
tesen leirt templomot még David
kiraly kezdte el épiteni, majd fia,
Salamon fejezte be. Salamon segit-
sége Hiram volt a templom épités-
ében'!, aki a legenda szerint birtokolta
a titkos tudast, melyet a Vilagegye-
tem Nagy Epitomestere az emberek
egy szik csoportjanak eljuttatott, igy

a szabadkomiives szimbolikaban mind
Hiram személye, mint a templom
kozponti helyet foglalt el.'* Salamon
temploma a tokeéletesség megtestesito-
je volt. Isteni eredete révén a természet
torvényeit, annak aranyait valositotta
meg az épitészetben, igy mar a korai
kereszténység muvészetében a mora-
lis tokeéletesség jelképeként szerepelt.
A 18. szazadi Anglidban Shafesbury
felélesztette a salamoni templom,
mint moralis épitmény gondolatat.
Eloképei Jen de Tournes 1554-ben,
¢és Martin Von Heemkert 1557-ben
megjelent reneszansz metszetei voltak,
melyek a templomot kerek alaprajz-
zal, oszlopos portikusszal, Pantheon-
jellegl épitménykeént abrazoltak, igy
a gondolat térhoditasaval ez az amugy
téves abrazolas terjedt el a temp-
lom  megjelenitésére.””  Pantheon-
szeri kerti templomok tdnnek fel
a korai tajképi kertekben elGszor
Angliaban, Chiswickben, Stowe-ban,
Stourheadben, majd a kontinensen."
Ralph Allen épitésze, John Wood
— aki szintén paholytag volt — a Prior
Park kerti kapolndjanak tervezésekor
egyértelmien emliti a templomot,
mint el6képet. Epit egy kapolnat, mint
irja: ,,...abban a modorban, melyben
Salamon Kiraly befejezte Jeruzsalem
templomanak belsejét.”" (3. sz. kép)

A salamoni templomra utalhat az
a két oszlop is, mely a templom beja-
ratanal szintén lathaté a Martin Von
Heemkert-féle reneszansz metszeten.
A szabadkémives szimbolikaba erd-
sen beépiilt oszlopokat a Biblia szerint
Hirdm készitette rézbol. A jobb oldali
Jakin, a bal oldali Bodz nevét kapta,
és rajtuk egy-egy gomb allt, melye-
ket halok és lancok fogtak koriil, és
granatalmak, illetve liliomok diszi-
tettek.'"” A motivum szabadkomiives
hatterd alkalmazasanal az oszlopo-
kon gyakran szerpentines fiizér fut
vegig, és mindig szerepel rajtuk a ket
bett, egyiken a ] (Jakin, azaz alapitas),
masikon B (Bodz, vagyis erdsség)."”
A paholyokban és szabadkomives
kiadvanyok metszetein szereplé oszlo-
pok a kertekben dltaliban tematikus
ttvonal kezdetét jelezték, illetve sirem-
lékek koril alkalmaztak ket.
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Utopikus taj Chaux mellett, C. N. Ledoux 1804-ben kiadott ,Az épitészet: a miivészethez, az erkdlcsokhoz és a térvényhozashoz fiz6d6 viszonyaban szemlélve” cimi mivébdl

Wérlitz

OKORI KULTURAK, MINT
A MISZTICIZMUS UJ FORRASAI

A hideg értelem koraban disszo-
nansnak tdnhet a céljaiban raciona-
lis, am szertartasaiban, ritualéiban
erosen misztikus tarsasag. Valojaban
a felvilagosodas idején a tulvilag és
a koré font képzetek hattérbe huzoda-
saval nem sz(int meg a transzcendencia
iranti igény, igy a megiiresedd rést uj
tartalommal kellett megtolteni. Mivel
ekkor éledezett az emberiség, mint
egyetemes egész torténete iranti érdek-
16dés, az Gj miszticizmus forrasava
a lettint korok lettek. Sorra jelen-
tek meg a romai, a gorog, majd az

egyiptomi helyszineket bemutato uti
beszamolok, és leirasok. A szaporodo
régészetifeltarasok boven szolgaltattak
alapot rejtélyek bogozasahoz. E lettint
civilizciok sugallta nagyszertség felé-
lesztette a reményt az egykor létezo
harmonia megtaldldsara. Az egyipto-
mi helyszinek faragott kéépitményei-
ben, letisztult geometrikus formaiban
nem volt nehéz megtaldlni a parhu-
zamot a szabadkomiivesség felé, nem
beszélve a hieroglifik még évszaza-
dokon keresztiill megfejtetlen rejté-
lyeirol. A faraok misztikus foldjérdl
1743-ban Richard Pococke jelentet-
te meg tanulmanyat ,Observation
on Egipt” cimmel, majd F.L. Norden
mive, a ,Travels in Egipt and Nubia”
jelent meg 1757-ben. 1803-ban egy
szabadkomives, = Quatremeére de
Quincy ,De L'Architecture Egyip-

tienne...” cimd muvében elemezte az
egyiptomi épitészetet Karnak és Théba
kapcesan. Til a formai azonossagokon,
az egyiptomi volt a mult legmélyérol
tizend kultira, igy kézenfekvG volt
a tarsasag eredetét, de legalabbis az
altaluk o6rzott tudas forrasat valahol
a Nilus mentén keresni. Az egyiptomi
épitészet és hitvilag beépiilt a paho-
lyok szimbolikajaba."*

Az  egyiptomi napkultusz iran-
ti érdeklodést novelte a fény, mint
a spiritudlis vilagossag felvilagosodas-
kori asszocidci6ja. Fontos szerepet
jatszott az Izisz-Ozirisz legenda, mely
a természet folyamatos megtjulasa-
ra emlékeztetett, egyben parhuzamba

Fajépitészeti és Kertmivészeti | Folydirat



allithato volt a szabadkémives jelol-
tek megvilagosodas altali udjjasziileté-
sével is. Az egyiptomi halott kultusz
a tarsasag misztikus hagyomanyait
erésitette. A legendak gyakran keve-
redtek, a alakok
egymasban éltek tovabb. Igy moso-

hasonlo vonasu
dott &éssze az lzisz-Ozirisz kultusz
az Fleusziszi misztériummal, Ozirisz
alakja Horuszéval és Apolloéval, hogy
aztan Dioniiszoszként is megjelenjen.
Hiram alakja igy keveredett Egyiptom
nagy épitészének alakjaval, Imenho-
teppel, Hermészé Anubiszéval.

Az egyiptomi utaldsok leggyakoribb
formaja piramisok, szfinxek, és obe-
liszkek alkalmazasa volt, elébb csak
a paholyok és irataik lapjain, majd
a tajképi kertekben is. Piramisok, illet-
ve piramis jellegi ¢pitmények késziil-
tek Twickenham, Chiswick, Stowe,
Rousham, Studley Royal, Castle Hill és
Castle Howard parkjaiban." (4. sz. kép)
Castle Howardban a park kapuépit-
ményét is piramis korondzza, melyet
Vanbrugh tervezett, csakigy, mint
a parkhoz vezetd uton allo obeliszket.
Pope baratjanak, Lord Bathursnak irt
levelében javasolta piramis épitését
annak parkjaban.

Az obeliszk a szabadkomiivesség
szamara a nappal és a csillagaszattal,
vagyis az univerzummal volt Ossze-
fliggésben, és a folyamatossagot, erct,
és a halhatatlansagot szimbolizal-
ta. Gyakran volt utak metszéspontja-
nak disze, kulonosen a kontinensen,
de obeliszk allt a mar sokat emlitett
popei, burlingtoni birtokon is. William
Kent Holkham Hallban, Thomas Coke
parkjaban allitott obeliszket, Stowe-
ban pedig a Brit kivalosagok templo-
manak kozepén emelt egy piramist,
melynek ovalis fiilkéjében Merkar
mellszobrat helyezte el, Merkurét, aki
azonos volt Hermésszel, a hirvivivel,
a paholyok eredetlegendainak masik
fontos szereplojével.”

Hermészt az tton lévok védelmezd-
jeként tisztelték, de 6 kozvetitett isten
és ember kozott, igy az onmagukat
a gyakran tton lévo céhektdl eredez-
tetg, és isteni eredetd tudas Orzoi-
nek feltiintetd paholyok korében nem
meglepd a Hermészhez kot6dé kultusz

jelenléte. Egyes legendak ot tették meg
a geometria hirvivéjének, vagy épp
mit sem torédve személyek és ido-
sikok  kiilonbozosegével, Hermeészt
azonositottak Fuklidésszel. Hermész
Trismegistus hazaja Egyiptom volt,
kultuszat hazajanak papjai alapoz-
tak meg, elsé magusukként tisztel-
ve 6t.*' Hermész, mint Merkir jelen
van Rousham és Chiswick tajképi

kertjében is.

Az UT, A BEAVATAS,
ES AZ ELETUT JELKEPE

Az 1t rendkivil fontos eleme
volt a szabadkémives jelrendszer-
nek. A beavatasi szertartas soran az
ember életatjanak allegoriaja volt,
ahol a jelolt szintrol szintre, szobarol
szobara kozelebb keriilt a megvilago-
sodast hozo célhoz. Az okori egyip-
tomi épitmeények szintén egy dton

keresztiil, egyenes tengelyre szerkesz-




Palladio Villa Rotondajat idéz6 épilet Castle Howardban

Palladioi hid a Prior Parkban

10 | Désert de Retzben

8
9

Rousseau sirja Ermenonvilleben

Puckler sirja Branitzban
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tett, de nyitott és fedett terekbol
allo  kompozicion keresztiil tarultak
fel, szemben a paholyhelyiségek épii-
let mélyére rejtett zart teremsoraival.
Az egyiptomi minta igy a kiils6, szabad
terek felé forditotta a szabadkémives
indittatasu tervezést. A kert, a folya-
matos alakulds, pusztulas és djjaszi-
letés tere, lett tehat e szimbolikus
utvonalak kerete, melyhez a bejart
utvonal rendelte a tapasztalas idGbe-
liségét, és az utvonalakra fizott kerti
épitmények biztositottak az elérendo
asszociaciok kivaltasat.

A szabadkomives kotodést alko-
tok és tulajdonosok sorra hoztak létre
a programszertien megkomponalt sé-

101
kertjeik-

ben, azzal a szan-

tautakat

dékkal, hogy a lato-
gatoik
moralis

szamara
élményt
nydjtsanak. Alexander Pope Twic-
kenhhamben hozott létre tematikus
atvonalat, melynek mind alaprajzi
kialakitasa, mind zart és nyitott tere-
inek sora eros egyiptomi és szabad-
komiives jelleggel birt. Maupertiusban
Montesquiou és épitésze, Broginart
szimbo-

épitett  szabadkomtves

lumokban gazdag kerti sétautat.
A kertet egy piramis alatti grottan
keresztiil lehetett megkozeliteni, és

afrancia forradalmi épitészet nagy alak-

L aje }v:imm
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ja, Ledoux —aki szintén szabadkémiives
készitettek

a sétalok épiilését szolgalo geomet-

volt — tervei alapjn

rikus  alakzatokra
kerti pavilonokat. William Blackford
1781-ben hozott létre ,,Egyiptomi ttvo-

leegyszertisitett

nalat” Fonthillben Jacques Lautherbo-
urg* tervei szerint. Az alkotason erosen
érzodik Ledoux egy Parizs kornyéki
kertben épitett paholyanak hatdsa,
melyet Blackford 1780-ig latogatott.
A kert itt is egy piramison keresztiil

i és Kertmuvészeti | Folydirat



volt megkozelithetd, €s az épiilet szoba-

inak sora a civilizacio fejlodésére utalt,
a primitiv kunyh6 megjelenitésétol
a meéltosagteljes kozponti teremig.*’
René Louis Vicomte de Girardin erme-
nonville-i kertjét Rousseau ..l('j Hélois”-
anak szellemében tervezte meg.
Stourhead az Aeneas helyszineit jeleni-
tette meg, és a sétalo a kertbe latogatva
Aeneas életutjat jarhatta végig. Lord
Burlington az épitészet nagy alkotasa-
it szedte csokorba Chiswickben, ahol
az altala csodalt épitmények Kicsinyi-
tett masait fiizte fel a park atrendsze-
rére, koztik a mar emlitett Pantheon
masolatat. * (5. sz. kép)

A KERT JELENTESE

A kertek egészének is mogottes
jelentése volt. Ugy tartottdk, a termé-
szet jO, és jora Osztonoz. Az ember
jo volt természeti allapotaban, igy
a megvilagosodott ember alkotta
természet altal Gjrateremthetd az elve-
szett Elizium, ahol a tokéletesség latha-
tova valik, ezaltal maga tarsadalom is
tokeéletessé lesz, és végre bekoszont
egy uj aranykor. Kicsit kevésbé pate-
tikusan, a kor nézetei szerint az ugy-
nevezett ,természetes” tajképi kertek
segitik az ember regeneralodasat,
igy hozzajarulnak a tarsadalom lég-

korének javitasahoz. Ennek jegyében

121
Cagliostro 1781-ben Basel kozeli birto-

kan, Sarastinban épitett kerti pavi-
lont, mely a ,Regeneraci6 Paholya”
nevet kapta. A pavilon magan viselte
a szabadkomuvesseg altal atvett egyip-
tomi ritusok hatasat, és tulajdonosa
szerint az épitménybe toltott negyven-
napi elvonulassal elérheté volt a hon
ahitott megvilagosodas.

Ledoux utopisztikus idealis varosa-
nak, Chaux-nak szintere szintén egy
park volt Franche-Comtében, egy felha-
gyott sobanya teriiletén. A parkban
ritualis templomok sokasaga szolgalta
volna a kommunakban él6 csaladok
erkolesos egyiittélését. Az 1774-79-bol
szarmazo elképzelés Fourier 1829-ben
kiadott Falanszterének el6futara volt.
(6. sz. kép)

Az idealis taj és annak nevelG erejé-
be vetett hit hozta létre Europa egyik
legnagyobb tajképi parkjat Worlitz-
ben. Lipot Frigyes Ferenc, Anhalt-
Dessau szabadkomives hercege nem
csak muveszeti alkotasok altal jelezte
kotodeéseét, de ideait igyekezett valo-
sagga tenni tartomanyaban. Hercegseé-
gét mintaallamma fejlesztette, szamos
nevelési intézményt hozott létre, és
felvilagosult eszméi athatottak a kulta-
rat, tarsadalmat, tudomanyt és gazda-
sagot. Worlitz-i parkja taj léptékben
jelenitette meg a tarsasag eszméit.
A kertben feltling szabadkomuves alle-
goriakon Kkiviil az elhelyezett funkciok
is beleillettek a nevelés altali felemel-
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kedés koncepciojaba. Képtarat, muze-
umot, konyvtarat létesitett a parkban
és tajszépitési torekvéseiben a munka-
alkalom teremtés szandéka szintén el6-
kel6 helyen szerepelt. A teljes program
targyalasatol eltekintve csak néhany
motivumot emeljiink ki a kertbdl.
Az utszimbolum felidézését szolgalta
a labirintus, melynek utalasait feli-
ratok tették egyértelmive, és helyes
dontés esetén az Elizium volgyébe
vezetett. A salamoni templomra utalt
Ermannsdorf Pantheonja, melynek
felsd szintjérol a latogato az egyiptomi
altemplom s6tétjébe szillhatott ala,
majd egy barlangon keresztiil léphe-
tett ki ismét a fényre. Az altemplom
egyiptomi istenei kozott abrazoltak
[ziszt, Oziriszt és fiukat Harpokratészt,
a hallgatas istenét, illetve Anubiszt,
aki mint halottkiséré az egyiptomi
mitologiaban Hermész szerepét tol-
totte be. A ,K3” nevet viselte az
a kertrész, mely a herceg tti élményei-
nek dllitott emléket. Megtalalhato volt
itt a Veziav kicsinyitett masa, Egeria
grottaja, Hamilton angol kovet villa-
janak utdnzata, egy gymnasium, egy
nyitott amfiteatrum, Stourhead ihlet-

te Neptunus barlang, valamint antik

kolumbarium, és az Ejszaka fulkeéje.
(7. sz. kép)

EMLEKEZTETO EPITMENYEK

A kertekben alkalmazott emleé-
keztetd objektumok lehettek kisebb
épitmények, szobrok, emlékmivek,
vagy feliratok. A barokk idészak
mitikus istenszobraival, és az azok-
hoz kotéds altalanos  értékekkel
szemben ezek foként emberi kivalo-
sagokra utaltak, és gyakran eredtek
személyes élménybdl, kapcsolatbol.
A kivalasztott személyek kirajzoltak
a tulajdonos izlését, politikai szimpa-
tiajat, vagy épp szabadkémives koto-
dését. A koltok koziil szabadkomiives
utalas lehetett Alexander Pope és
Salomon Gessner tiszteletére allitott
emlek, mindkettdjik ismert tagja volt
a tarsasagnak. Az antik személyiségek
koziil gyakran jelenitették meg Cice-
rot, az épitészek koziil Palladiot, Vitru-
viust vagy Indigo Jonest.

Palladiora gyakran épitészeti alko-
tassal utaltak. Korai példa erre Chis-
wick, melynek tulajdonosa és alkotdja,
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Lord Burlington szabadkémives és
mikedvels épitész, Palladio nagy
hive volt. Parkjanak f6épiiletét — mely
Jane Clarke szerint szabadkdmiives
templomként mukodott* —  Palla-
dio Villa Rotondajanak szellemében
készitette el, és sokat tett az eldkép
terjesztéséért a szigetorszagban. Pal-
ladiot idéz6 hidat épitettek a Prior
Parkban, Ralph Allen birtokan, vagy
Hagleyban, Lord Lyttleton kertjében.”
(8-9 sz. kép)

Jellegzetes szabadkomiives épitmeé-
nyek a tajkertekben épitett tornyok,
melyek altalaban haromszintesek a
paholyok hierarchiajara, és a megyvi-
lagosodas fokozataira utalva. Erde-
kes példaja ennek Désert de Retzben,
Racine de Monville kiralyi kama-
ras kertjében a vidéki lakként
hasznalt romos dor oszlopot forma-
z6 épiilet.”® A Francois Barbier tervei
szerint megvalosult épiilet magan
viseli a paholyok jelrendszerébdl
adodo sajatsagokat. Wilhelmsbadban
IX. Vilmos épittetett haromszin-
tes kozépkori tornyot, melyben
a tudatlansag sotétjet a tomloc,
a probakat a térvényszoba szintje,
abolcsességet a legfelso szinten elhelye-
zett lovagterem szimbolizalta. Hason-
16 a laxenburgi parkban Franzensburg
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A Pére-Lachaise temeté Parizsban

16

tornya, illetve Carl hesseni herceg
1778-84-ben Louisenlundban épitte-
tett haromemeletes szabadkomiuves
tornya, mely 1784-ig paholyhelyisé-
gill is szolgalt. Az épiiletek gyakran
rejtettek alkimista muhelyeket, labo-
ratoriumokat, hiszen a Bolcsek kové-
nek keresése még a 18. szazad elején
is sokkal inkabb volt filozofiai-etikai
rejtély, mint a gyors meggazdagodas
médjanak kutatasa.” (10. sz. kép)

STROK A KERTBEN,
UT A TEMETOKERTEK FELE

A megemlékezés jellemzé formaja
volt a tisztelt személy jelképes, vagy
valos sirhelyének elhelyezése a par-
kokban. Legismertebb példaja ennek
Rousseau  sirja  Ermenonville-ben.
A sziget, mint Rousseau-utalas tobb
helyen feltnik, tobbek kozott Worlitz-
ben, Burgsteinfurtban és a berlini

Tiergartenben. Piickler maga épitette

meg sajat egyiptomi ihletési siremlé-
ket Branitzban. A t6 kozepén allo husz
méter magas foldpiramis, a Tumulus,
csucsan a Koranbol allt idézet: , A sirok
egy tavoli uj vilag hegycsucsai” Az ide-
zet jol jelzi a halalhoz fiz6d6 viszony
valtozasat.™ (11-12. sz. kép)

Christian Cay L. Hirschfeld hires
kertteoretikai munkajaban,’ azon tal,
hogy tidvozolte az angolkertek létesi-
tését, javasolta valodi sirok elhelyezé-
sét a parkokban. Nézetei szerint ezek
az élet torékenységére emlékeztetnek
majd, de az altaluk sugarzott melan-
kolia vélhetéen mentes lesz a halal
riaszto képétol. A halalhoz fiiz6do
megfelelo modern viszony megtestesi-
tésének Stowe Eliziumi mezejét jelol-
te meg.

Nagy hatasaak voltak a Comte
d’Albon altal emelt emlékeztetd épit-
mények Franconville-la-Garenne-ben.
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A grof Albrecht de Haller svajci bota-
nikusnak allitott siremléket tajképi
kertjcben négy populusszal korbevett
csonka gula alaki halmocska for-
majaban. A féurnak sikerilt elérnie,
hogy baratja, az iinnepelt nyelvész,
Gébelin testét is parkjaban helyez-
tek orok nyugalomra. Gébelin szintén
szabadkdmiives volt, behatéan ismer-
te a Hermész-kultuszt, és az egyipto-
mi ritusokat, valamint meg volt rola
gyo6zodve, hogy a torténelem kulesat
csak a szimbolumok és allegoriak
adhatjak keziinkbe. Gebelint egy szar-
kofagban temették el, mely koriil négy
romos, antik oszlop llt. D’Albon grof
Edward Youngnak, az ,Ejszakai gon-
dolatok” koltdjének egy grottaval allit-
tatott emléket, Gsei tiszteletének egy
piramis épitésével adozott. Az épit-
mények hatasat novelte, hogy a réluk
késziilt illusztraciokat 1790-ben kiad-
tdk ,Tableau Pittoresque de la Vallée
de Montmorency, un des s¢jours le
plus agréable des Environs de Paris”
cimmel.”” (13-14. sz. kép)

A parkokban valoban elszapo-
rodtak a siremlékek és emlékmivek.
Szélsoséges példa a ,Dan kivadlosa-
gok kertje” Jagerpreisben, ahol 1773-
84 kozott otven emléket allitottak fel
apark sétadtjara fiizve. Az emlékmiivek
elhelyezésénél figyelemmel voltak azok
egymashoz valo viszonyara, illetve
a keretezG novényzetet is gy igyekez-
tek kialakitani, hogy a kialakulo kerti
kép emlékeztessen az emlékmu altal
megidézett személyre.*

A templomok koriilotti temetkezés
iddszakanak lezarultaval mindeniitt
az Uj koztemetok megfelel6 forma-
janak megtalalasaval kisérleteztek,
de a harmadik rend szamara csak
1787-ben Dessauban adatott meg az
addig csak keveseknek jar6 kivaltsag,
hogy halaluk utdn a természet harmo-
niajat sugarzo kornyezetben helyez-
tessenek o6rok nyugalomra. A mar
emlitett Frigyes Ferenc, Anhalt-Dessau
hercege és épitésze, Erdmannsdor{l
hoztak létre e ,Stadtgottesacker”t,
mely az elso temetGparkok egyike volt.
(15. sz. kép) Franciaorszagban els6-

sorban épiilet-jellegi komplexumok
iranyaba ment el a tervezés. Forra-
dalmi épitészek tollabol szamos erds
szabadkomives hatast mutato, monu-
mentalis épitmény terve sziiletett,
majd csak viszonylag lassan fordult
a figyelem a parkokban felallitott
siremlékek altal kijelolt irany men-
tén a parkositott temetck felé. Végiil
azonban Alexandre-Théodore Brong-
niart tervei szerint — aki, talan emliteni
sem kell, tagja volt a tarsasagnak —
1804-ben megvalosult a Pére Lachaise,
mely minden 19. szazadi temetckert
eloképévé vilt, és tobzodott a mar
emlitett, kertekben felallitott épit-
ményeket koveto  siremlékekben.*
(16. sz. kép)

A szabadkémiives  szimbolika
szamos emléken tetten érhetd, és
jelentds hatast gyakorolt a felvilagoso-
das koranak europai kertmiivészetére.
A tarsasdg altal bevezetett szim-
bélumok és formak jelen voltak
a tajképi kertek épitményein és sza-
mos attételen keresztiil temetkezeé-
si kultirank részévé valtak, illetve
tovabb éltek koztéri emlékmiveink
formavilagaban. Magyarorszagon
a tajképi parkok alkotoinak, tulajdo-
nosainak soraban, Europahoz hason-
l6an, szamos pdholytag ténik fel.
Szabadkémiives volt Batthyany Lajos
a kormendi, Raday Gedeon a péce-
li, Festetics Gyorgy a keszthelyi tajkeé-
pi kert létrehozoja, Orczy Laszlo,
az Orczy-kert alapitoja — hogy csak
a legismertebb példdkat emeljiik ki. —
A szabadkémives kapcsolatrendszer-
be agyazott személyekhez Kkothetd
kertek ilyen szemponti vizsgdlata
ezért a tarsasag hanyatott hazai torté-
nete ellenére is indokolt, hiszen az
altaluk kozvetitett tartalom jellemzi
az adott kor gondolkodasat, a miivek
szellemi, filozofiai hatterét. Minde-
niitt utalast keresni persze téves ttra
vezet, am az alkotok és az alkotas
koriilményeinek megfelelé meélységi
ismeretében kiszdrhetek az alapta-
lan feltételezések, és alatamaszthato-

ak a megalapozottak.
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Jegyzetek

1 Paholynak nevezik mind a szabad-
kémives csoportokat, mind a szertar-
tasos Osszejoveteli helyiségeket.

2 Berényi (2001), 110.

3 A kerttorténeti mivek kozul Adri-
an von Buttlar ,Az Angolkert” cim(
mivében tébb tulajdonosnal és alkoto-
nal emliti szabadkémuives kotodésiket,
és egyes kerti épitmények esetében fel-
hivja a figyelmet azok szabadkdmives
utalasaira. A hazai szakirodalomban
Galavics Géza foglalkozik hasonléan a
témaval az el6bb emlitett mi fordita-
saval egy kotetben kiadott ,Magyaror-
szagi angolkertek” cim{ mévében, ahol
az altala ismert hazai tajképi kertek-
ben taladlhaté szabadkémiives vonat-
kozasu kerti elemek felsorolasszertien
is szerepelnek.

4 A szabadkémives kifejezés els-
szér Londonban bukkant fel 1376-ban
egy leveleskonyvben. Egyes forrasok
szerint a komivességen beluli rang
megjel6lésére hasznaltdk a szabad
jelzét. Eszerint: a kémiivesek kozott
fennallo hierarchia magasabb fokat
elfoglalé kémiiveseket hivtak igy; .fre-
eemasons”, akik jol elktlonithetéek
voltak a kovek durva alakitasaval fog-
lalkozé ,roughmason” kémivesekt6l.
Csak az ugynevezett szabadkémivesek
foglalkozhattak a szabad ké formaza-
saval. A szabad k6 a finom szemcsés,
minden iranyban faraghato, alakithaté
mész- vagy homokkovet jelentette. Mas
értelmezés szerint a szabad jelz6 ekkor
a helyi hatdésagoktol valo fuggetlensé-
get jelezte, és olyan jol képzett szak-
embereket fedett, akik Eurdpa-szerte
utazhattak, és ajanlhattak fel szolga-
lataikat egy-egy fontosabb épitkezés-
hez. Nagyobb mozgasteruknek és ritka
ismereteiknek koszonhetéen kiemelt
helyet foglaltak el a tobbi mesterség
céheivel szemben. Onmaguk azonosita-
sara titkos jeleket és jelszavakat hasz-
naltak, melyek egyben képzettséguk
szintjét is jelezte. Curl (1991), 19.

5 A 17. szazadtol kezd6doen tlintek fel
a paholyokban az ugynevezett tiszte-
letbeli tagok, akik nem feltétlenil vol-
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tak kapcsolatban az épitkezésekkel, de
az épitészet, vagy az antikvitas ismere-
te altal a tagsagra érdemesnek talaltat-
tak. E tiszteletbeli tagok is ismerhették
a tarsasag titkos jeleit, a szovetseg
eredetlegendait, és részt vehettek
szertartasain. A szazad végén a tiszte-
letbeli kémivesek mar tulsulyba keral-
tek a valoédi kémlivesekkel szemben,
és a tagok elsésorban 6énmaguk és az
egyetemes emberiség jobbitasan, egy
jobb tarsadalom épitésén munkalkod-
tak. Mas kutaték szerint a spekulativ
szabadkémivesség semminem( kap-
csolatban nem all az operativ paho-
lyokkal, vagyis a valéban épitéssel
foglalkozé kémives céhekkel, csupan
egy, a felvilagosodas idején osszegyiilé
csoport kereste a kontinuitas bizonyi-
tasanak lehetdségét, mellyel az antik
bolcsességek  6rzéiként tlntethették
fel magukat. Curl (1991), 21.

6 Abafi (1900), Berényi(2001)40-114.

7 Abafi (1900), 11.

8 A céhek, és szertartasaik tovabbélése
a spekulativ szabadkémitives paholyok-
ban orszagonként valtozo mértéki. Mig
Franciaorszagban elég j6l megdérzédtek
a szabadkémiives céhek szertartasai és
szervezeti felépitése, Anglidban és Sko-
cidban a reformacié miatt a ritualék
nagy része eltint, igy a 18. szazadban
mar a spekulativ szabadkémivesség
dolgozta ki éket ujra. Curl (1991), 25.
9 Kiszely {1999), 32.

10 Curl (1991), 54.

11 Hiram neve kétszer fordul elé a
templom épitésének leirasaban, el6szor
Tirusz kiralyaként, és 6 ad Salamonnak
anyagot, cédrus- és fenyofat és embert
az épitkezéshez, majd masodszorra,
mar egyszer(i mesteremberként, egy
6zvegyasszony, és egy rézmlives fia-
ként jelenik meg, Gérte kuldet Sala-
mon Tiruszba, hogy aztan készitse a
templom bejarata el6tt felallitott két
rézoszlopot. Szent Biblia, Kiralyok I.
koényve, 5, 7,

12 A legenda szerint tizenot segéd-
je kozul harom hozza akart jutni a
titokhoz, ezért oésszeeskiidtek ellene

és megolték. Testét eltemették, és sir-
jara akacot ultettek, de tettlk kideralt,
mivel a facsemete elmozdult, amikor a
tébbi segéd Hiram keresésére indult.
Mesteriket Ujra eltemették, és a titkot
a tizenkét segéd Srizte meg az utdkor
sz.ézméra. Curl (1991), 32.

13 Granziere (2004), 48-51.

14 Lord Burlington Italiai Gtjan végig-
latogatta Palladio villdit Venetoban,
megvasarolta Palladio hagyatékanak
egy részét, és tamogatta épitészetérdl
52616 kiadvanyok megjelenését. A roko-
ko és a klasszicizmus(2001) 60.

15 John Wood(1749): An Essay Towards
a Description of Bath, Bath , Kingsme-
ad reprints, 433.0. In Granziere(2004)
62, illetve a 68. szamu jegyzet

16 Szent Biblia , Kiralyok 1. konyve, 7.
17 Ez utobbi, nem feltétlendl jelent
szabadkémives utalast, hiszen gyakran
hasznalatos motivumma valik a rene-
szansz alatt. Tébbek kozo6tt Bernini is
alkalmazta a Szent Péter székesegyhaz
oltéra feletti baldachin oszlopainal.
18 Curl (1991), 170.

19 Twickenham, Stowe és Rousham
tajképi kertjeirél bévebben 4D folyo-
irat els¢ szamaban megtalalhato, Jam-
bor (2005)

20 Granziere (2004), 54-58.

21 Curl (1991), 20.

22 Az épitész Lautherbourg hamva-
it egyébként Chiswickben helyezték
orok nyugalomba és siremlékét John
Soan készitette.

23 Curl (1991), 172.

24 Buttlar (1999) 35.

25 Zador (1976), 65, Buttlar(1999),
113-114.

26 Jane Clarke(1989): The Misterious
Mr. Buck, Apollo, 129, 317-322.0, illet-
ve Jane Clarke(1992): Palladianism and
the Divine Right of the Kings, Apollo,
April , Granziere(2004) 51.0.

27 Buttlar(1999), 53.

28 A dor stilushoz kotédo klasszicis-
ta elképzelésekré! bévebben: Honour
(1991), 119-120.

29 Buttlar(1999), 108-109.

30 The Garden Book (2000) 372.0.
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31 Hirschfeld, C. C. L., Theorie der Gar-
tenkunst, V.k., Frankfurt-Leipzig, 1785.
32 D'Albon szintén messzebbre ment
szabadkémives eszméinek megvalosi-
tasdban szimbdélumok puszta felsora-
koztatasanal. Birtokan ételt osztott a
raszoruloknak, gyogyszertarat nyitott
a szegényeknek, és egyéb filantrop
kezdeményezéssel segitette helyzetiik
javulasat, Curl (1991), 183-186.

33 Curl (1991), 192.

34 Curl (1991), 196-201.
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