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SZENT ISTVAN PARK
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Meghatdrozé valtozasok a XX. szazad masodik harmadaban

THE INITIAL TRANSFORMATION
OF SZENT ISTVAN PARK

IN BUDAPEST

Fundamental changes in the second third of the 20" century
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ABSZTRAKT
Elméleti tanulmanyunk célja a Szent Istvan park kert-
épitészeti valtozasainak azonositasa és a kdzpark
XX. szazad kozepi épitéstorténetének kritikai elemzése,
hogy a szakemberek és az érdekl6dé nagykozonség sza-
mara a park evolicidjardl egy, a megismerést segitd atte-
kintést nyujtsunk, illetve tudatositsuk az objektum,
a helyszin - jelenleg latens - épitémiivészeti értékeit.
Mindezek tiikrében feltarjuk, hogy az egyes épitési kor-
szakokban tortént beavatkozdsok milyen hatéssal voltak
a park kertmf{ivészeti jellegzetességeire, a kialakuldsakor
megfogalmazott koncepciotdl kezdve a térszerkezeten,
stiluson at a kompozicids egységig vagy anyaghaszna-
latig. Megvizsgaltuk és ismertetjiik a park él6 és élette-
len elemeinek atalakulasat, igymint: uthalézat, novény-
zet, parki architekturak, burkolatok, vizarchitektarak,
szobrok, egyéb diszit6 elemek; és megvizsgaljuk a Szent
Istvan park valtozé térstrukturajat, bels hierarchiajat.
A vizsgéalatok alapjan meghatéaroztuk, hogy az eredeti
kialakitasbol, koncepciobdl, értékrendszerbdl mi az,
ami még létezik vagy részben fellelhet6. Szandékaink
szerint értékeléstinkkel kiemeljiik a park épitémiivészeti
jelent6ségét.

Kulesszavak: Szent Istvdn park, kdzpark, kritikai elemzés,
kerttorténet, szabadtérépitészet

BEVEZETES
Jelen cikk a Szent Istvan Park épitéstorténetének maso-
dik részét targyalja [1], részletesen bemutatva a kert-
épitészeti atalakuldsokat a XX. szazad kozépso har-
madaban (Csepely-Knorr, 2011; Takécs et al., 2021).
Elemzésiink kozponti célja, hogy megértsiik azokat a
folyamatokat, amelyek a park mai 4llapotahoz vezettek,
és azonositsuk a megérzésre érdemes elemeket. Mivel a
parkban jarva napjainkban igen kevéssé ismerhetd fel az
egykori nagyvonalu és tudatos térszerkezeti kialakitas,
sem a kordbban formai egységben miikodé kisarchitek-
turdk, berendezések dsszhangja, fontos annak a folya-
matnak a megismerése, amely a mai allapothoz vezetett.
Csak igy juthatunk el olyan objektiv szakmai értékitélet-
hez, amely képes felszinre hozni egy modernista tajépi-
tészeti alkotas valddi, stiluskorszakokon ativels értékét,
és egyértelmiivé tenni, melyek a sziitkségszertien meg-
6rzendd, netan helyreallitando vagy rekonstrualando
elemei (Karlécainé Bakay et al., 2024). Ebben az épités-
torténeti valtozasokat ismerteté mésodik részben a park
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ABSTRACT
The aim of our theoretical study is to identify architec-
tural changes in Szent Istvan Park in Budapest and to
critically analyse the history of the public park in the
mid-twentieth century. We intend to provide profession-
als and the general public with an overview of the park’s
development, to help them understand it and make them
aware of the site’s architectural values, which are cur-
rently latent. In this context, we will explore how the
interventions in the various construction periods have
influenced the characteristics of the park’s landscape,
from the conceptual design at the time of its creation,
through its spatial structure and style, to the composi-
tional unity and use of materials. We will examine and
describe the transformation of the park’s living and
non-living elements, including its pathway system, veg-
etation, small architecture, pavements, water features,
sculptures and other decorative elements. Furthermore,
we will examine the park’s changing spatial structure
and internal hierarchy. Based on our investigations, we
will determine what still exists or partially exists from the
original design, concept and value system. Through our
evaluation, we will highlight the park’s architectural sig-
nificance.

Keywords: Szent Istvdn Park, public park, critical analysis,
garden history, open space design

INTRODUCTION
This article serves as a second part of the architectural
history of Szent Istvan Park [1], detailing the transforma-
tions of its architectural elements in the middle third of
the 20" century (Csepely-Knorr, 2011; Takécs et al., 2021).
The central aim of our analysis is to understand the pro-
cesses that have led to the current condition of the park
and to identify the elements that are worth preserving.
As it is now difficult to recognise the generous and con-
scious spatial design of the park, or the harmony of the
small architectural elements and equipment that used
to function in formal unity, it is important to understand
the process that resulted in the present state of affairs.
Only this way can we arrive at an objective professional
judgement that can reveal the true value of its modern-
ist landscape architectural design work, and make clear
which elements thereof must be preserved, restored or
reconstructed (Karl6cainé Bakay et al., 2024). In this sec-
ond part, we describe the initial changes that followed
the park’s construction from the second half of the 1940s
to the beginning of the 1g70s. (Figure 1) The main reason
for defining this period is that the increasingly spontane-
ous evolution of the main axis of the park and the lat-
eral areas, which were already in the process of being
transformed by the early 1950s, led to a conscious and
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significant transformation in the mid-1970s, which in ret-
rospect was a milestone in the park’s evolution.

The park was built before neighbouring buildings, in
accordance with a carefully planned regulatory frame-
work in the 1930s. These plots were built as a closed
structure with a uniform architectural fagade, in line with
the structure of the park (Erki, 1997; Foldedk & Somo-
gvi, 1954; Fonyddi, 2012). At the same time, in relation to
the urban architectural context on the eastern side, the
park’s main axis was not ended by a prominent building,
but continued along the line of Csanady Street. This mod-
ernist neighbourhood is still a popular area for guided
professional tours of the city (Macz6, 2022), but the park
itself, as formerly one of Hungary's most important early
modern public parks, now barely reflects its original mod-
ernist character.

METHODOLOGY
Our research is based on a multifaceted investigation into
the park’s spatial structure and landscape architectural
character, primarily through a comprehensive, detail-fo-
cused analysis of aerial and archive photographs. This
particular study analyses the transformations made dur-
ing the park’s initial period of change, until 1g972. Special
attention is devoted to the alterations affecting the core
elements - both living and inanimate - that define the
park’s spatial structure. These include the vegetation, the
structure of the pathways and the park’s small architec-
tural features.

During and immediately after the Second World War, a
significant number of the trees forming the avenues along
the secondary axis leading towards the Danube were
destroyed, disrupting the pre-existing spatial structure.
Consequently, the first major modification to the park’s
spatial configuration and experiential quality stemmed
fundamentally from changes in the vegetation stock;
hence, our analysis starts with this aspect. Our research
is also focused on investigating the evolution of material
use, along with the decorative and functional elements
that shape the park’s stylistic identity - including water
features, sculptures and outdoor furnishings. We exam-
ine the sequence of significant interventions undertaken
since the park’s initial establishment, with a view to illus-
trating the gradual erosion of the park’s intrinsic values
and its significance within the realms of garden art and
urban landscape architecture.

CHANGES IN THE VEGETATION

IN THE MID-20™ CENTURY
The composition of the park’s original vegetation was pre-
dominantly characterised by deciduous taxa. Among the
arboreal species, key elements defining the spatial struc-
ture included the silver lindens (Tilia tomentosa) lining the
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1. bra/Figure 1: A Szent Istvén park kezdeti
atalakuldsanak hangulatképei az 1940-60-
as évekbdl / The initial transformation of Szent
Istvdn Park in the 1940s-60s
ABRA FORRASA: SZERZOK SAJAT MUNKAJA AZ ALABBI
KEPEK FELHASZNALASAVAL: 1941-ES KEP FORRASA: FSZEK,
BUDAPEST GYUJTEMENY, LELTARI SZAM: 081014, KEP
KESZITOJE: ISMERETLEN, DATUM: [1941]; 1957-ES KEP
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FORRASA: FORTEPAN / SZENT-TAMASI MIHALY, 13785
SZENT ISTVAN PARK. [1957]; 1962-ES KEPEK FORRASA:
FORTEPAN / ANGYALFOLDI HELYTORTENETI GYUJTEMENY,
39663 [1962], ILLETVE 150 EVES A FOVAROST KERTESZET,
1867-2017. SZERK.: DEKANY SZILVESZTER; KIADO: FOKERT
NONPROFIT ZRT., BUDAPEST, 2017; 1967-ES KEP FORRASA:
FSZEK BUDAPEST GYUJTEMENY

kialakitasat kovetd kezdeti valtozasokat mutatjuk be az
1940-es évek masodik felétél az 1970-es évtized elejéig.
(1. 4bra) A korszakolas indoka elsésorban az, hogy az
1950-es évek elejére mar atalakuloban 1évé parki f6ten-
gely és a mellékterek egyre inkabb spontan evolicioja az
1g70-es évek kozepére egy tudatos és jelentds atalakitas-
hoz vezetett, amely visszatekintve mérfoldkének szamit a
park fejlédéstorténetében.

Az 1g30-as évek atgondolt szabdlyozasi terve alap-
jan, a Szent Istvan park megépitését kovetden, annak
térszerkezetéhez illeszked6 egységes épitészeti homlok-
zattal zartsoru beépités alakult ki a szomszédos telke-
ken (Erki, 1997; F6ldedk & Somogyi, 1954; Fonyddi, 2012).
A varosépitészeti kontextushoz ugyanakkor hozzatarto-
zik, hogy a park f6tengelyének lezardsaként nem épiilt
hangsulyos féépiilet a keleti oldalon, hanem a tengely
folytatasa jott létre a Csanady utca kiszabalyozaséa-
val. Ez a modernista beépités maig meghatarozo érté-
ket képvisel, ami napjainkban is gyakori és népszerti a
vezetett szakmai épiiletbejarasok, varosi sétak soran
(Macz6, 2022). Ugyanakkor maga a park, amely egykor
Magyarorszag egyik legjelent6sebb kora modern kozpar-
kjanak szamitott, ma mar alig tiikkrozi eredeti modernista
karakterét.

ELEMZESI MODSZER
Kutatasunk a park térbeli szervezddésének és kertépi-
tészeti karakterének tobb szempontu vizsgalatan ala-
pul, elsésorban archiv légi felvételek, fényképek atfogo,

ugyanakkor részletekre fokuszalo elemzése alapjan. Jelen
tanulmdényban a park els¢ nagy atalakulasi periédusanak
(1972-ig tarto idészak) valtozasait elemezziik, kiilonos
tekintettel a park térszerkezetét meghatarozo, é16 és
élettelen elemek - novényallomany, ithalézat, valamint

a parki architekturak - atalakulasaira. A masodik vilag-
héaboru utdn, a melléktengely Duna fel6li fasorainak fai
nagyrészt megsemmisiiltek, ezért a térszerkezet meg-
bomlott: a park térstrukturajanak, térélményének els6
nagy modosuldsa tehat alapvet6en a novényallomany
valtozasanak az eredménye, igy ezzel kezdjiik elemzéstin-
ket. A park stilusat alakité anyaghasznalatok, diszit6- és
funkcionalis elemek - beleértve a vizarchitekturat, szob-
rokat és kiiltéri butorzatot - valtozasanak feltarasa szin-
tén kozponti szerepet kap kutatdsunkban. Vizsgaljuk a
jelent6sebb beavatkozdsok lancolatat a park kialakitasa-
nak kezdete 6ta, és érzékeltetjiik a park értékeiben, kert-
miivészeti és varosi szabadtérépitészeti jelentéségében
bekovetkez6 lassu er6ziot.

A NOVENYALLOMANY VALTOZASA

A SZAZAD KOZEPEN
A park eredeti novényallomanyat dontéen a lombhullatéd
taxonok dominaljak. Fatermett fajok kozil térszerkezeti
szempontbdl meghatarozdéak a melléktengely hosszanti
részének nyugati és keleti oldalat hatarolo eziistharsak
(Tilia tomentosa), illetve a siillyesztett mellékterek ovalis
fehér akac fasorai (Robinia pseudoacacia) [2]. A legmegha-
tarozobb térszerkezeti elemként - a korszaktdl fiiggéen -

western and eastern sides of the secondary axis, and the
oval allees of black locust (Robinia pseudoacacia) situated
within the recessed enclosed areas [2]. Functioning as
the most significant spatial structuring elements—vary-
ing with the specific period—were intensively maintained
white mulberry (Morus alba) hedges. These ranged in
height from 1.0 to 3.5metres and served to strongly articu-
late and delineate both the main and secondary axes (Erki,
1997). Along the axis parallel to the Danube, lawn areas
were originally bordered by 60-go cm high oval-leaved
privet (Ligustrum ovalifolium) hedges. These lower hedges
did not obstruct the views across the lawn parterres
flanking the longitudinal axis [3]. Art Deco style columns
stood at the four corners of the central ornamental pool,
and were covered in Russian vine (Fallopia baldschuanica)
[4]. In the park section to the east of Pozsonyi Road, the
allees forming the northern and southern boundaries con-
sisted of London plane trees (Platanus x hispanica), which
were planted in the early 1940s. To achieve the desired
geometrical aesthetic form, these trees were likely sub-
ject to rigorous pruning, thereby shaping regular crowns
and presenting a uniform appearance consistent with the
western park section. Along both sides of the main axis,
a white mulberry hedge—initially trimmed to a height of
3-3.5metres and later maintained at a medium height of
1-1.5metres during the early 1g50s and 196os—reinforced
the visual axis extending towards the Danube.

The siege of Budapest during World War II and subse-
quent post-war supply difficulties inflicted considerable

damage on the park’s vegetation stock. This was particu-
larly evident in the double linden alley along the second-
ary axis of the western park area, as the local population
‘harvested’ a large portion of the timber for firewood.
Consequently, only approximately 16 individual trees sur-
vived, compared to an original number estimated at 260-
280. Between 1955 and 1957, efforts were made to partially
replace the lindens [5]. However, disrupting the uniformity
of the allees, Southern Catalpa (Catalpa bignonioides)—a
taxon relatively unfamiliar in Hungary at that time—was
introduced into the rows during the early 1950s [6].

Fast-growing pioneer and early successional taxa,
capable of providing substantial shade within a relatively
short period, were planted in the park’s central area.
Silver birches (Betula pendula) were planted in the two
lawn parterres marking the western edge of the main axis
[7]; however, their presence unduly softened the park’s
strictly geometric spatial structure. In the park’s eastern
section, the mulberry hedges were removed in 1964, coin-
ciding with the main axis’s functional conversion into a
playground area [8]. Between 1960 and 1972, these were
replaced by groups of Japanese pagoda trees (Styphnolo-
bium japonicum) planted in three corners of this eastern
section. Concurrently, the central areas saw the intro-
duction of silver lindens (Tilia tomentosa), tree of heaven
(Ailanthus altissima), corkscrew willows (Salix matsudana
“Tortuosa’), silver birches (Betula pendula) and Norway
maples (Acer platanoides), arranged in a more informal,
naturalistic composition [g].
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2. abra/Figure 2: A Szent Istvéan park
szerkezeti dtalakitdsa az 1950-60-as években /
The structural transformation of Szent Istvén Park
in the 1950s-60s
ALAP LEGI FELVETEL FORRASA: A MAGYAR NEPHADSEREG
TERKEPESZETI INTEZETENEK LEGI FELVETELE 1963-BOL.
KEP AZONOSITO SZAMA: 1963-0078-0256. A FENTROL.HU
ONLINE ADATBAZISA NYOMAN. ELEMZG ABRA: SZERZOK
SAJAT MUNKAJA

1,0-3,5m magas intenziven fenntartott fehér eperfa (Morus
alba) sovények funkcionaltak, amelyek erételjesen tagol-
tak, illetve hataroltak a f6tengelyt és a melléktengelyt
(Erki, 1997; Foldedk & Somogyi, 1954). A Dunaval parhuza-
mos tengely mentén egykor 60-go cm magas széleslevel
fagyalsovény (Ligustrum ovalifolium) szegélyezte a gyepes
felileteket. Ezen alacsonyabb sovények az atlatast nem
akadalyoztak a hosszanti tengely gyepes parterei men-
tén [3]. A kozponti diszmedence négy sarkaban art-deco
stilusu oszlopok alltak tatariszalaggal (Fallopia baldschua-
nica) befuttatva [4]. A Pozsonyi tttdl keletre 1évé parkré-
szen az északrol és délrdl hatart képez6 fasorok hibrid
platanokbol (Platanus x hispanica) 4llnak, amelyek az
1940-es évek elején lettek telepitve. A geometrikus for-
mavilag elérése érdekében valdszintileg erételjesen met-
szették ezeket, igy szabalyos koronat formalva egységes
megjelenést nyujtottak a nyugati parkrésszel. A f6ten-
gely mentén kétoldalt eleinte magasra nyirt (3-3,5m),
késobb, az 1950-60-as évek elején mar csak kdzépmagasra
(1-1,5m) nyirt fehér eperfa sovény erésitette a latvanyten-
gelyt a Duna irdnyéba.

A févaros vilaghaborus ostroma és a habord utani
ellatasi gondok karokat okoztak a novényallomany-
ban, kiilonodsen a nyugati parkrész melléktengelyének
kett6s harsfasordban, mivel a lakossag a faanyag egy
részét tlizifaként felhasznalta, igy hozzavetSlegesen az
eredeti 260-280 faegyedb6l minddssze 16 db maradt
meg. 1955-57 kozott a harsakat részben pétoltak [5], de
a fasorok egységességét megbontva az 6tvenes évek
elején, egy hazdnkban még kevéshé ismert taxont, a
szivlevell szivarfat (Catalpa bignonioides) telepitettek a
fasorokba [6]. A park koézépterébe gyorsan névekvo és
igy viszonylag rovid id6 alatt nagy arnyékot adé pionir
és elofutar taxonokat iiltettek. A fétengely nyugati leza-
rasat jelentd két gyepes parterbe kdzonséges nyirfak
(Betula pendula) keriiltek [7], amelyek tulzottan oldot-
tak a park tisztdn geometrikus térszerkezetét. A park
keleti részén az eperfa sovényeket 1964-ben kivagtak a
fétengely jatszotéri funkcidvaltasa miatt [8], és helyet-
tiik 1960-1972 kozott a keleti parkrész harom sarkaba
japan akac facsoportokat (Styphnolobium japonicum),
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mig a kozépso teriiletekre oldott forméban eziistharsa-
kat (Tilia tomentosa), mirigyes balvanyfakat (Ailanthus
altissima), mandzsu fiizeket (Salix matsudana ‘Tortuosa’),
kozonséges nyireket (Betula pendula) és korai juharokat
(Acer platanoides) iiltettek [g].

A PARK SZERKEZETI ES

FUNKCIONALIS VALTOZASAI

A KIALAKITASTOL

AZ 1975-0S ATALAKITASIG
A Szent Istvan park kialakitaskori szerkezetében [10] az
elsé jelentds valtozast a fétengely és a melléktengelyek
gyepes partereinek atalakitasa [11] (2. 4bra), valamint a
fétengely Pozsonyi 1ttdl keletre fekvé novényfeliileteinek
megvaltoztatdsa hozta. Ez utébbi inkabb ad-hoc jellegti
modositasként értelmezhetd, amely a park eredeti kon-
cepciojat irja felill, és az ezzel Osszefiiggd értékvesztés
kiindulépontjat képezi. (5. dbra)

A modernizmus és a letisztult geometrikussag szel-

lemében kialakitott park egységes koncepcidja ellenére
a Dunéra merd6leges f6tengely és a folyoval parhuzamos
melléktengely kozott finom eltérés mutatkozott. A féten-
gely alig érzékelhetd kiemelését a szélesebb kialakitas, a
Csanady utca irdnyaban megjelend erételjes szimmetria és
a tengelyt két oldalrol kiséré mellékterek hangsulyoztak.
A gyepes parterek, a hosszanti sovény-savok, padok, pad-
helyek, kandeldberek és a hosszu sétanyok az egységet,
harmoniat és a formai 6sszhangot képviselték. A fétengely
nagyméret(i parterének nyilt gyepes feliiletét az 1950-es
évek elejére meghontottak, és kozepén egységes, szim-
metrikus szort burkolatu szabad feliileteket hoztak létre
4j funkcidk szamara [12]. Az 1950-es évek végétdl tovabbi
kisebb valtozasok figyelhet6k meg a f6tengely keleti leza-
rasaban, amelyet a zaro gyepfeliilet kozepén megjelend
virdgagyas hangsulyoz. A kozponti diszmedence kornyeze-
tében 1j, egységesen keretez6 gyepfeliilet jott 1étre, mig a
melléktengely mentén dekorativ viragfeliiletek tlintek fel
a szimmetriatengelyben. A formai-szerkezeti atalakitasai
révén a fétengely korabbi finom kiemelése markansabba
valt, és hatarozottabban elkiiloniilt a melléktengelyt6l -
ezzel megbontva a park formai 6sszhangjat (2. 4bra).
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STRUCTURAL AND FUNCTIONAL

CHANGES IN THE PARK FROM

ITS ESTABLISHMENT TO THE 1975

RENOVATION
The first significant alteration to the original structure of
Szent Istvan Park [10] involved the transformation of the
lawn parterres along the main and secondary axes [11]
(Figure 2), coupled with changes to the vegetation situ-
ated to the east of Pozsonyi Road. This latter change can
largely be interpreted as an ad-hoc modification that over-
rode the park’s original design concept, and represented
the starting of the subsequent erosion of its inherent
value (Figure 5).

Despite the unified concept and refined geometricity
of the park, designed in the spirit of modernism, a subtle
distinction existed between the main axis (running per-
pendicular to the Danube) and the secondary axis (run-
ning parallel to it). The main axis was subtly emphasised
by its wider layout, with pronounced symmetry extending
towards Csanady Street and the enclosed spaces on either
side. The lawn parterres, longitudinal hedges, carefully
placed benches, chandeliers and expansive promenades
collectively embodied unity, harmony and formal coher-
ence. By the early 1950s, the expansive open lawn of the
main axis’s large parterre was both disrupted and uni-
fied, with a symmetrical open area and unbound paving
created at its centre to accommodate new functions [12].
From the late 1950s onwards, further minor changes were
made at the eastern edge of the main axis, highlighted
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by the introduction of a flowerbed in the centre of the
surrounding lawn area. A new, uniformly framed lawn sur-
face emerged around the central ornamental pool, while
decorative flowerbeds were added along the secondary
axis’s line of symmetry. Through these formal and struc-
tural transformations, the previously subtle emphasis on
the main axis became more pronounced, setting it apart
more distinctly from the secondary axis and thereby dis-
rupting the park’s overall formal coherence (Figure 2).

It can be noted that the alterations made during this
period integrated new surfaces and functions—such
as playground equipment and unbound paved areas
designed to host them within the main axis (Figure 3)—
while adhering to the original spatial order and main-
taining the strong symmetry (Balogh et al., 2020). How-
ever, the transformation of the main axis resulted in a
hierarchical shift in the relationship between the main
and secondary axes. The park’s prior surface symmetry
evolved into an axial symmetry, perceptible through the
introduction of annual ribbon plantings along the second-
ary axis centre line and through new pathways connect-
ing the mid-lines of the unbound paved surfaces on the
main axis. From this point forward, the east-west main
axis also gained functional dominance. The primary focus
partially shifted from the ornamental pool at the intersec-
tion of the two axes—previously the sole dominant focal
point—towards the east-west main axis. The change in
central emphasis, which would become even more pro-
nounced by the turn of the millennium, thus began with
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Kijelenthetjiik, hogy az ekkoriban megvaldsult atala-
kitasok az eredeti térbeli rendhez igazodva az erétel-
jes szimmetria megtartasaval integraltak uj feliileteket,
funkciokat a parkba - pl. jatszo eszkozok, illetve az ezeket
befogado szdrt burkolatu terek (Balogh et al., 2020) a
fétengelyben (3. 4bra). A f6tengely atalakitdsa mégis hie-
rarchikus valtozast eredményezett a {6 és melléktengely
viszonyaban. A park korabbi feliileti szimmetridja tenge-
lyes szimmetriava alakult, amely a gyepes parterek kézép-
vonaldban a melléktengely egynyéari szalagagyai, valamint
a fétengely szort burkolatu feliileteinek kozépvonalan
létrejott Uj 0sszekotések révén valik érzékelhet6vé. Maga
a kelet-nyugati f6tengely innentdl kezdve funkcionalis
dominanciat is élvez. Ekkor a két tengely metszésében
talalhat6 diszmedencérél, mint korabbi egyeduralkodé
stlyponti feliiletrdl a fészerep részben a kelet-nyugati
tajolasu fétengelyre iranyul. Az ezredfordulén még jelen-
t6sebbé valo kozponti hangsuilyeltolodas tehat ezzel a
gesztussal veszi kezdetét. Mivel a kisléptékii beavatkoza-
sokkal a fétengely szerepe megvaltozik, az eredetileg kor-
z6zéasra szant parkrész innentél az aktiv, helyben maradé
id6toltés lehet6ségét nyujtva tovabbi funkciondlis valtoza-
soknak ad teret. Ugyanakkor a séta, korzdzas lehetésége
els6sorban a Duna menti észak-déli melléktengelyre tevo-
dik at, ahogy az mar a harmincas években is meghatarozo
volt (Heim, 1937).

A park épitett elemrendszere mar a kialakitast kovetd
évtizedekben jelentdsen atalakult: vélhet6en a vilaghabo-
rus években t{int el a kozponti diszmedence kozepérol a
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3. abra/Figure 3: A Szent Istvan park tér-
szerkezeti kialakitast és latvanykapcsolatokat
még nem zavar6 Uj funkciéja a fétengelyben /
The new function of Szent Istvdn Park along the
main axis, which has yet to disrupt the spatial
design and visual connections
KEP FORRASA: FORTEPAN / ANGYALFOLDI HELYTORTENETI
GYUJTEMENY, 39663 [1962] HTTPS://FORTEPAN.HU/HU/
PHOTOS/?1D=39663 A CSOVAZAS JATSZO ESZKOZROL A
FELVETEL A PARK FOTENGELYEBEN KESZOLT, HATTERBEN
SZEMBEN A CSANADY UTCA
»»4.a-b abra/Figure 4.a-b: A Szent Istvan
park kéhattyl |abazatl padjai teljesen elhanya-
golva mér 1965-ben / Benches in Szent Istvdn
Park, with the stone swan pedestals already in a
state of complete neglect by 1965
KEPEK FORRASA: KURTI ANDRAS (1965): LE A BUROKRA-
CIAVAL, PARKOK, PADOK £S EGYEBEK, IN: LUDAS MATYI,
1965/04/15 (XX1. EVF.), 15. SZAM, P.7

szokokut, a sarkokrol a névénnyel befuttatott fém sarok-
diszek [13] és a sétanyokat kisér6 ontottvas diszes kan-
delaberek is. Szerepiiket magas fényponti modern ,ostor-
lampak” vették at. Az eredeti fa lécezésti, mives miik6
padok helyén/mellett 1951-ben modernista un. ,Varosliget
padokat” telepitenek [14], majd 1964-ben [15] ezeket is fel-
véltottak a ,Szentendrei tipusu kerti padok” [16] a keleti
kozéptérben, illetve részben a melléktengely mentén [17].
A mellékterek koziil a déli oldalon 1965-ben még allt egy
rossz allapotban 1év6, eredeti ives miiko pad is (4.a 4bra).
Ugyancsak e melléktérben ekkor még megvoltak az ere-
deti padok lécezés nélkiili miik6 labai, az un. “kéhattyik”
(4.b 4bra) (Kiirti, 1965). Az 1960-as években a kdzéptéri
jatszoeszkozok szadma novekedett: bekeriiltek a hintdk,
mérleghintdk és a fém cs6vazas jatszoszerek els6 genera-
cioi is. A burkolt feliileteket egyonteti szort burkolat jel-
lemzi, kerti szegéllyel, mig érdemi szintki{ilonbség egyediil
a sulyponti diszmedence és a mellékterek siillyesztett ives
tereiben, illetve a Pozsonyi ut kiemelt szegélyeinek kiala-
kitasaban talalhato.

Az egyik legnépszertibb, emblematikus parki elem
a lubickol6, amilyet a hatvanas években, a szigorodo
kozegészségligyi elvardsok miatt mar nehezen lehetett
tizemeltetni, s az 1g72-es légifelvételen mar nem is lat-
hat¢ (5. abra); hasonldképp az északi melléktérben 1évé
ovalis siillyesztett homokozét is feltoltotték. Helyette
egy-egy kisebb négyszogletes homokozo épiilt az ovalis
akacgytirin beliil és kiviil (6. 4bra). Az ovalis mellékte-
rek nyirt novényi struktiraja a padhelyek beharapasaival

4D 77,10-21. (2025)
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these interventions. As small-scale interventions altered
the role of the main axis, this section, originally intended
as a promenade, began to accommodate opportunities for
active, stationary recreation, paving the way for further
functional changes. At the same time, the main route for
walking and promenading shifted predominantly to the
north-south secondary axis along the Danube, reflecting
the significance that had already been established in the
1930s (Heim, 1937).

The park’s structure of built elements underwent
significant transformation in the decades immediately
following its establishment. It is presumed that the foun-
tain in the centre of the ornamental pool, its metal orna-
ments [13] and the ornate cast-iron lighting fixtures along
the promenades disappeared during World War II. Their
role was taken over by modern ‘whip-style’ lamps with
high lumen output. In 1951, modernist benches, known
as ‘Véarosliget (City Park) benches’, were installed [14]
nearby or in place of the original, artfully-crafted cast
stone benches with wooden slats. Subsequently, in 1964
[15], these were replaced by the ‘Szentendre type’ garden
benches [16] in the eastern areas and partially along the
secondary axis [17]. In the southern enclosed oval space,
one of the original curved cast stone benches, albeit in
poor condition, still existed in 1965 (Figure 4a). Within the
same auxiliary space, the cast stone supports (legs) of the
original benches, lacking their wooden slats - colloquially
known as ‘stone swans’ (Kiirti, 1965) - were also still pres-
ent at that time (Figure 4b). During the 1960s, the amount

of playground equipment in the central area increased,
with the introduction of swings, seesaws and the initial
generation of metal tube-framed play tools. The paved
surfaces were characterised by uniform gravel paving
edged with kerbstone elements. Substantial level changes
were primarily confined to the focal ornamental pool, the
recessed areas within the enclosed spaces and the design
of the upstand kerbs along Pozsonyi Road.

One of the park’s most popular and emblematic fea-
tures, the wading pool (‘lubickold’), became difficult to
maintain in the 196os due to increasingly stringent pub-
lic health regulations, and an aerial photograph taken in
1972 shows that it was no longer in use (Figure 5). Simi-
larly, the oval and flush sandpit area located in the north-
ern enclosed space was filled in. Instead, smaller rectan-
gular sandboxes were constructed both inside and outside
the oval ring of locust trees (Figure 6). The trimmed hedge
structure of the oval spaces, including the recesses for
bench placement, remains faintly discernible in photo-
graphs from that era, but most built elements and furnish-
ings have disappeared.

The drastic changes, visible in the 1972 aerial pho-
tograph within the central space to the east of Pozsonyi
Road, can be attributed to the alterations made in 1964.
The formally trimmed hedges had vanished, and were
replaced by informal shrub plantings. The symmetri-
cal lawn parterres were redesigned into asymmetrical,
free-form layouts. Furthermore, the tree planting within
the playground—itself featuring a fragmented layout and
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tobbé-kevésbé még latszik az akkori felvételeken, de az
épitett elemek és berendezési targyak tilnyomé tobbsége
mar nem.

Az 1g72-es légifotén a Pozsonyi uttdl keletre 1év6
kozéptérben lathato drasztikus valtozasok az 1964-es
atalakitdsoknak koszonhet6ek. A szabalyosra nyirt soveé-
nyek eltlintek, helyettiik cserjefoltok jelentek meg, a
szimmetrikus gyep parterek aszimmetrikus oldott forma-
ban épiiltek at, mig a szabdalt alaprajzt, szért burkolatti
jatszotér ortogonalis rendet tagado fasitdsa végleg meg-
bontotta a geometrikus szerkesztettséget. Visszatekintve,
a Szent Istvan park torténetében ez az a meghatarozo for-
dulépont, ahonnan mar nincs stilaris “visszatt”, s amikor-
t6l a f6tengely megnevezés helyett célszertibb a kozéptér
kifejezést hasznalnunk a park ezen részére. 1970-ben, a
déli melléktengely Balzac utcai szakaszan felavatott Szir
[SIC!] ellendlldsi csoport emlékmiive (Rajna, 1989) szintén
aszimmetrikusan torte meg az akkor még egységes ren-
det. Ugyanitt az autok illegdlis parkolasa és a zoldfelii-
letek csokkenése tovabb rontotta a park eredeti térbeli
integritasat.

OSSZEFOGLALAS
Az 1g50-60-as évek beavatkozasainak erénye, hogy korab-
ban nem létezd rekreacids és sport funkciot telepitenek a
parkba. Az atalakitdsok ugyanakkor drasztikus valtozast
eredményeznek a park szellemiségében, szerkezeti felépi-
tésében. A parkot kordbban jellemz6 altalanos szimmet-
riaviszony a f6tengely mentén részben megsziinik, csupan

az észak-déli irdnyd melléktengelyben él tovabb, azonban
a mar emlitett, tjonnan beékel6dd Szir ellendlldsi csoport
emlékmii [18] és koérnyezete ezt is megbontja. A kelet-
nyugati f6tengely szimmetriaviszonya alapjaiban valtozik
meg. A slirisod6 valtozasok, megannyi 1j elem, funkcid,

s az eltling félben léve eredeti elemek sokasdga mar jelzi,
hogy égetden sziikkség van egy miel6bbi atgondolt szak-
mai beavatkozdasra. A park a létesitését kovetd kozel négy
évtized utan megérett egy atfogo felujitasra, amely 1975-
ben végiil be is kovetkezik. A sok szempontbol mérfold-
kének szamito, varva-vart 1j terv azonban az ekkorra mar
kirajzolodé érték-erdzio tovabbi, drasztikus stulyosbodasa-
hoz vezetett. E folyamat részletes elemzését a cikksorozat
kovetkez6 epizodjaban tarjuk az olvasé kozonség elé. ®
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<<, abra/Figure 5: A Szent Istvén park szer-
kezeti kialakitdsa az 1970-es évek elején / Struc-
tural layout of Szent Istvdn Park in the early 19705
LEGI FELVETEL FORRASA: HTTPS://FENTROL.HU
(BUDAPEST, 1972, A KARTOGRAFIAI VALLALAT LEGI
FELVETELE, FENTROL.HU ONLINE ADATBAZISA NYOMAN.
KEP AZONOSITO SZAMA: 1972-0064-3989); ELEMZ0
ABRA: SZERZOK SAJAT MUNKAJA
6. abra/Figure 6: Terméské szegély(, négyze-
tes homokoz6 a fétengelyben az eperfa sévény
egy szakaszanak helyén, kildtassal a hattérben
a diszmedence és a Margitsziget felé. A képen
Almési Helga és Almasi Szabolcs lathaté /
Square sandpit on the main axis, with natural
stone edge in place of a mulberry hedge, with view
towards the ornamental pool and Margaret Island
in the background. The picture features Helga
Almdsi and Szabolcs Almdsi
ALMAST LASZLO FELVETELE [1972]. MESTERSEGES
INTELLIGENCIAVAL UTOLAGOSAN SZINEZETT KEP

unbound paving—explicitly negated the orthogonal order,
permanently disrupting the park’s geometric composi-
tion. In retrospect, these alterations represent a defining
turning point in the history of Szent Istvan Park, as there-
after, a return to the original stylistic coherence was no
longer feasible. From this point onwards, it becomes more
appropriate to refer to this area of the park as ‘the central
space’ rather than ‘the main axis’. In 1970, the erection

of the memorial to the ‘Szir’ [Syrian] resistance group
(Rajna, 1989) in the secondary axis also asymmetrically
interrupted the uniform order that once prevailed. In the
nearby areas, illegal parking by vehicles and the resulting
loss of green space further undermined the park’s original
spatial integrity.

CONCLUSION
In the case of the earliest changed made to Szent Istvan
Park, the main merit of the interventions carried out in
the 1950s-1960s lies in their introduction of recreational
and sporting facilities that were previously absent. Simul-
taneously, however, these alterations precipitated drastic
changes in the park’s fundamental ethos and structural
composition. The overall symmetrical order that had pre-
viously characterised the public park partially dissolved
along the main axis, while persisting along the north-
south secondary axis. However, even this remaining sym-
metry was disrupted by the new memorial mentioned
above [to the Syrian resistance group] and its surrounding
setting [18]. Meanwhile, the symmetrical arrangement of
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the east-west main axis underwent a fundamental trans-
formation. The accelerated pace of modifications, the
proliferation of new elements and functions in the park,
and the concurrent loss of numerous original features
highlighted the urgent need for a timely and carefully
considered professional intervention. Nearly four dec-
ades after its initial establishment, the park was evidently
primed for a comprehensive renovation, which ultimately
occurred in 1975. However, this long-awaited new plan—
regarded as a milestone in many ways—paradoxically led
to an even greater erosion of value, which had already
begun to emerge by that time. A detailed analysis of this
subsequent process will be presented to readers in the
next publication of this article series. ©®
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lom hajnalan: a budapesti Szent Istvan park
kertmiivészeti elemzése / At the dawn of
the modern movement: a historical analysis
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EPITESZETI ES KERTMUVESZETI FOLYOIRAT
(60). pp. 18-33. A 1g70-€s éveket kovetd
jelentés beavatkozasokhoz kapcsolddd
vizsgélatainkat és megéallapitdsainkat
sorozatunk kovetkez6 részeiben tesszitk
kozzé. Lasd még tovabba a park kialaku-
lasanak ismertetését CSEPELY-KNORR L.
(2011): Korai modern szabadtérépitészet.

A kozparktervezés-elmélet fejlodése az
1930-as évek végéig. Doktori értekezés,
Budapest, pp. 195-196./ Our investigations
and findings on the major interventions since
the 1g70s will be published in the next parts
of this series. See also a description of the
development of the park CSEPELY-KNORR

L. (2011): Korai modern szabadtérépitészet.

A kozparktervezés-elmélet fejlédése az 1930-
as évek végéig. Doctoral thesis, Budapest, pp.
195-196.

A gomb koronéju fehérakacok korabeli
képét 1d. az alabbi napilapban: Képes Pesti
Hirlap, 1935 (LVIL évf.), 187. szam,
1935-08-18

A fagyal s6vények korabeli abrazolasait

1d. Tobbek kozt: Fortepan / Lissak Tivadar
72094 Ujpesti rakpart a Szent Istvan
parknal. [1943] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=72094; Fortepan / Ungvary
Rudolf 255083 [1937] https://fortepan.hu/
hu/photos/?id=255083

A racsra futtatott kiszénovény nem sokaig
diszithette a diszmedence négy sarkat.
Teljes pompajaban lathaté tobbek kozt

az Angyalfold régi képeken c. kozosségi
média csoportban kozzétett képeken,
illetve Bor Dezs6 fényképén a Fortepan
Gylijteményében kozzétéve (Fortepan / Bor
Dezs6 231727 [1937] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=231727).

Ld. Seidner Zoltan és Samai Anténia
fényképeit az MTI/MTVA Fotdszer-
keszt6ségének archivumaban. https://
nemzetiarchivum.hu/photobank

Fajlnevek: MF__ZE____ _ 5571984;
AF__AA195607220006

Fortepan / Chuckyeager tumblr, 133769
Ujpesti rakpart a Szent Istvan parkndl, a
Duna-ag tdlpartjan a Margit-sziget, jobbra
a tavolban az Arpad hid. [1958] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=133769
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A kifejlett nyirfak a hatvanas évek archiv
fényképein mar lathatok. Fortepan /
Szilvasi hagyaték, 273760 Szent Istvan
park, szemben a Csanady utca. [1969]
https://fortepan.hu/hu/photos/?id=273760;
Fortepan / Reményi Jozsef, 258631 A felvétel
a Szent Istvan parkban késziilt, a hattérben
szemben a Csanady utca. [19647?] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=258631

A cserjesor kivagasanak tényét
dokumentélja az alabbi kép: Fortepan /
Obetkd Miklos, 277362 Szent Istvan park,
jatszoétér, hattérben a 26., 25., 24., 23.
szamu haz. [1966] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=277362, illetve egy légi felvétel
is: MTI/MTVA Fotoszerkesztéségének archi-
vuma, Jarai Rudolf, AF_JA196409260073,
Légi felvétel a Szent Istvan parkrdl, és a
park koriil 16v6 hazakrol. [1964]. https://
nemzetiarchivum.hu/photobank

Fortepan / Reményi Jozsef, 258631 A felvétel
a Szent Istvan parkban késziilt, a hattérben
szemben a Csanady utca. [1964?] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=258631. Az
4talakitasokat légi felvételeken is nyomon
lehet kévetni: 1963-0078-0256 - Légi
felvétel: a Magyar Néphadsereg Térképé-
szeti Intézetének légi felvétele, Fentrol.hu
online adatbazisa nyoman. 1972-0064-3989
- Légi felvétel: a Kartografiai Vallalat légi
felvétele, Fentrol.hu online adatbazisa
nyoman.

TAKACS K. et al. (2021) p.23., 4. abra.

Ld. 1951-es légi felvételek, amelyek a
gyepes parterek atalakitdsanak évébol
szarmaznak. 1951_30646_L34-15-Ac

és 1951_30649_L34-15-Ac jelzetli 1égi
felvételek a Hadtorténeti Intézet és
Muzeum Térképtarbol.
1951_30646_L34-15-Ac és 1951_30649_
L34-15-Ac jelzeti légi felvételek a Hadtor-
téneti Intézet és Mizeum Térképtarbol. A
valtozasokat az MTI/MTVA fotéarchivuma
is j6l dokumentélja.

Fortepan, leltari szam: 77921, kép készit6je:
Mihalik Istvan, datum: [1948] - https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=77921

Ld. Samai Anténia fényképét az MTI/MTVA
FotészerkesztGségének archivuméban.

Ld. Jarai Rudolf légi felvételét az MTI/MTVA
Fotoszerkesztségének archivuméban.
https://nemzetiarchivum.hu/photobank
Fajlnév: AF__]JA196409260073.
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16 F6varosi Kertészeti Vallalat (1964-65):
Miiszaki fejlesztési tajékoztatd. 1 szam,
Parkfejlesztés. pp 95-97. 66."TEMPO"KSZ/
Msz: 2986. felels szerkeszt6: Gopcsa Ervin

17 Ld. Patko Klari fényképét az MTI/MTVA
Fotoszerkeszt6ségének archivuméban.
https://nemzetiarchivum.hu/photobank
Fajlnév: AF__RI196408270022. Datum:
1964.

18 A Szir ellenallasi emlékmiivet 1969-
70-ben allitottak fel, keletkezésének
dokumentumai a F6varosi Levéltarban:
HU_BFL_XV_17_d_328_0001786;
HU_BFL_XV_17_d_328_KT_szoc_1776;
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HU_BFL_XV_17_d_328_KT_szoc_1776 -
A Szir ellenallasi emlékmi keletkezésének
dokumentumai a Févérosi Levéltarban.
1951_30646_L34-15-Ac - Légi felvétel: Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum - Térképtar
1951_30649_L34-15-Ac - Légi felvétel: Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum - Térképtar
1953_30660_L34-15-Ac - Légi felvétel: Hadtorté-
neti Intézet és Muzeum - Térképtar
1963-0078-0256 - Légi felvétel: a Magyar
Néphadsereg Térképészeti Intézetének
légi felvétele, Fentrol.hu online adatbézisa
nyoman.
1972-0064-3989 - Légi felvétel: a Kartografiai
Vallalat 1égi felvétele, Fentrol.hu online
adatbazisa nyoman.

Archiv fényképek /
Archive photos

Fortepan / Lissak Tivadar 72094 Ujpesti rakpart
a Szent Istvan parkndl. [1943] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=72094

Fortepan / Ungvary Rudolf 255083 [1937] https://

fortepan.hu/hu/photos/?id=255083

Fortepan / Bor Dezs6 231727 [1937] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=231727

Fortepan / Chuckyeager tumblr, 133769 Ujpesti
rakpart a Szent Istvan parkndl, a Duna-ag
tulpartjan a Margit-sziget, jobbra a tavolban
az Arpad hid. [1958] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=133769

Fortepan / Obetk6 Miklds, 277362 Szent Istvan
park, jatszotér, hattérben a 26., 25., 24., 23.
szamu haz. [1966] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=277362

Fortepan / Szent-taméasi Mihaly, 13785 Szent
Istvan park. [1957] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=13785

Fortepan / Angyalfoldi Helytorténeti Gytjte-
meény, 39663 [1962] https://fortepan.hu/hu/
photos/?id=39663

Fortepan / Reményi J6zsef, 258631 A felvétel a
Szent Istvan parkban késziilt, a hattérben
szemben a Csanady utca. [19647?] https://
fortepan.hu/hu/photos/?id=258631

Fortepan / Szilvasi hagyaték, 273760 Szent
Istvan park, szemben a Csanady utca. [1969]
https://fortepan.hu/hu/photos/?id=273760

Fortepan / Mihalik Istvan leltari szam: 77921,
Szent Istvan park. [1948] - https://fortepan.
hu/hu/photos/?id=77921

MTI/MTVA Fotészerkesztéségének archivuma,
Jarai Rudolf, AF__JA196409260073 Légi
felvétel a Szent Istvan parkrol, és a park
koriil 16v6 hazakrol. [1964].

MTI/MTVA Fotészerkesztéségének archivuma,
Patko Klari, AF__RI196408270022
Beszélgetd kisgyerekes anyék a févaros 13.
keriiletében, a Szent Istvan parkban. [1964]

MTI/MTVA Fotoszerkesztéségének archivuma,
Seidner Zoltan, MF__ZE____ _ 5571984;

MTI/MTVA Fotészerkesztéségének archivuma,
Samai Anténia, AF__ AA1956072200086.
[1956]
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