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Magyarorszag hegyvidéki teriiletein
az egyedi telepuilések karakterének
kialakulasaban sokszor meghatarozo
szerepet jatszik atérség hagyomanyos
épiték6-hasznalata. Kézéphegységeink
geoldgiaja olyannyira valtozatos, hogy
a hagyomanyos épit6k6-hasznalat akar
telepillésrél telepiilésre is valtozhat.
Vidéki térségeink tradicionalis épi-
tészetére a 19. szazad végéig jelentds
taji kulonb6z6ség volt jellemz6. Az épi-
t6k és épittet6k szamara legfontosabb
szempont a praktikum és az eréforra-
sokkal valé takarékoskodas volt, a kor-
nyezeti adottsagok messzemendéen be-
éplltek az épitészetbe. Ez egyarant je-
lentette az éghajlati adottsagokhoz,
aterepviszonyokhoz és a kdzvetlen kor-
nyezet adta épit6anyagokhoz valé iga-
zodast. A 20. szazadban, és féoként a vi-

laghaboru utani idékben egy erétel-
jes és maig meghatarozé jelent6ségd,
ellentétes iranyd folyamat indult el.
A taji kilonbségek gyorsan csokken-
tek, afalusi épitészet gyors integralo-
dasa és homogenizalédasa indult meg.
A helyi jelleg elvesztése miatti aggo-
dalom inditotta el a 20. szazad maso-
dik felében aregionalizmus szemléle-
tét (rokon irAnyzat a szerves épitészet),
melynek legfébb célja valamilyen mé-
don visszahozni arégiok tradicionalis
helyi épitészeti karakterét. Ennek lehet-
séges maodjait az épitésztarsadalom el-
téréen itéli meg. Véleményem szerint
amagyar vidéki tdj egyedi karakterét
anépi és anonim épitészet arany- és for-
marendszeréhez vald 6vatos visszanyu-
las, illetve a helyi anyagok és épitéstech-
nikak egyuttes alkalmazasa adhatjal

1James Frazer Stirling szerint a regi-
onalis szemlélet els§ szamujellemzéje

a visszanyulas a népi és az anonim épi-
tészethez. A helyi anyagok és techni-
kak alkalmazéasa a korszerlekkel szem-
ben fontos koltségtakarékossagi eszkdz
a szocidlis lakasépitésben, mikdzben

a nem épitészek tervezte éplleteknek

a gyakran fest6iként érzékelt megjele-
nése nem mas, mint a funkcio tiszta kive-
tilése a forméara. Az anonim épitészet
egyszer(isége praktikus, esztétikus és
6szinte. A masodik jellemz6 a szakitas
a racionalis szerkeszt6haloval, a derék-
sz0gl osztasokkal és a geometriai for-
maékkal, s helyettik a természetbdl vett
véltozatossag és szerkesztémaddszer
alkalmazasa.



The use oftraditional building stones
often plays afundamental role in forming
aunique landscape and settlement
character in Hungary’s mountainous
regions. The geology of our medium-
height mountain ranges is so diverse
that the use oftraditional building
stones can vary from town to viliagé.

The traditional architecture of our
rural regions was characterised by
significant régional differences until the
end ofthe igth century. Fér builders and
developers the most important consid-
erations were the practical aspects and
the economizing on resources; environ-
mental factors heavily influenced archi-
tecture. This both meant adjustment
to climatic factors, ground features
and alsé to building materials which
were determined by their immediate
surroundings. In the 2oth century,
mainly after WW2, a strong and still
decisive adverse process has started.
Régional differences quickly dimin-
ished; viliagé architecture started to
become integrated and homogenious.

The apprehension about losing the
distinct local character created the
régional approach in architecture,
in the sense ofvernacular archi-
tecture, in the second half ofthe 20th
century. Its main aim was to restore the
regions' local architecture's traditional
features. Possible methods for doing
this are judged very differently by archi-
tects. In my opinion, the unique char-
acter ofrural landscape in Hungary
could be ensured by a cautious return
to the traditional details and scales
ofvernacular and anonymous archi-
tecture, also6 by jointly applying local
materials and building techniques1

My research in PhD involved the
thorough exploration ofthe use oftradi-
tional building stones in Dunéantuli-
k6zéphegység (Dunéantil Mountains).

The work is based on a detailed on-the-
spot investigation ofthe research area.
The régiénal use oftraditonal building
stones was analysed in each town or
viliagé except Budapest. | surveyed the
use of building stones in the histor-
ical parts ofthe settlement in each
case, and, if necessary, the use oftradi-
tional building materials in rural-urban

fringes’ built elements. In the case of
Budapest | surveyed several model
areas. The most important aspectin
the designation of model areas were
the city's different architectural eras.
Due to vernacular architecture’s
strong commitment to its surroundings,
geologic settings are decisive in rural
areas. It can be stated that traditionally
the closest building stones were used
everywhere until the 1950S, except
the cities’ core areas. Thus the char-
acter ofthe urban landscape is defined
by local building stones. As aresult,
the use oftraditional building stones
can only be surveyed from aterri-
torial point ofview in the case oftowns
and villages. However, in the case of
Budapest and other cities’ core areas
the use ofbuilding materials has got
adjusted to conscious design, the needs
of developers, designers, and archi-
tectural styles since the end ofigth
century. The role of geologic settings
quickly diminished, transportation costs
did n6t matter that much any more.
Thus the use of building stones in city
environment should practically n6t
be surveyed territorially but by eras.
In the case of Budapest, no territorial
differences can be depicted, however,
certain eras and architectural styles
have their typical building stone usage.

THE EVALUATION METHOD OF THE
CHARACTER-FORMING POWER OF
THE USE OF TRADITIONAL BUILDING
STONES IN RURAL AREAS

An important result of my research is
that the settlements | studied were eval-
uated and ranked by the influence of
their traditional stone usage on the
urban landscape. Based on the above
evaluation, a group of settlements and
regions could be defined, in which it

is necessary to provide for the protec-
tion ofthe traditional use of materials
at a certain level. This could mean legal

protection, e.g. the mandatory use of
certain structures in a given construc-
tion zone and the conrete specification of
the type ofnatural stone to be used; bdt,
for example, it could alsé mean an incen-
tive by the régional decision-makers to

1 According to James Frazer Stirling, the
return to vernacular and anonymous
architecture is the most typical feature
of the régiénal approach. The use oflocal
materials and techniques, in contrast
with modem ones, is an important tool
in social housing constmction to reduce
expenses, while the often depicted
picturesque appearance ofbuildings
designed by non-professionals is no more
than the clearprojection offunction onto
the form. The plainness ofanonymous
architecture is practical, aesthetic and
honest. Its second most characteristic
feature is that it is getting rid ofthe
rational squarish patterns and geometric
shapes, als6 applying a diversity and
design method taken from nataré
instead.

2 The large-scale development of Buda-
pest started after the Compromise
of1867; it was rustic before the
Compromise except Varhegy (Castle Hill)
and Central Pest.

3 E.g.: Badacsonytomaj, Badacsony,
Badacsonyors, Building Codes: in the
village-like residental area ,the fence
should be made ofsolid grey hasalt, max.
140 centimeters high; or, in the case of

a 60-centimeter highplinth course, an
altogether max. 160-centimeter high
[garden fencing should be p Gt up] with
at least 20 percent transparency [the
matéria! ofwhich should be] made of
either wood or metdl."




PhD kutatasi témam keretében szé-
leskorien és mélységeiben vizsgal-
tam a Dunantuli-kézéphegység ha-
gyomanyos épitékd-hasznalatat.

Munkam alapjat a kutatasi terilet rész-
letes helyszini vizsgalata adta. Buda-
pest kivételével a régiok hagyomanyos
épiték6é-hasznalatat telepilésenként
elemeztem. Minden esetben felmér-
tem atorténetitelepilési mag k6hasz-
nalatat, illetve sziikség szerint vizsgal-
tam akilteriletek épitett elemeinek
hagyomanyos anyaghasznalatat. Buda-
pest esetében tobb mintateriiletet vizs-
géaltam, a mintateriletek kijelélésének
legfontosabb szempontja a varos épité-
szeti korszakainak figyelembevétele volt.
Vidéki kérnyezetben, az anonim épi-
tészet er6s kornyezeti kotottsége miatt
a geoldgiai adottsagok dontd jelentésé-
gliek. Kijelenthetd, hogy a nagyvarosok
magterileteinek kivételével az 50-es éve-
kig hagyomanyosan mindenhol atérben
legktzelebbi épit6kdvet hasznaltak, ate-
lepilésitaj karakterét a helyi épit6kdvek
hatarozzak meg. Emiatt lehet a falvak
és kisvarosok esetében csak teriletileg
vizsgalni a hagyomanyos épit6ké-hasz-
nalatot. Budapest és a nagyvarosok mag-
terlletei esetében azonban a 19. szazad
masodik felétél mar atudatos tervezés,
az épittet6k, atervezdk és az épitészeti
stilusok igényeihez igazodik az anyag-
hasznalat. A geolodgiai adottsdgok sze-
repe gyorsan csokkent, a szallitasi kolt-
ségek egyre kevéshé szamitottak. Ezért
nagyvarosi kdrnyezetben az épit6k6-
hasznalatot nem teriletileg, hanem kor-
szakonként célszer(i vizsgalni. Budapest
esetében nem terileti kiilonbségeket le-
het megallapitani, hanem egyes korsza-
koknak és épitészeti stilusirdnyzatok-
nak van jellemz§ épit6k6-hasznalata.

HAGYOMANYOS EPITOKO-
HASZNALAT KARAKTERFORMALO
EREJENEK ERTEKELESI MODSZERE
RURALIS TERSEGEKBEN

A kutatdasom egyik fontos eredménye,
hogy avizsgalt telepiléseket hagyo-
manyos kéhasznalatuk telepulési tajra
gyakorolt hatasa alapjan értékeltem
és rangsoroltam. Az értékelés alapjan

hatarozhaté meg atelepiilések ésrégidk
azon kore, ahol a hagyomanyos anyag-
hasznalat védelmérél valamilyen szin-
ten gondoskodni sziikséges. Ez jelent-
het jogszabalyban rogzitett védelmet
(pl.: adott épitési dvezet bizonyos szer-
kezeteire kotelezd termésks-hasznélat
elGirasa és a beépithet6 terméskd tipu-
sanak konkrét megnevezése3, de jelent-
heti példaul aztis, hogy arégio don-
téshozoéi valamilyen médon 6sztonzik

a helyi épit6kdvek beszerzését, beépi-
tését. Szintén az értékelés alapjan
nevezhetd meg azon épit6kovek kore,
melyek beszerezhet6ségét, a kiterme-
Iés folytonossagat tajvédelmi szempon-
tokbol feltétlendl fenn kell tartani4

A hagyomanyos épiték6-haszna-
lat latvanybeli jelent6ségét az alabbi
harom szempont szerint értékeltem:
1. aterméské feliilet latképen elfoglalt
szerint,
2. ak6feliiletek vizsgalt teriileten mért
mennyisége alapjan,

3. illetve az épit6kd vagy hagyomanyos

beépitési médjanak egyedisége
szerint.

1. Az épit6koveket alapvetd tulajdon-
sagaikbdl fakadodan kiilonb6z6 maédon
épitjik be, hasznaljuk fel. Egyes k6ze-

tek teljes homlokzatokon vagy nagy fell-

leten, Utburkolatként is megjelennek,
masok csak bizonyos szerkezetek kiala-
kitAsara hasznalatosak. Annak ellenére,
hogy atelepilésitaj legkisebb épitett
elemei is fontos karakterhordozé ele-
mek lehetnek, sziikséges az 6sszképben
elfoglalt pozici6juk szerint is értékelni,
rangsorolni 6ket. Az épiilethomlokza-
tok és épitmények szemmagassag feletti
részei, valamint az 6sszefliggd burkolt
kodzlekedési fellletek aleghangsulyo-
sabbak. A teljes egészében k6bdl épult
homlokzatokhoz viszonyitva mérsékel-
tebb aterméskdbdl készilt épilethom-
lokzati elemek (parkanyok, tagozatok,
armirozott épuletsarkok, sth.) vizualis
hatdsa. Mérsékeltebb tovabba a szem-
magassag alatti épiletrészek (labaza-
tok, parkanyok), a keritések és kapuk
hatasa, sokszor azért is, mert az it menti
novényzet, vagy a parkolé gépkocsik
takarjak ezeket. A gyakori kitakaras

2 Budapest nagymérték(i fejl6dése

a kiegyezés utani indult meg, a Varhegy
és a Pesti-belvaros kivételével a kiegye-
zés el6tt falusias jellegd volt.

3 PL: Badacsonytomaj, Badacsony, Bada-
csonydrs HESZ: kialakult falusias lakéte-
rulet dvezetben ,a kerités tomor szirke
bazaltk6bél rakott, legfelijebb 140 cm
magas, vagy legfeljebb 60 cm-es laba-
zattal legfeljebb 160 cm magassagu,
legalabb 20% attortségi fa, vagy fém
anyagu lehet"

4 PL: a Balaton-felvidék emblematikus
épitékove éveken keresztil legalis forras-
bél beszerezhetetlen volt, mert egyetlen
banyéajat Balatonrendesen természet-

es kdrnyezetvédelmi okokra hivatkozva
tizemen kivil helyezték.



purchase and use local building stones.
The group ofbuilding stones, the acqui-
sition and continuity of exploitation of
which should be maintained f6r land-
scape protection aspects,lcan also be
designated based on the evaluation.

The visual significance oftraditional
building stone usage can be evaluated
according to the following three points:
1. based on its rdnk which is the result
ofthe view ofthe spatial position of
the natural stone's surface,
2. based on the measured amount of
stone surfaces on the surveyed
territory,
3. or based on the uniqueness either of
the building stone or the traditional
way ofits use in buildings.

1. In accordance with their funda-
mental qualities building stones are
built in and used in different ways.
Certain rocks appear on whole facades
or huge surfaces, also6 as road surfaces,
others are used fér the construction
of certain structures. Despite the fact
that even the smallest built elements
ofdrban landscape can be significant
elements with character, it is neces-
sary to evaluate and rank them alsé
based on their position in the overall
view; the most emphasized ones are
parts of building facades and struc-
tures above eye level, aswell as unin-
terrupted paved traffic surfaces. The
visual effect of building facade elements
like cornices, window sills or stone
building corners etc. made of natural
stone is more moderate than that of
facades made wholly of stone. The effect
of building elements like plinth courses
or window sills below eye level, or
gates and fences is als6 more moderate
mostly because they are covered by
roadside vegetation or parked cars.
The role of sidewalk pavements is
nétthat important either because of
concealed parts and their small surface.
As regards the scenic significance of
buildings, structures, and traffic surfaces
made partially or wholly of natural
stone, the following three categories can
be distinguished, based on the type of
the object or the structural elements.

2. The degree of influence oftraditional
building stones on the cityscape and the
urban landscape depends on the size of
the surface where the natural stone was
applied. During the fieldwork it became
obvious that it is n6t necessary bt much
rather impossible to calculate the exact
surface ofthe area where a given stone
had been used. It is enough to visually
define the ratio of natural stone objects
and details on the surveyed section. The
percentage of natural stone building
facades, stone fences or plinth courses
cladded with natural stone can be
quickly defined visually. The percentage
ofthe frequency of certain objects or
typically recurrent natural stone struc-
tural elements is categorized as follows:

3. Beside the amount and spatial posi-
tion ofvisible stone surfaces, their
unigueness, unique colour and/or
surface structure, their special finish or
ways ofinstallation can alsé improve
their visual importance. A building
stone of a certain visible character,
typically used in a certain region can
contribute more substantially to the
creation of aunique landscape char-
acter than building stones either
customary in appearance or unique but
widely used. The influence ofunique-
ness on the urban landscape character
has been taken int6 account as follows:

According to my surveys, the degree
of influence of building stone usage
on urban landscape depends equally
on the above listed three points,
based on the summarized value of
which four categories were defined:

If the surveyed area or the settlement’s
traditional stone usage is classified as
‘greatly significant’, the protection of
the traditional stone usage under the
settlement's building code is neces-
sary and justified. In my opinion, it
means that the structures to be built
of natural stone have to be designated
in a given construction zone, and the
usable stone has to be prescribed in an
exact manner. In the case of a 'signif-
icant’ classification, the integration of
other incentives int6 the system would

suffice instead of legal protection.

4 E.g.: The emblematic building stone
ofBalaton-felvidék (Balaton Highlands)
could n6t be acquired legally as its
6nig mine in Balatonrendes was closed
fér environment conseruation and
protection reasons.




és a kisebb fellilet miatt mérsékel-
tebb ajardak burkolatanak szerepe is.
A fentiek alapjan az épiletek, épitmé-
nyek, kozlekedési feliiletek terméskd
részeinek telepilési tajra gyakorolt vi-
zudlis hatasa, az objektum és szerke-
zeti elem tipusa szerint harom kate-
goridba sorolhato, lasd 1. tablazat.

2. A hagyomanyos épit6k6-hasznalat
telepilésképre, telepiilési tajra gyako-
rolt hatdsanak mértéke fiigg az alkalma-
zott terméskd feliletek mennyiségétél.
A terepi munka soran bebizonyoso-
dott, hogy nem sziikséges (nem is lehet)
egzaktul lemérni az adott k6b6l meg-
épitett feliiletek 0sszességét. Elegend6
szemrevételezéssel meghatarozni a vizs-
galt terileten megfigyelhetd terméské
objektumok és terméskd részletek ara-
nyat. Szemrevételezéssel gyorsan meg-
hatarozhat6 példaul aterméské hom-
lokzatl épuletek, kékeritések, vagy
terméskd&vel burkolt labazatok el6for-
dulasanak szazalékos aranya. Egyes
objektumok, vagy jellemz6en ismét-
16d6 terméskd szerkezeti elemek gya-
korisaganak szazalékos aranyat kate-
goriakba soroltam, lasd 2. tablazat.

3. A lathatd kéfeluletek mennyisége és
térbeli elhelyezkedése mellett atermés-
kdvek egyedisége (egyedi szin és/vagy
egyedi fellleti struktidra), sajatos meg-
munkalasi vagy beépitési mddjaik is
novelhetik vizualis jelent6ségiket. Vala-
mely lathaté tulajdonsagéban kilénle-
ges ésjellemzden csak egy szlikebb régi-
6ban hasznalt épit6ké sokkal er6sebben
hozzajarul az egyedi tajkarakter létrejot-
téhez, mint a szokvanyos megjelenés,
vagy latvanyaban kilénleges, de széles
korben alkalmazott épit6kdvek. Az egye-
diségnek atelepulésitdj karakterére gya-
korolt hatasat a 3. tblazat szemlélteti.

Az épit6ké-hasznalat telepilésitajra
gyakorolt hatasanak mértéke vizsgala-
taim szerint egyenld aranyban fiigg fent
felsorolt harom szemponttél, melyek
Osszesitett értéke szerint négy kategé-
riat allapitottam meg, lasd 4. tablazat.

Amennyiben avizsgalt terilet, tele-
pllés hagyomanyos épit6ké-haszna-
lata az 6sszesitett értékelés alapjan

.kiemelten jelent6s” mindsités(, sziksé-
ges ésindokolt a hagyomanyos épit6ké
hasznéalat jogszabaly (HESZ) alapjan tor-
ténd védelme! Ez véleményem szerint
aztjelenti, hogy (adott épitési dvezet-
ben) meg kell nevezni azon szerkezete-
ket, melyeket termésk6bdl kell épiteni és
egyértelm(ien el6 kell irni a felhasznal-
haté terméskovet. ,Jelent6s” minfsités
esetén ajogi védelem helyett elegendd
lehet mas 6szténzd rendszerbe épitése is.
A ,kiemelten jelent8s” és ,jelen-
t6s” mindsitésl épit6kovek beszerez-
het6ségét, kitermelésiik folytonossa-
gat feltétlentil sziikséges biztositani!
Fontos kijelenteni, hogy az importalt
épit6kdvek hasznalata minden eset-
kalmazasuk még azon telepilések, te-
riletek esetében is karos, ahol nincs
szamottevd hagyomanyos kéalkalma-
zas, vagy a hagyomanyos épit6ké alkal-
mazas karakterformalo ereje gyenge!

A VIZSGALAT ES AZ ERTEKELES
EREDMENYENEK BEMUTATASA
A DUNAZUG-HEGYSEG PELDAJAN

Annak ellenére, hogy a Dunazug-hegy-
vidék geologiaja igen valtozatos, vizs-
galatom szerint (lasd: 1. abra) csupan
harom k&zetcsoport regionalis jelentd-
ségét lehet kimutatni. A Visegradi-hegy-
ség térségét egyértelmiien az andezi-
tek, dacitok és ezek tufai (1., 2., 3. kép),
a Pilis és Budai-hegység teriiletét a hars-
hegyi tipusi homokkoévek (4., 5. kép),

a Budai-hegység déli részét, a Tété-
nyi-fennsikot, Zsambéki-medencét és
Etyeki-dombsagot a durva mészko-

vek jellemzik (8., 9., 10. kép). A vizsga-
lat eredménye alapjan készitett terileti
lehatarolas (lasd: 1. abra) éles hatar-
vonalai a geoldgiai adottsagokhoz

val6 igazodast bizonyitjak, illetve azt,
hogy vidéki kdrnyezetben a termésko-
vek nagyobb tavolsagbol torténd szal-
lithsa egyaltalan nem volt jellemzé.

A Dunazug-hegyvidék teriletén
nagy mennyiségben el6fordulé dolo-
mitok, illetve kilonbdz6 tom 6tt mész-
kovek és margak felhasznalasa és
karakterformalo ereje jéval mér-
sékeltebb, lokalis jelentdség.

5 Ez alatt a Karpat-medencén kivilrél
érkezett koveket értem, napjainkban ez
féként kildnbdz6 horvat mészkdveket,
kiilonb6z6 granitporftrokat és kinai gra-
nitokatjelent.



Telepilési tajra gyakorolt
hatds mértéke / Amount of
influence exerted on Grban
landscape

3 (kiemelten jelentés) /

(great significance)

2 (jelent8s) / (significant)

1 (mérsékelten jelentds) /
(moderate significance)

El6fordulas gyakorisadga
szerinti érték /Value based on
frequency of occurence

3 (igen gyakori) / (veryfrequent)

2 (gyakori) / (frequent)

1 (mérsékelten gyakori) / (moderately
frequent)

Egyediség értékelése /
Evaluation of uniqueness

3 (kiemelten jelentds) / (great

significance)

2 (jelent8s) / (significant)

1 (nem jelentds) / (nét significant)

A harom szempont szerint
adott értékek 0sszege/ Total
sum based on the values obtained
by the three points

x>8

B<x<8

4 <Xx<6

Objektum vagy szerkezeti elem tipusa / Object or type of structural element

teljes épulethomlokzatok, szemmagassagot eléré terméské falak és egyéb épitmények,
terméské burkolati kézutak / whole facades, natural stone walls reaching eye level and other
structures, public roads paved with natural stone

szemmagassag feletti épllethomlokzati elemek (pl. parkanyok, tagozatok, armirozott
épuletsarkok, ablakkeretezések) amennyiben halmozottan jelennek meg a homlokzaton,
keritések, kapuk, szemmagassag alatti falak / buildingfacade elements above eye level, e.g.
cornices, windowsills, corner stones, windowframings, in case they appear accumulated on
afacade; alsofences, gates, and walls below eye level

szemmagassag feletti épuilethomlokzati elemek (pl. parkanyok, tagozatok, armirozott
épuletsarkok, ablakkeretezések) amennyiben 6nalléan jelennek mega homlokzaton,
szemmagassag alatti épulethomlokzati elemek (pl. l&bazatok), jardak / buildingfacade
elements above eye level, e.g. ledges, sections, armored corner protection, windowframings, in case
they appear independently on afacade; buildingfacade elements e.g. plinth courses, sidewalks
below eye level

El6fordulas gyakorisdga/ Frequency of occurence

A vizsgalt terlileten a terméské objektum vagy szerkezettipus 30%-ot meghaladé
gyakorisaggal van jelen./ The natural stone object or structure type is presentat afrequency of
over 30 percent on the surveyed area

A vizsgélt terileten a terméské objektum vagy szerkezettipus 15%-ot meghaladé
gyakorisédggal van jelen. / The natural stone object or structure type is present at afrequency of
over 15 percent on the surveyed area.

A vizsgalt teriileten aterméskd objektum vagy szerkezettipus 5%-ot meghaladé
gyakorisdggal van jelen. / The natural stone object or structure type is present at afrequency of
over 5 percent on the surveyed area

Leirds / Description

Az adott épit6ké valamely tulajdonsagéban Iényegesen kilonbozik a tagabb térség tobbi
épit6kovétdl, a telepllési taj karakterét alapvetéen meghatarozé egyedi jelenség, (pl.:
permi voros homokké vorés szine miatt Aimadi és Balatonrendes térségében vagy a durva
mészké falazatok szabalyos mérete és rakdsmoédja miatt a Tétényi-fennsik és a Zsambéki
medence térségében) / A certain trait ofthegiven building stone is significantly differentfrom
the wider regioris other building stones, which makes it a unique phenomenon fundamentally
defining the drban landscapes character. (E.g. Check the red colour of Permian sandstone in Almadi
and Balatonrendes area, or the standard size and arrangement o f coarse-grained limestone
brickwork on the Tétényi-fennsik (Te'te'ny Plateau) and in the Zsambéki-medence (Zsambék Basin)
area

Az adott épit6k6-hasznalat a teleptilési taj karakterét jelentésen befolyasolja, de

az alkalmazott épitékd globalis felhasznalasl, ezért nem tekinthetd egyedi jelenségnek, (pl.:
az édesvizi mészkd globalisan hasznalt diszit6kd, vagy a bazalt és andezit Gtburkolé kovek
globalisan hasznalt anyagok) / Thegiven building stone usage significantly influences the urban
landscapes character, alhough the applied building stone is ofglobal usage so it can nét be
perceived as a unique phenomenon. (E.g.: Oolitic limestone isglobally uséd os a decorative stone, or

basalt and andesite are globally used as paving stones.)

A terllet hagyomanyos épit6ké alkalmazasa nem rendelkezik semmilyen sajatsagos
esztétikai értékkel, karakterformalé ereje gyenge, (pl.: tém 6tt mészkovek tobbségének sem
megjelenése, sem hagyoméanyos beépitési médja nem egyedi.) / The region’s traditional
building stone application does nét have any unique aesthetic value, its character-forming power is
nét significant. (E.g.: Neither the appearance, nor the traditional use ofthe majority oflimestones
is original.)

Az épit6ké telepulési tdjra gyakorolt hatdsanak mértéke/The degree of
influence of the building stone on the Grban landscape

kiemelten jelent6s (azaz a vizsgalt terlilet karakterét az anyaghasznalat 6nmagéaban is
donté médon, lényegét tekintve befolyasolja) / great significance (i.e. the surveyed area’s
character isfundamentally infiuenced by the matéria! use itself)

jelent6s (avizsgalt terilet karakterét egyéb tényezék mellett a hagyoméanyos kéhasznalat
is Iényegesen befolyasolja) / significant (the surveyed area’s character, beside otherfactors, is
alsé essentially infiuenced by traditional stone usage)

mérsékelten jelentés (a hagyoményos kéhasznélatnak csak masodlagos szerepe van) /
moderately significant (traditional stone usage is of minor importance)

nem jelent6s (a k6hasznélatnak elhanyagolhaté a karakterforméalé szerepe) /
nét significant (stone usage plays an insignificant role in character-forming)

i. tablazat/chart

2. tablazat/chart

3.tablazat/chart

4.tédbladzat/chart
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A hagyomanyos épit6ké-hasznalat
karakterformalé erejének értékelése
alapjan (lasd: 1. tdblazat) a Dunazug-
hegyvidék tertiletén Sdskut az egyet-
len teleptilés, amely ,kiemelten jelen-
t6s” mindsitést kapott. S6skut egyedi
arculatat dontéen az épuletallomany
sajatos architekturaja, durva mészké-
bél kialakitott homlokzatai befolyasol-
jak (9., 10. kép). A vizsgalat és az érté-
kelés eredménye alapjan kijelenthetd,
hogy Sé6skaton a hagyomanyos telepi-
Iéskép védelme érdekében elengedhe-
tetlen volna a HESZ 4., helyi épitett érté-
kek, illetve utcakép-védelmét szabalyozo
fejezetébe, a ,védett utcakép osszete-
v@i” kozé6a hagyomanyos durva mészké
alkalmazast, a homlokzatok kialakitasa-
nak hagyomanyos maddjat is beemelni.

A Dunazug-hegyvidék teriiletén to-
vabbi négy telepilés (Etyek, Szentendre,
Visegrad és Esztergom) esetén a hagyo-
manyos épitékd-hasznalat karakterfor-
malé ereje ,jelentds” mindsitést kapott.

NAGYVAROSI EPITOKO-HASZNALAT
VIZSGALATANAK BEMUTATASA
BUDAPEST PELDAJAN

Budapest épit6ké-hasznalatat sokkal
inkdbb befolyasoltdk az egyes korok épi-
tészeti stilusaihoz és az épitész terve-
z6khoz koéthetd igények, mint aterilet
geolégiai adottsagai. A févaros hagyo-
manyos épit6k6-alkalmazasanak tér-
beli ésid6beli jellemzdit reprezentativ
mintateriletek elemzése Gtjan vizsgal-
tam. Mintaterlleteket az aldbbi varos-
részekben jeldltem ki: Varhegy, Gellért-
hegy, Szentimrevaros, Hiivosvolgy, pesti
belvaros és Herminamez§. A rendelke-
zésre allo kataszteri térképek alapjan
amintateriiletek beépitési ideje évtize-
des pontossaggal meghatarozhat6 volt.
Ferkai Andras és Déri Attila Budapest
épitéstorténetét bemutaté kézikdnyvei
(kataszterei) alapvet6 forrasként szol-
galtak mind az épitési ideje, mind avizs-
galt épiletek stiluselemzése terén.

Budapest hagyomanyos épit6k6-
hasznéalatanak ésszefoglalasa:

A févarosban avakolt feluletl klasz-
szicista homlokzatok utan az épile-
tek kiils6 megjelenésében aké aig.

szazad végét6l, aromantika és eklek-
tika alatt kapott el6szor jelentés szere-
pet. A pesti oldalon a Feszi tervezte Vi-
gadd (1859-65) az elsd terméské hom-
lokzatu épulet, melynek héfehér, durva
mészkd burkolata kiragyogott a klasszi-
cista hazak sorabdl. Buda els6 k6hom-
lokzatu épulete a Lanchid budai hidfgjé-
nél, 1860-64-ben Ybl tervei alapjan épult
koraeklektikus Budai Takarékpénztar.
Budapest 19. szazadi emblematikus, ter-
méskd homlokzatu épiletei kivétel nél-
kal durva mészkdvel burkoltattak. Az Or-
szaghaz impozans neogét homlokzatai
és éplletszobrasz munkai teljes egészé-
ben durva mészk&bél késziiltek. A Budai
Vartertiletén a Schulek tervezte Matyas-
templom-atépités (1874-1896) atépités
és a Halaszbastya (1896-1902) szintén
nagyrészt durva mészk6bél épilt, ahogy
a Szent Istvan-bazilika teljes homlokza-
tatis durva mészkdével burkoltadk (1867).

Kijelenthet6, hogy a févaros teriiletén
a 19. szazad végéig a részben vagy egész-
ben k& homlokzatu épuleteknél szinte
minden esetben durva mészkoévet hasz-
naltak. Egyes esetekben afinomabb k6-
faragé munkakhoz, illetve az id6jaras-
nak és fagynak fokozottan kitett szer-
kezeti elemekhez édesvizi mészkovet,
alabazatok védelmére vords tomaott
mészkdvet hasznaltak. A durva mészkd
nem csak a kor legkedveltebb k&faragé
alapanyaga, hanem egyben fontos szer-
kezetépitd anyag is. A Duna partfalai-
nak rendezése soran, az 1860-as évek-
ben megépiilt els6é tamfalszakasz durva
mészk6bdl készilt. A 19. szazadban ha-
talmas tempoval ndvekvé Pest épiilet-
allomanya nagyrész k6banyai durva
mészkd és tégla vegyes falazattal épilt.
A 20. szazad elejére egyértelmivé valt,
hogy a korabban nagy tdtmegben be-
épitett durva mészkdvek egyes tipusa-
inak id6tallésaga igen gyenge. Az Or-
szaghaz homlokzatai mar az 1900-as
évek elején javitasra szorultak. Varosi
kérnyezetben a durva mészkdvek di-
szit6kdkeént és kéfaragd alapanyagként
valé felhasznélasa a 20. szazadtol mi-
nimalisra csokkent, a durva mészkd
elemek potlaséara ajoval idétallobb
édesvizi mészkdvet hasznaltak.

A 19. szadzad végének gazdasagi fellen-
dilése lehet6vé tette tavolabbrdl szar-
maz6 anyagok févarosba szallitasat is.

6 A védett utcakép 6sszetevsi Soskuton,
aHESZ szerint: ,valtozatos magassagi
és vetileti vonalvezetés, a megvédett
utcai lak6épiilet-homlokzatok oromfalai,
a védelemre érdemes épiiletek értékei-
nek utcaképi megjelenése, a lakéépiile-
tekkel megegyez6 homlokzatmagassagu,
és az utcaval parhuzamos gerinc( tzle-
tek, szolgaltatok utcaképi megjelenése. "
7 Forras: Budapest Févaros Levéltara,
Budapest térképei digitalis adatbazis.
(Budapest kataszteri térképsorozata
1912, Budapest kdzigazgatasi térképso-
rozata 1937, XI. kerilet kataszteri térkép-
sorozata 1964)

8 Ferkai A. 1995: Buda épitészete a két
vilaghabora kézott. MTAMK; Ferkai A.
2001: Pest épitészete a két vilaghaboru
kozott, Modem épitészetért épitészettor-
téneti KHT.

o Déry A. 2005: Belvaros - Lip6tvaros.
TERC; Déry A. 1999: Epitészettorténeti
séta a Szentimrevarosban és kornyékén.
Szentimrevarosi Egyesiilet.

1. abra/fig: Areas of distribution o/
A Dunazug- traditional building
hegyvidék stones in the
hagyomanyos Dunazug-hegyvidék

épitékoveinek
elterjedési tertletei /

(DunazugMountains)

40



It is amust to ensure the avail-
ability and continuity of exploi-
tation of building stones classified as
‘greatly significant' or 'significant’.

It is important to note that the use
ofimported building stones is to the
detriment of uniqueness in each case.
Their application is harmful even
in towns and villages or territories
where there is no remarkable tradi-
tional stone application, or the char-
acter-forming power oftraditional
building stone applications is weak.

DEMONSTRATING THE RESULTS OF
THE SURVEY AND THE EVALUATION
ON THE EXAMPLE OF THE DUNAZUG-
HEGYSEG (DUNAZUG MOUNTAINS)

Although the geology of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains) is
immensely varied, according to my
survey (See Fig.i), there are only three
groups ofrocks ofrégiénal impor-
tance. The region of Visegradi-hegység
(Visegrag Mountains) is characterized

unambiguously by andesites, dacites
and their tufas (Photos 1, 2, 3); the terri-
tory of Pilis and Budai-hegység (Pilis
and Buda Mountains) is characterized
by Harshegy sandstone (Photos 4 and
5); the Southern part of Budai-hegység
(Buda Mountains), Tétényi-fennsik
(Tétény Plateau), Zsambéki-medence
(Zsambék Basin) and Etyeki-dombsag

(Etyek Hills) are characterized by coarse-

grained limestone. (Photos 8, 9,10). The
territorial division’s clear-cut border-
lines (See Fig.i), which were drawn

based on the results ofthe survey, prove

the adjustment to geologic settings,
or rather the fact that it was nét at all
typical to transport natural stones for
long distances in the countryside.

On the territory of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains) the
use and character-forming power
of dolomites, which appear there in
large quantities, or of different solid
limestones and mari is much more

moderate and oflocal importance.

ANDEZIT ESTUFA
HARSHEGYI HOMOKKO
DURVA MESZKO

EDESViZI MESZKO
TARDOSI VOROS MK.
TOMOTT MK. ES DOLOMIT
VOROS HOMOKKO

BAZALT

PANNON HOMOKK®

5 These are stones from outside of the
Carpathian Basin. These days it means
different sorts of Croatian limestones,
different granité porphyries and Chinese
granites.




1. képl/pict.:
Faragott k6kapuzat,
Dunabogdany KL u. 9.
/ Hewn stone entrance,
Dunabogdany, 9 KLStr.
2. kép/pict.:
Esztergomi bazilika
andezit tufa
homlokzata. / The

Basilica Of Esztergom, its
andesitic tufafacade.

3. kép/pict.: Modern
csaladi haz soros
andezit burkolattal,
Pilisszentkereszt. /
Modern detached house
with linear andesite
cladding,

Pilisszentkereszt.

4. képl/pict.:
Harshegyi homokkd
alkalmazéasa, Urém, F§
at 19. / Application of
Harshegy sandstone,
Urdm, 19 F6Str.

5. kép/pict.: Chevra
Kadisa Szeretethaz

E folyamat eredménye, hogy a tardosi vo-
ros mészké mar nem csak a kivaltsago-
sak épit6kove. Nagyobb részt piszkei és
tardosi vorés mészké volt az anyaga a 19.
szazad végén épiilt pesti bérhazak fligg6-
folyoso-lapjainak és tomb Iépcs6inek’.
A 20. szazad els@ évtizedeiben gyakran
alkalmaztak avoros mészkovet épilet-
labazatok burkolasara és minden olyan
esetben, amikor kiemelked6en id6tallod
kézetre volt sziikség. A févarosi Duna-
szakasz kétszint(i rakpartjainak tamfa-
laihoz igen nagy teljesitéképességl ter-
méskdre volt szilkség, mely célra aleg-

megfelel6bbnek a tardosi voros mészkd
és az édesvizi mészkd bizonyult.
Szintén az épit6ipar 19. szazad vé-
géi fellendilése tette lehet6vé a hars-
hegyi homokké egyre intenzivebb fel-
hasznélasat. Az 1800-as évek végeéig,
varosi kérnyezetben a harshegyi ho-
mokkovet f6ként tomb Iépcs6fokok ké-
szitésére hasznaltak. Legszebb példa
erre az 1849-ben elkészilt Nemzeti M G-
zeum tomb fokokbdl készilt széles, két-
tagu IépcsBsora. A 1900-as évek elején
a harshegyi homokkd felhasznalasanak
intenzitasa nagy Utemben ndvekszik,

(OITI), Lajtha Béla 1911
/ Chevra Kadisa Caring
Centre (OITI), designed
by Béla Lajtha in 1911

10 Zambo Ernd statikus, vezet6 tervez6
felmérése szerint Magyarorszagon a fiig-
g6folyosok 60%-a kékonzolos, kélemezes,
melyek anyaga 80%-ban tomott vorods
mészkd, (http://web.axelero.hu/geog6/
hangcorr.html)
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Telepulés /
Viliagé, city
Visegrad

Esztergom

Dunabogdany

Tahitétfalu

Leanyfalu

Szentendre

Séskat

Etyek

Perbal

Budadrs

Budajend

Bicske

Telki

Tarnok

Pusztazdmor

Paty

Biatorbagy

Biatorbagy

Tinnye

Torokbalint

Solymér

Pilisszentivan

Pilisszanté

Pilisvorosvar

Csobénka

Budakeszi

Piliscsaba

Kézet tipusa / Rock type

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit/ andesite

andezit / andesite

andezit és bazalt utburkol6
k6, héarshegyi homokké
kapuzatok és labazat /
andesite and basalt paving
stone, Harshegy sandstone

éntrances and plinth courses

durva mészk6 / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké/ rough
limestone
durva mészké/ rough

limestone

durva mészké/ rough
limestone

durva mészké/ rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone
durva mészké / rough
limestone
durva mészké / rough
limestone

durva mészké / rough
limestone

durva mészkd, harshegyi
homokké / rough limestone,
Harshegy sandstone

durva mészkd, harshegyi
homokké / rough limestone,
Hérshegy sandstone

harshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone
héarshegyi homokké /
Hérshegy sandstone
harshegyi homokké /
Hérshegy sandstone
héarshegyi homokké /

Harshegy sandstone

héarshegyi homokké /
Harshegy sandstone

Latvany jelent6ség/
Scenic signipcance

jelentés / signipcant

jelentds / signipcant

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant

nem jelentés / nét
signipcant

nem jelentés / nét

signipcant

jelentds / signipcant

Megjegyzés/ Comments

A Visegradi var szerkezeté anyaga legnagyobb részben andezit és tufai. Legfontosabb Gtburkol6 anyag az andezit kockaké. /The

structural materials ofVisegrad Castle 6re mainly andesite and its tufas. The most importont pavement matéria! is the andesite ashlar.
A véros legjelentdsebb épit6 és burkolé anyaga az andezit és tufai. Egykor kizarélag a kornyék kéanyagat hasznéaltak, az utébbi
évtizedekben szamos import kéanyagot épitettek be (pl. Széchényi tér porfir burkolata). / The town's most importaru pavement materials

6re andesite and its tufas.

A teleptlés hagyomanyos épit6anyaga évszazadok 6ta az andezit. Terméské falazatokat gyakran vakoltdk. Tamfalak, keritések,
labazatok, kerti épitmények nyersen maradtak. Egyedi, faragott kapuoszlopok és személdokgerendak kiemelt értéket képviselnek. /
The settlement’s traditional building matérial has been andesitefé r centuries. The natural stone wallings have often been beplastered. Retaining
walls, fences, plinth courses and garden edipces were lejt coarse. The unique hewn gate-posts and lintel beams represent an extraordinary value.
Vakolatlan feltletl készerkezetek hagyomanyos épitékéve az andezit. A nyersen hagyott terméské feltiletek mennyisége a telepuilésen
alacsony. /The traditional building stone of rock structures with unplastered surface is andesite. The surfaces o f coarse natural stone are quite rare

in the settlement.

Vakolatlan feltlet(i készerkezetek hagyomanyos épit6kove az andezit. A nyersen hagyott terméské feliiletek mennyisége a teleptlésen
alacsony. / Thetraditional building stone of rock structures with unplastered surface is andesite. The surfaces o fcoarse natural stone are quite

rare in the settlement.

Terméskd alkalmazas terén a legmeghatarozébb a hagyomanyos bazalt és andezit kockakd Gtburkolat. Korabeli épuletek labazata
kapuoszlopai és a szemoldokgerendak, illetve ablakkeretezések hagyomanyosan harshegyi homokkébél. Fesziletek andezitbél. Modern
éplleteknél soros és valtésoros marga burkolat. / In natural stone application traditional basalt and andesite ashlar pavements are the most
dominant. Plinth courses, gate-posts and lintel beams of contemporary buildings as well aswindow framings are traditionally made of Harshegy
sandstone. Crosses o fandesite. In the case o f modern buildings linear and changing mari reveiment.

kiemelten jelentds / great
signipcance.

jelentés / signipcant

mérsékelten jelentés
moderately signipcant

Az egyedi teleplilésképet dontéen a helyben kitermelt durva mészké alkalmazés befolyasolja. / The unique landscape of the settlement is
primarily inpuenced by the use of locally exploited coarse limestone.

Tamfalak, keritések, szobrok, fesziiletek dont6en durva mészkébél. Legfontosabb szerkezetépit anyag, elvétve tisztdn k6homlokzat
épuletek, lomb faragott kapuoszlopok. / Retaining walls, fences, sculptures and crosses mainly o f coarse limestone. This is the most important
structural matéridi, in afew cases pure stonefacades can be observed. Block hewngate-posts.

Pincék, tamfalak, kapuk, keritések / Cellars, retaining walls, gates and fences

mérsékelten jelent6s
moderately signipcant

mérsékelten jelent6s
moderately signipcant

Durva mészké a legfontosabb hagyomanyos szerkezetépit6 anyag. Melléképuletek,tamfalak keritésekhagyoményos épitéanyaga,. /
Coarse limestone is the most important traditional structural matérial. Traditional building matéria! f6 r outbuildings, retaining walls and fences.

Pincék, tamfalak, kapuk, keritések / Cellars, retaining walls, gates and fences

mérsékelten jelentds
moderately signipcant

nem jelentés / nét
signipcant
nem jelentés / nét
signipcant
nem jelentés / nét
signipcant

Labazatok tAmfalak durva mészké blokkokbél, megfigyelhetéek a polgarosodas jelei, gyakoria téglaalkalmazésa. Haborus emlékm(i és
atemplomkert tamfala séskutib6l. Médosabb polgarhdzak labazata tardosival burkolva. Egy-két helyen megjelenik a permi vérés hk is.
Torténeti éplletallomany szerkezete tobbnyire séskutibél de vakolva. A 1épcsék sok helyen tardosibél. / Plinth courses, retaining walls of
coarse limestone blocks; signs of embourgoisement are visible, the use of bricks isfrequent. War monument and retaining wall ofchurch garden
made o f Séskit stone. The plinth course ofwealthier bourgeois houses reveted with Tardos stone. Here and there Perm red sandstone appears as

well. The struaure of historic buildings usually o f S6skut stone but reveted. Staircases in mony cases ofTardos stone.

Nem szamottevs a k6haszndlat. / Stone usage is nét important

Nem szamottevd a k6hasznalat. / Stone usage is n6t important

Nem szamottev6 a k6hasznélat. / Stone usageis n6t important

nem jelentds / nét
signipcant

Nem szamottev6 a k6hasznélat. / Stone usage is n6t important

nem jelentds / nét
signipcant

Nem sz&mottev6 a k6hasznélat. / Stone usage is n6t important

nem jelentés / nét
signipcant

Terméskd-alkalmazés méréskelt/ Limited natural stone application

nem jelentés / nét
signipcant

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant

Uralkod6an durva mészkd, de megjelenik a harshegyi homokké is / Predominantly coarse limestone bt alsé Harshegy sandstone

Tamfalak, keritések, kékapuk, kerti épitmények durva mészkébél. Atelepulés korabeliépiletallomanyanal 100%-ban durva mészké a
szerkezetépité anyag. A teleplilés feszuletéi, szakrdlis emlékei és vilaghaboris emlékmive durva mészkébél faragott. Labazatok és
keritések helyenként harshegyi homokkébél késztiltek (pl. tiid6gondozé keritése). / Retaining walls, stone gates, fences and garden edipces
ofcoarse limestone. Structural matéria!for the settlement's contemporary building stock is 100% coarse limestone. The crosses, sacral and war
monuments of the settlement are hewn o fcoarse limestone. Plinth courses and fences are sometimes made o f Harshegy sandstone. (E.g. the fence
of the pulmonary care center)

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

Labazatok, keritések, tamfalak / Plinth courses, fences and retaining walls

mérsékelten jelentds /
moderately signipcant
mérsékelten jelentds /

moderately signipcant

nem jelentds / nét
signipcant

A f6at mentén csak harshegyi homokké keritések. Templom tdmfala és az1848-as emlékm( is harshegyihomokké. / Along the main

road exclusively Harshegy sandstone fences. The retaining wall of the church and the 1848 monumentare o f Harshegy sandstone as well.
Labazatok, keritések és tdimfalak hagyomanyos épit6anyaga, ma maér ritkanalkalmazzak. Sargas-barnas és sziirke,tébbnyire

finomszemcsés homokké jellemz6. / Traditional building matéria! fé r plinth courses, fences and retaining walls, rarely used nowadays.
Yellowish-brownish and grey, mostlypne-grained sandstone is characteristic.

Kizérélag harshegyi homokkd / Exclusively Harshegy sandstone

5. tablazat/chart: A Dunazug-hegyvidék és kérnyezete telepiiléseinek osszesitett vizsgalati, értékelésijegyzkonyve, (készitette a szerz6) / The survey-based evaluation and
rating report of the settlements in the Dunazug-hegyvide'k (Dunazug Mountains) and its surroundings.

>



6. kép/pict.:
Harshegyi homokkd
kerités,
Herminamez§ /
Harshegy sandstone
fence, Herminamez6
7. kép/pict.:
Harshegyi homokkd
labazat és kapuzat,

Szentimrevaros
(~i935) / Harshegy
sandstone p/inth
course and entrance,
Szentimrevaros
(te.1935)

8. kép/pict.:
Durva mészké
kerités és

kapuoszlop, Detached house,
Etyeken.(K.L. u. Séskut, 26 K.L. Str.
31.) / Oolitic

limestone fence and
gatepost, Etyek. (31
K.L. Str.)

9. képl/pict.:
Csaladi haz, Séskiit,
K.L: u. 26./

akét haboriu kdzotti idészakban Bu-
dapest legjellemz8bb és leggyakrab-
ban beépitett labazati kdve és ruszti-
kus burkolékéve a harshegyi homokkd.
A févaros arculatat legnagyobb mér-
tékben befolyasolé terméské-alkalmazas
az 1880-as évektdl beindulo utkdvezés
volt. A févarosban az egységes utcapro-
fil kialakitasa, széles granit szegélyko-
vek és faragott kocsibehajtd-rampak egy-
séges alkalmazasa, illetve a bazalt nagy-
kockaké Gtburkolatok mind a mai napig
a hagyomanyos févarosi utcakép legjel-
legzetesebb elemei. A korabbi burkolat-
lan, vagy jobb esetben poros makadam
burkolattal ellatott varosi utak utan a so-
tét szind, preciz négyzethaldés rendbe
rakott nagykockakd atburkolat mind
a haszndlat, mind az utcakép tekinteté-
ben jelent8s valtozast hozott. Az 1880-as

években Szob és Dunabogdany térségé-
b6l szarmazé andezit kockakdvet hasz-
naltak, majd a 90-es évekt6l, a Févarosi
Kdzmunkak Tanacsa dontése értelmében
kocsiutak burkolasra kizarélag nogradi
bazaltot". A szegélykévek mauthauseni
granitbél késziltek, gyalogutak burko-
lasara tovabbra is hasznaltak a nagymé-
retd (26x26x13 cm) gyalogut kéveket.

Az 1900-as évek elsd felét6l Budapes-
ten kimutathatéva valnak bizonyos saja-
tos k6hasznalati szokasok, melyek egyes
épitészeti stilusok egyedi vonasaihoz
igazodva, ezeket kiszolgalva alakulhat-
tak ki. A népies szecesszi6 a népi épité-
szet hagyomanyos aranyainak és szerke-
zeteinek lattatasra helyezi a hangsulyt.
Ezen irdnyzat legjelent6sebb mive-

16i Lajta Béla, Zrumeczky Dezs6 és Kos

11 Szilagyi F Lajos i8gg; Székesf6éva-
rosunk Gtburkolati kérdései. A Magyar
Mérnék és Epitész Egylet Kozlénye.
1899/33/8.317-324 .



Telepulés/ Latvany jelent6ség/
Viliagé, city Kézet tipusa/ Rocktype  Scenic significance Megjegyzés/ Comments
Nagykovacsi hérshegyi homokké / nem jelentds / n6t Labazatok, keritések és faragott keritésoszlopok hagyomanyosan szirke és sargas-barnas,féként finomszemcsés homokkd6bél. Egykor

Harshegy sandstone significant az egyik legfontosabb szerkezetépité anyag.Templomkert keritésoszlopai faragott durva mészkébél. Ma mar kevés nyers kéfelilet
figyelhet6 meg. / Plinth courses, fences and hewnfence posts are traditionally ofyellowish-brownish, mostlyfine-grained sandstone. Used to be
one of the mostimportom structural materials. The church garden fence posts are of hewn coarse limestone. Nowodays onlyfew unplastered stone

surfaces can be observed.

Pilisszentkereszt héarshegyihomokké és mérsékelten jelentds / Labazatok, keritések, tdmfalak / Plinth courses, fences, retaining wolls

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

and limestone

Urém héarshegyi homokké és

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

and limestone

Budapest- harshegyi homokké és
Hivosvolgy
and limestone

Pomaz travertin és harshegyi
homokké / Travertine and significant
Harshegy sandstone

Budakalasz travertin és harshegyi

homokké / Travertine and significant

Harshegy sandstone

Based on the evaluation ofthe char-
acter-forming power ofthe use oftradi-
tional building stones (See Chart 1) Soskut
is the only settlement on the territory of
Dunazug-hegyvidék (Dunazug Mountains)

which was classified as 'greatly significant'.

The unique settlement view of Séskit is
primarily influenced by the oolitic lime-
stone facade architecture ofits building
stock (Photos 9,10). Based on the survey
and evaluation results it can be stated that
in orderto protectthe traditional urban
landscape in S6skutit would be vitai to
incorporate the traditional oolitic lime-
stone application and traditional facade
design intd the building code, among the
‘components of protected Street view' ...
In the case offour further settle-
ments on the territory of Dunazug-
hegyvidék (Dunazug Mountains):
Etyek, Szentendre, Visegrad and
Esztergom, the character-forming
power ofthe use oftraditional building
stones was classified as 'significant’.

A DEMONSTRATION OF A SURVEY
OF CITY BUILDING STONE USAGE:
THE EXAMPLE OF BUDAPEST

Budapest’s building stone usage

was more influenced by the needs of
different eras' architectural style or
architects than the geologic settings.
The spatial and temporal characteris-
tics ofthe capital’straditional building
stone application has been investi-
gated by the analyzis of arepresenta-
tive sample of areas. The representative

mérsékelten jelentds /

mérsékelten jelentds /

mészk6 / Harshegy sandstone  moderately significant

nem jelentés / nét

nem jelentés / nét

Labazatok, keritések, tdmfalak, épuletszerkezeti elemek / Plinth courses, fences, retaining walls and building elements

Plinth courses, fences and retaining walls

Harshegyi homokké a hagyomanmyos épit6ké. Labazatok, keritések, tamfalak. / Harshegy sandstone is the traditional building stone.

Nem szamottev6 a k6hasznalat/ Stone usage is n6timportom

Nem szamottev6 a k6hasznalat / Stone usage is n6t importom

sample of areas was designated in the
following quarters: Varhegy (Castle
Hill), Gellérthegy (Gellért Hill), Szen-
timrevaros, H(ivésvolgy, Central Pest
and Herminamezd. Based on the avail-
able cadastral maps the completion
time ofrepresentative sample areas
could be defined within a 10-year
accuracy. Andras Ferkai and Attila
Déri's! handbooks presenting Buda-
pest’'s history ofarchitecture serve as
basic sources for both the completion
time and the building style analyses.
Summary of Budapest'stradi-

tional building stone usage:

Stone played an important role in
external building appearance fér the first
time afterthe end ofthe igth century, in
the time of Romanticism and Eclecticism
in the capital, which changed the plas-
terwork on Classical facades. On the Pest
side the architect Frigyes Feszi designed
Vigado (a concert hall) between 1859
and 1865, which was the first building
with anatural stone facade, the blinding
white coloured oolitic limestone cladding
ofwhich outshined all other Classical
apartment houses. The first building
with a stone facade in Buda, the early
Eclectic Budai Takarékpénztar (Buda
Savings Bank) designed by Miklés Yhl,
was raised at the bridgehead of Lanchid
(Chain Bridge) between 1860 and 1864.
Budapest’'s emblematic igth-century
natural stone facades were all cladded

with oolitic limestone. The Hungarian
Parliament’s stateful Neo-Gothic facades
and architectural sculptures were,

6 The components ofvaluable settlement
view in S6skut, according to the buil-
ding code, are: 'the diverse horizontal
and vertical lineation, protected gables
ofhouses in the streets; buildings

worth protection and influencing Street
view; shops and providers horizontally
levelling with house facades and the roof
spines ofwhich are parallel with streets.’
7 Source: Budapest Févaros Levél-

tara (Budapest City Archives), Digital
cadastral maps ofBudapest. (Buda-

pest cadastral map series igi2, Buda-
pest administrative map series 1937, nth
district cadastral map series 1964)

8 A, Ferkai, 1995: Buda épitészete a két
vilaghaboru kézoétt.[Architecture in Buda
between the two wars] MTAMK; A. Ferkai
2001: Pest épitészete a két vilaghaboru
kozott,[ Architecture in Pest between the
two wars]. Modem épitészetért épité-
szettorténeti KHT.

9 A.Déry 2005: Belvaros - Lipotva-

ros. [Downtown- Lip6tvaros]. TERC;
A.Déry 1999: Epitészettérténeti séta

a Szentimrevarosban és kornyékén.
[Architecture walks in Szentimrevaros
and its neighbourhood], Szentimrevarosi
Egyestlet.




Karoly szinte minden eseten stabili-
tast és er6t sugarzo6 kélabazattal épi-
tették hazaikat (5. kép), illetve akeri-
téseket és kapuzatokatl. Erre a célra
altalaban nagymeéret(, faragott kvader-
koveket, ritkabban ciklopkdvet hasz-
naltak, az alkalmazott kéanyag Buda-
pesten ritkAbban mészkd, gyakrabban
harshegyi homokkd, melynek durva felii-
lete tovabb fokozza a stabilitas érzetét.
A 20-as évek utan kibontakoz6 mo-
dern épitészetis el6szeretettel alkal-
mazta aterméskovet. A tisztan mo-
dern, a Bauhaus mintaihoz legkdze-

lebb all6 épilletek esetében legtébbszor
a homlokzaton, flirészelt lapburkolat-
ként ajelenik meg a ké. A cél nagymé-
retl és homogén feliiletek létrehozasa
volt, melyre Budapesten ritkabban édes-
vizi mészké lapokat, gyakrabban durva
mészkd lapokat hasznaltak. Ez utébbi
anyaghasznalat sajatos budapesti meg-
oldasnak szamit a 30-as évek tobb-
szintes modern varosi bérhazépitésze-
tében (11. kép). A durva mészks hom-
lokzatburkolatok egyedisége a k6zet
er6sen organikus jellege (durva fell-
let, sajatos kézettani rétegz6dések el6-

10

10. kép/pict.:
Kozséghaza, Séskut
| Viliagé Hall, seskat
11. kép/pict.:
Durva mészkd
burkolatd modern
épulet. Kolosy tér
ila. (Bathory 1941) /
Modern building
cladded with oolitic
limestone. i/a Kolosy
Sq. (Designed by
Bathory in 1941)

12 Lajta Béla: Malonyay Dezs6 villaja
(1905), Orszagos Idegtudomanyi Intézet
(fgnj; Zrumeczky: Aldas utcai altala-
nos iskola (1912); Zrumeczky-K6s: Obu-
dai Reformatus Parékia (1908), Allatkert
pavilonjai (1912),



without exception, made of oolitic lime-
stone. On the territory ofthe Buda
Castle, the restoration ofthe Matthias
Church, by Frigyes Schulek between
1874 and 1896, as well as the Halasz-
bastya (Fishermaris Bastion), built
between 1896 and 1902, alsé mainly
made use of oolitic limestone. The whole
facade ofthe St.Stephen Basilica was
cladded with the same matériai in 1867.
It can be stated that oolitic lime-
stone was used almost for every building
facade in the Capital partially or wholly
of stone veneer until the end ofthe
igth century. In certain cases fresh-
water limestone was used for fine stone-
masonry work or building structures
exposed to weather and frost to alarger
extent, while solid red limestone was
used to protect plinth courses. Oolitic
limestone was n6t only a favourite raw
matériai of stonemasonry but alsé an
important matériai foér building struc-
tures. When the Danube embankment
was rebuilt in the 1860S, the first section
ofthe flood defence wall was made of
oolitic limestone. In the igth century, the
mixed walling of Pest's quickly growing
building stock was primarily made of
oolitic imestone mined in K6banya
and bricks. At the beginning of 2oth
century it became obvious that certain
types of oolitic limestone used earlier
in great quantities were n6t weather-
proof. The facades ofthe Parliament
building were already in need ofrepair
atthe beginning of 2oth century. The
use of oolitic limestone as araw matériai
fér ornaments or stonemasonry was
reduced in urban landscape since
the 2oth century, the more weather-
proof sweetwater limestone was used
instead of oolitic limestone elements.
Due to the economic boom at the
end ofthe igth century the transpor-
tation of materials to the Capital from
distant parts ofthe country became
possible. As aresult, Tardos red lime-
stone was no longer the building stone
ofthe priviliged only. Mainly Piszke
and Tardos red limestone was used for
the panels of open corridors and stair
blocks in apartment houses built in
Pest at the end ofthe igth century. In
the first decades ofthe 2oth century,
red limestone was frequently applied

as plinth course cladding, and in every
case where an increasingly weather-
proofrock was needed. Fér the flood
defence wall ofthe capital’s two-level
Danube embankment an increas-
ingly high-performance natural stone
was needed. Tardos red limestone and
sweetwater limestone seemed to be the
most suitable stones fér this purpose.
The economic boom at the end ofthe
igth century enabled the more intense
exploitation of Harshegy limestone as
well. Until the end ofthe i8th century,
Harshegy limestone was predomi-
nantly used fér making stair blocks in
urban landscape. Its most spectacular
example is the National Museum’s
double stairway which was made of stair
blocks in 1849. At the beginning ofthe
2oth century, the intensity of Harshegy
sandstone exploitation increased
largely. It became the most typical, as
well as the most frequently used plinth
course and rustic stone cladding in
Budapest between WW i and WW2.
The mostinfluential application, as
far as the capital’simage is concerned,
was the appearance of stone-paved
roads after the i880s. The uniform
Street profile, the uniform application
ofwide granité road bordér stones and
hewn carriage driveways or big hasalt
flagstone surfaces are still the most
typical elements ofthe capital’stradi-
tional Street profile. After the unpaved
or, in better cases, the dusty macadam
roads, the dark and precise square
patterned hasalt flagstone surfaces
brought a significant change in cities
both in usage and Street profile. In the
i880s, andesite flagstone from the
Szob and Dunabogdany region was
used; then from the 1990S, exclusively
hasalt from Nograd was used to pave
roads, in accordance with the decision
of Févarosi Kizmunkak Tanacsa (Buda-
pesté Communal Labour Council) .Road
bordér stones were made of Mauthausen
granité but for the pavement of side-
walks big (26 x26 x13 cm) sidewalk
stones continued to be used.

After the first half ofthe 20th century,
certain unique stone usages can be
demonstrated in Budapest, which might
have been created by the adjustment

10 According to Erné Zambo Structural
Engineer and ChiefDesigner, 60% of
open corridors in Hungary are with stone
brackets and plates, the matériai of
which is 80% red limestone. (http://web.
axelero.hu/geog6Alangcorr.html)

11 E Lajos Szilagyi, i8gg: Székesféva-
rosunk Utburkolati kérdései. [Pavement
problems in our capitaljA Magyar
Mérnék és Epitész Egylet Kézlénye.
1899/33/8.317-324 p.



http://web

tlinése, gyors patinasodas) miatt jott
Iétre, mely tulajdonsag a modern hom-
lokzatokat sokkal huméanusabba tette.
A 30-as évektdl tucatszamra épuld ro-
mantikus modern, dekorativ modem és
modoros modem Btdbbszintes lakdépiile-
tekre és bérhazakra jellemzé volt az épu-
letek lAbazatainak, foldszinti homlokza-
tainak és bejaratuk feletti rizalitjaiknak
terméskoével tortén6 burkolasa, valamint
terméskd kapuzatok és keritések épitése
(7. kép]. Ugyan ezen id6szak népi - nem-
zeti el6képeket félhasznalé épileteinek
homlokzatan is kiemelt szerepet kapott
aterméské. Arkai Aladar és Medgyaszay
Istvan szamos alkotasan hangsulyos ter-
méské-alkalmazas figyelhet6 megu
Vizsgélataim szerint a két vilaghaboru
kozott afévarosban a beépitett épit6kovek
dontd hanyada harshegyi homokkd volt.
A mintateriletek vizsgéalata alapjan kije-
lenthetd, hogy a 1930-1940-es évek modem
éplleteinek atlagosan 50%-anal lathatunk
terméské-hasznalatot, a beépitett k§ 90%-
ban harshegyi homokkd. A harshegyi ho-
mokk& megmunkalasa keritések esetében
bardolt kvaderkd, épiiletlabazatok és épi-
lethomlokzatok esetében 10-15 cm vastag-
sagu, hasab alaku, homlokfeluletén kilén-
bdz6 mértékben megmunkalt labazati k6.
A habora utani modern (szocreal)
épitészet kevés terméskdvet hasznal.
Egyetlen tendenciozus kivétel Budapes-
ten a 60-as és 70-as években elterjed-
ten hasznalt soros és valtésoros marga
burkolat. A marga legtébbszoér mellék-
épulletek, ldbazatok, keritések éstam-
falak feluletén jelenik meg, ritkab-

ban homlokzatrészek vagy teljes hom-
lokzatok burkolasara is felhasznaltak
(12. kép). Megallapithaté, hogy Budapes-
ten a 60-as és 70-es évek modern épi-
leteinél - ha volt termésk6-alkalmazas

- szinte minden esetben soros és valto-
soros marga burkolatokat lathatunk.

OSSZEGZES

A Dunantuli-k6zéphegység épit6k6-hasz-
nalatanak kutatasa alapjan kijelenthet6,
hogy ruralis térségekben atelepulési
t4j hagyomanyos arculatat dént6 mér-
tékben befolyasolhatja a hagyoméanyos
k6hasznélat. A k6hasznélat karakterfor-
malé erejének értékelésére kidolgozott
metodika alapjan megnevezhet6k azok
arégiok, melyek esetében sziikséges
a hagyomanyos k6hasznalat védelme.
Kijelenthetd, hogy vidéki kdrnyezetben
az épit6kovek nagy tavolsagrol torténd
szallitasa alig volt jellemzé, jellemz6en
atelepulések kozvetlen kérnyezeté-
ben kitermelhet§ anyagot hasznaltak.
Nagyvarosi kérnyezetben az épit6ké-
hasznélatot nem csak a geoldogiai kor-
nyezet hatarozza meg, a 19. szdzad maso-
dik felétdl f6ként az épitészeti stilusok és
tervez6k igényei dominalnak. Budapest
hagyomanyos épit6k6-hasznalatanak
vizsgalata f6ként korszakokhoz és épité-
szeti irdnyzatokhoz kothetd jellegzetes-
ségeket tart fel, avaros foldtani adottsa-
gai mérsékelt szerepet jatszottak. ®

12

12. kép/pict.:
Marga burkolata
lak6haz, Ujbuda,
Nagysz616s-
Vagfarkasd u. sarok /
Detached house
cladded with mari,
Ujbuda, on the corner
of Nagysz6l6s Str. and
Vagfarkasd Str.

13 Ferkai A. 2001

14 Arkai Aladar: Fasori reforméatus
templom (ign), varosmajori Kistemp-
lom (1922), Rakéczidanum Keleti Karoly u
0g. (1924); Medgyaszay Istvan: Magyar
Advent Temploma XI. kér. (1928), lak6haz
Kiss Janos altabornagy u. gg. (1929)



to somé unique features of certain arhi-
tectural styles. The rustic art nouveau
puts the emhasis on the visualization
ofthe traditional dimensions and struc-
tures ofnational architecture. The most
significant followers ofthis school were
Béla Lajta, Dezs6 Zrumeczky and Karoly
Kos who almost always designed their
houses (Photo 5) with stone plinths
suggesting stability and power, and the
same applies to fences and entrances.
Toreach this goal they used big hewn
ashlars, rarely cyclopean ashlars. The
stone applied in Budapest was rarely
limestone, it was more often Harshegy
sandstone, the coarse surface ofwhich
further increases the feeling of stability.
Modem architecture after the 1920S
favoured natural stone. On purely modem
buildings, close to Bauhaus models,
stone appeared mostly on the facade in
the form of stone panels. The aim was to
create big and homogeneous surfaces for
which sweetwater limestone was quite
rarely used in Budapest, more often oolitic
limestone was used instead. This latter
usage was aunique solution character-
istic for Budapest at modem many-storey
apartment house construcion works in the
1930S. (Photo 11) The uniqueness of oolotic
limestone facade claddings came about
because ofthe strong organic naturé
ofthe rock; coarse surface, appearance
ofunique petrographic stratification,
immediate patination. This quality
made modem facades more humané.
After the 1930S, in many-storey roman-
tically modem or decorative modem
and finical modem apartment houses
built by the dozen it was character-
istic that the plinth courses, ground-
floor facades and avant-corps above their
entrances were cladded with natural
stone; it was also typical to build natural
stone gates and fences. (Photo 7) Natural
stone played an important role alsé on
building facades using popular-national
antitypes in the same period. On several
creations of Aladar Arkai and Istvan
Medgyaszay an emphasized natural
stone application can be spotted.
According to my research, the over-
whelming majority ofbuilding stones used
in the Capital between WW i and WW2
was Harshegy sandstone. After having
surveyed the representative sample of

areas it can be stated that, on the average,
in the case 0f50% of modem buildings
built in the 1930S and 19405 natural stone
usage can be detected; 90% ofthe stones
used is Harshegy sandstone. In the case
offences Harshegy sandstone is used as
trimmed ashlar, while for plinth courses
and facades 10-15-centimetre thick prism-
shaped plinth course stones are applied,
their sand surface differently elaborated.
The modem, so-called Social Redlist
architecture after WW2 rarely used
stones. The only striking exception in
Budapest is the widely used linear and
changing mari pavement in the 1960S
and 1970S. Mari mostly appeared on the
surfaces of outbuildings, plinth courses,
fences and counterfort walls, and was
less often used fér cladding parts of
facades or whole facades (Photo 12). It
can be stated that in the case of modern
buildings ofthe 1960S and 1970S, if
natural stone was used at all, linear
and changing mari pavement can be
seen almost in every case in Budapest.

SUMMARY

As a conclusion, based on my research on

building stone usage in Dunantuli-k6zéph-

egység (Dunantil Mountains), it can be
stated that in rural regions the tradi-
tional urban landscape can be decisively
influenced by traditional stone usage.
Based on the drafted methodology for
the evaluation ofthe character-forming
power of stone usage we could desig-
nate the regions with aneed for protec-
tion ofthe traditional stone usage. It als6
becomes evidentthat the transportation

ofbuilding stones from long distances was

n6t really typical in the country; usually
geological materials extracted in the
immediate neighbourhood were used.
Stone usage in urban landscape is n6t
only defined by the geologic setting; after

the second halfofthe igth century, mainly

the needs ofdifferent eras’ architectural

styles or the views of architects dominated

among other influencing factors. The
survey of Budapest'straditional building
stone usage reveals primarily the charac-
teristics of different periods and architec-
tural schools; the city’s geologic settings

played a less importantrole. ®

12 Béla Lajta: Dezs6 Malonyay's villa
(1905), Orszagos Idegtudomanyi Inté-
zet (iga); Zrumeczky: Primary school
in Aldas Str. (1912); Zrumeczky-Kés:
Reformed Churh Rectory(igo8), Zoo
pavillions(igi2),

13 Ferkai, A. 2001

14 Aladar Arkai: Hungéarian Reformed
Church in Fasor(igu), Kistemplom in
Varosmajor(ig22), Rakéczianum at 39
Keleti Karoly Str.(ig24); Istvan Medgya-
szay: Hungarian Advent Church in the
uth distr.(ig28), apartment house, gg
Kiss Janos altadbornagy Str.(ig2g)
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