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H a z á n k  történeti kertjeit járva 
mindannyian tapasztalhatjuk, 
hogy a helyszínek legtöbbjében 
valami nincs rendjén. A tulajdonosok, 

kezelők - és természetesen a látogatók 
is - legtöbbször egyedül a pénzhiányt 
teszik ezért felelőssé, holott az okok 
valójában másra: a történeti hitelesség
re való törekvés, illetve az értékek felis
merésének hiányára, a prioritások nem 
megfelelő meghatározására vezethetők 
vissza. Bár a pénzhiány valóban általá
nos jelenség, e probléma ott világlik ki 
igazán, ahol orvoslása nem az anyagia
kon múlna.1 E rövid írás elsődleges cél
ja egy olyan módszernek és hozzáállás
nak a bemutatása, amely a hazai törté
neti kertek védelmével, helyreállításá
val és fenntartásával foglalkozók mun
káját összehangoltabbá, hitelesebbé és 
fenntarthatóbbá, egyszóval: sikereseb
bé teheti. Ez a módszer és hozzáállás 
már világszerte elfogadott, és számos 
eredménye megcsodálható.

Lényege a műemlékekkel, így a tör
téneti kertekkel kapcsolatos integrált

kezelés. E barátságtalan kifejezés né
mi magyarázatra szorul: a „kezelés” szó 
alatt itt természetesen nem „a gyep nyí
rását” kell érteni, hanem mindazt, amit 
szellemi és gyakorlati értelemben a né
met Pflege vagy az angol management 
szó lefed. Vagyis egy-egy helyszínnel 
kapcsolatban minden feladatot, amit 
külön-külön a kutatás, felmérés, értel
mezés, koncepcionális döntés, tervezés, 
helyreállítás és a klasszikus értelemben 
vett gondozás szavakkal szoktunk kife
jezni, de amelyekhez manapság a „me
nedzsment” szó PR és marketing értel
me is egyre inkább elmaradhatatlanul 
hozzátapad.

Ezek mind ugyanannak a feladathaí- 
maznak (és nem feladatsornak) egy
mástól elválaszthatatlan elemei. Nem 
egymástól elszigetelt, „vagy megtörté
nik, vagy nem” jellegű és nem Vart pour 
Vart feladatok, hanem logikailag egy
másra épülő, de a gyakorlatban rész
ben párhuzamosan is folyó, folytatan
dó, nélkülözhetetlen tevékenységek.
Ha csak egyről is megfeledkezünk,

i .  A kérdésről bővebben: Alföldy Gábor, 
‘Történeti kertjeink védelmének aktuális 
kérdései’Műemlékvédelem XLVII. (2003),
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vagy nem helyezünk rá elegendő súlyt, 
esetleg nem időben végezzük el vagy 
nem áll módunkban elvégezni, illet
ve befolyásolni - az egész rendszer bo
rulhat.

A magyarországi történeti kertek 
egyik fő problémája tehát napjainkban 
erre vezethető vissza. Az értékek isme
retének, illetve az említett rendszernek 
a hiányából, illetve a hiány fel nem is
meréséből adódnak a történetileg meg
alapozatlan és/vagy a megvalósítha
tóság és fenntarthatóság szempontja
it nélkülöző tervek; a megalapozatlan 
terveket jóváhagyó, illetve a korlátlan 
fejlesztéseknek ellenállni nem tudó ha
tósági döntések. Ebből fakadnak a lég
ből kapott elképzelések, a jóhiszemű, 
de kárt okozó beavatkozások, az elkap
kodott pályázatok, a parkok történeti 
egységét, szerkezetét megbontó új be
építések, a történeti értékeket tönkre
tevő új funkciók és a szakmailag ellen
őrizhetetlen támogatási döntések. Emi
att kell látnunk a parkok kelleténél 
gyorsabban pusztuló idős faállománya
it, a feliszapolódó vagy kiszáradó tava
kat s a korábbi évtizedekben szaksze
rűen kitisztított parkokban újranövő 
bozótot, hogy csak néhányat említsünk 
a hazánkban lépten-nyomon tapasztal
ható problémák közül.

A mai felgyorsult élet, az egymás után 
jelentkező problémák - a kártevők in
vázióitól a pénzéhes befektetőkig - 
gyors döntést, tiszta és átlátható érve
ket, használható kritériumrendszert 
igényelnek. Mindez nem lehetséges, 
ha nincs a tulajdonosok, tervezők és 
a hatóság kezében olyan eszköz, amely 
könnyen átlátható módon, világos szer
kezetben és a történeti adatoktól a leg
gyakorlatibb tennivalókig ívelően meg
határozza egy kert határait, szerkezeti 
összefüggéseit, növényi és épített ele
meit, mindezek jelentőségét, értékét és 
problémáit, majd pedig a velük kapcso
latos teendőket. Az ilyen integrált szem
léletű dokumentációk elkészítését az

élet kényszeríti ki belőlünk - mindig az 
utolsó pillanatban -, holott ezek elké
szítésére már a „mindennapok” gond
jainak enyhítéséhez is szükség volna. 
Nyugat-Európában már évtizedek óta 
jól bevált és széles körben alkalmazott 
módszerről van szó, amit az angolszász 
területen conseruation management 
plán-nek, a német-osztrák területen 
Parkpflegewerk-nek neveznek.2 Magya
rul még nincs neve, Fekete J. Csaba nyo
mán „értékkibontakoztatási program
nak”, koncepciónak is nevezhetjük.3

E dokumentáció-típus jellemzői:
• hiteles, m ert alapos kutatásra  
és értő elem zésekre épül;
• megbízható, mert megalapozott, 
szakszerű értékeléseket és feladat- 
meghatározásokat tartalmaz;
• p r a k t i k u s , mert bármilyen 
kisebb-nagyobb beavatkozáshoz, 
tervezéshez és sokszor közvetlenül 
kivitelezéshez is hosszú távon 
felhasználható, biztos alapot nyújt;
• FELHASZNÁLÓBARÁT, mert 
áttekinthető és közérthető.

Ritka szerencsés az a kert, amelynek 
esetében akár a tulajdonos vagy a ke
zelő, akár a kutató vagy a tervező a tel
jes folyamatot átlátja, és azt kellő hoz
záértéssel irányíthatja is. A döntés
hozónak igen nagy a felelőssége, ha 
a rendszer egészét kell fejben és kéz
ben tartani. Ha nincs senki hozzáér
tő ilyen pozícióban - és ez az általános 
helyzet -, akkor különösen nagy szük
ség van ilyen dokumentációkra.

Ebben a megtisztelő és rendkívül 
megterhelő pozícióban áll, ráadásul 
számos kerttel kapcsolatban a Műem
lékek Nemzeti Gondnoksága, amelyben 
tájépítész kollégáimmal együtt igyek
szünk valamennyi kihívásnak megfe
lelni, beleértve az Európai Uniós pá- 
lyázatok-adta lehetőségeket és a saját, 
végtelenül szűkös költségvetésünk- 
szabta korlátokat is.4 A történeti ker
tekkel foglalkozó csoport vezetőjeként

2. A conseruation management plán 
műfajáról, felépítéséről, a tervezési fo
lyamatról legújabban: Watkins, John - 
Wright, Tóm (eds): The English Heritage 
Handbook: The Maintenance and 
Management ofHistoric Parks, Gardens 
& Landscapes. London, 2007, 25-39. Né
met nyelvterületen a téma legújabb ösz- 
szefoglalása: Michael Rohde (Hg.j: Pflege 
historischer Garten: Theorie und Praxis. 
Berlin, 2008.
3. Fekete J. Csaba, ‘Dég, volt Festetics- 
kastélyegyüttes kulturális öröksége - ér- 
tékkibontakoztatási-hasznosítási prog
ram' kézirat, 2007, Műemlékek Nemzeti 
Gondnoksága.
4. Alföldy Gábor, ‘A lélegző örökség min
dennapjai - három év eredményei és ta
nulságai a Műemlékek Állami Gondnok
sága kezelésében lévő parkokban vég
zett munkák kapcsán' Műemlékvéde
lem XLVIII. évf. (2004) 4. szám, 214 - 227; 
valamint uő, ‘Megújuló történeti kertje
ink’ Műemlékvédelem LII (2008) 3. szám, 
110-122.
5. A park történetének részletes ismer
tetése: Alföldy Gábor: A  Doba-somlóvári 
Erdődy-kastélypark. Tudományos doku
mentáció, valamint helyreállítási és gon
dozásijavaslat' kézirat, 2007. Műemlé
kek Nemzeti Gondnoksága Adattára.
6. Alföldy 2008 i. m., 122.
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e gyakorlati, valamint a Yorki Egyete
men megszerzett elméleti tapasztala
tokból építkező munkánkat tekinthet
jük át röviden, két példán keresztül.

A z első példám a Doba-somlóvári 
Erdődy-kastélypark, amely 
Charles Moreau és Heinrich 

Koch szinte teljesen ismeretlen al
kotása.5 Tipikus jelenség, hogy ha a 
szakirodalom nem „karol fel” egy ob
jektumot, az a feledés homályába 
vész akkor is, ha a 19. század köze
pén még a Habsburg Birodalom leg- 
fontosabbjai között emlegették.

Az egykor négy tóval ékes somióvári 
park esetében - amely ma is az or
szág egyik legfontosabb klasszikus táj
képi kertje - a jó szándék és az integ
rált rendszer hiánya együttesen óriá
si károkat okozott. A 2003 és 2005 kö
zött megalapozatlanul és ellenőrizetle
nül végzett munkák kis híján a park je
lentős részének kiirtásához és szaksze
rűtlen újratelepítéséhez vezettek. Ál
lami támogatással, de kutatás nélkül

készült egy terv, és állami támogatás
sal fogtak hozzá a fagyönggyel fertő
zött fák kivágásához, egyes területek 
erdőszerű újratelepítéséhez, valamint 
utak új nyomvonalon való újraépíté
séhez. Mikor 2005 végén a kastély és 
parkja Gondnokságunk vagyonkezelé
sébe került, már előrehaladtak a mun
kálatok, amelyeket azonnal leállíttat
tunk. Ekkor merült fel a szüksége „va
lami anyag” összeállításának, amely út
mutatást ad arra nézve, hogy mit sza
bad és hogyan (illetve mit nem) tenni 
a parkban, a parkkal; melyek a legfon
tosabb problémák, és hogyan kezelen
dők. Ráadásul időközben meghúzták 
a vészharangot az évtizedek óta a kas
télyban működő elmegyógyintézet fö
lött, ami azzal fenyeget, hogy néhány 
év múlva nem lesz, aki a gyepet kaszál
ja, és a bozótot kiirtsa.6

így hát megkíséreltem egy, a kuta
tást, a koncepcionális tervezést, vala
mint a helyreállítás és gondozás pri
oritásait és mikéntjét egyaránt tar
talmazó, a terület egykori és meglévő

x. k é p : A D o b a -  

s o m ló v á r i  E rd ő d y -  

k a s té ly  p a r k j á t  m é g  a z  

1 9 6 0 - a s  é v e k b e n  is 

g o n d o s a n  á p o l tá k ,  m á r a  

a z o n b a n  t e l j e s e n  

e l b o z ó t o s o d o t t .  

K o p e rn ic z k y  I s tv á n  

f e l v é t e l e ,  A lfö ld y  G á b o r  

g y ű j t e m é n y é b ő l .
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értékeinek elemzésén alapuló do
kumentáció elkészítését,7 amelynek 
alapján a közelmúltban meg is indult 
a munka a parkban. Ennek itt nem a 
tartalmát, mint inkább formai felépíté
sét és elveit szeretném itt ismertetni.

A több mint háromszáz oldalas négy 
kötetes dokumentáció külön kötetben 
tartalmazza a szöveges kutatási, álla
pot-leírási, és javaslattételi anyagot, az 
archív (1990 előtti) képi forrásokat, a 
mai állapotot rögzítő fényképeket, va- 
lámint az alaprajzi forrásokat (tervek, 
térképek, légifotók). A négy kötetben 
való tájékozódás szempontjából hasz
nosnak bizonyult a részletes tartalom- 
jegyzék, a kutatástörténeti összefog
laló, a forráshelyek és -típusok kiérté
kelése, az egymást követő tulajdono
sok és kertészek listái és egy áttekin
tő kronológia, amely minden, a park
ban zajlott és a forrásokból ismert ese
ményt rögzít. Ezek a jegyzetekkel el
látott anyagok - azon túl, hogy magát 
a szerzőt is segítik egy bonyolult tör
ténet összeállításában és a történet

egyes rejtett összefüggéseinek kibo
gozásában - a felhasználók számára is 
emészthetőbbé teszik az adatok egyéb
ként sűrű masszáját.

Az elemzéseket is tartalmazó rész
letes építéstörténet ezután már köny- 
nyebben befogadható. Elsősorban még
sem ezek, hanem a mai állapot elem
zése, értékelése teszik az ilyen munká
kat igazán felhasználóbaráttá: a terü
let lehatárolása, a tulajdonviszonyok 
áttekinthető elemzése és táblázatos ki
mutatása például egy műemléki védé
si dokumentációhoz is könnyedén fel- 
használhatók, és a többi tulajdonost is 
érintő gyakorlati teendők egyeztetésé
hez is nélkülözhetetlenek. A valameny- 
nyi épített objektumra kiterjedő adat
tár, értékelés és javaslat a ma is álló, il
letve átalakított vagy lebontott építmé
nyekkel kapcsolatos adatokat és teen
dőket összegzi, utóbbiak prioritásának 
meghatározásával. Ezen kívül a park 
szerkezetével, növényállományával, út
rendszerével és táji összefüggésével, 
társadalmi jelentőségével foglalkozó

D o h a i  t .
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TERV: ALFÖLDY GÁBOR,
grafika: tihanyiné
TÓTH MÁRIA
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fejezetek rendezési tervekhez, fejlesz
tési koncepciókhoz is segédanyagul 
szolgálnak.

A képi forrásokat mennyiségük és 
összetételük alapján többféle logikai 
rendben lehet prezentálni, s nem min
dig a legegyszerűbb megoldás a legcél
ravezetőbb. Kronologikus, tematikus, 
topograbkus vagy akár forrás-műfajon- 
kénti rendet is kialakíthatunk, illetve 
ezeket ötvözhetjük, keverhetjük. A cél 
mindenképp az, hogy a felhasználó (tu
lajdonos, tervező, fenntartó) mielőbb 
rátaláljon az őt érdeklő forrásanyagra.

A források között meg kell említeni 
a szóbeli visszaemlékezéseket, amely 
műfaj napjainkban a végóráit éli. Míg 
a 90-es évek elején még volt módom 
(a pilisszántói parkkal kapcsolatban) 
az első világháborút megelőző idők
re visszaemlékező idős embereket fag
gatni, ma már alig találunk olyat, aki 
gyermek- vagy batalkorából az 1945 
előtti évekre megbízható informáci
ókkal tud szolgálni. Éppen ezért egy
re nagyobb az értéke az ilyesminek,

s mind a szóbeli, mind a képi források 
esetében pótolhatatlan forrásértékű- 
ek a 60-as, 70-es évekre visszanyúló 
emlékek is. Például meg kell itt említe
nem Örsi Károly, a magyar kert-műem- 
lékvédelem pionírjának - mai doyenjé
nek - nevét, aki a 60-as évek végén és a 
70-es években több száz hazai történe
ti kert akkori állapotát dokumentálta 
szisztematikusan, képi és írott formá
ban,8 s akinek köszönhetően a Doba- 
somlóvári park számos időközben el
pusztult eleméről is gazdag és hiteles 
információt kaphatunk.

Az egyes képi források összehasonlí
tása elengedhetetlen a múltbeli folya
matok és a mai problémák láttatásá- 
hoz. A tervek, térképek és különböző 
korú légifotók egymásra fedvényezése 
a tervek megvalósulásának és a térké
pi források hitelességének is elsődle
ges vizsgálati eszköze, különös tekin
tettel az elrajzolásokra, az elnagyolt 
részletek mibenlétének meghatározá
sára stb. A kellő gondossággal össze
állított „ilyen volt-ilyen lett” képpárok

7. Alföldy 2007 i. m.
8. Örsi Károly, ‘A magyar történeti ker
tek, értékelésük és védelmük'. Dokto
ri értekezés, kézirat, ig86. Budapes
ti Cotvinus Egyetem Kertművészeti 
Tanszék.
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4 . k é p : A d é g i  

k a s té ly p a r k  s z e r k e z e t e  

a z  1 9 5 1 . é v i 

lé g i f e lv é te l e n  m é g  

v i l á g o s a n  k iv e h e tő .

5-6 . k é p :  K ilá tá s  a  d é g i  

k a s té ly  k e r t i  

o s z lo p c s a r n o k á b ó l  2 0 0 3  

o k t ó b e r é b e n ,  a  m u n k á k  

m e g k e z d é s e k o r ,  

v a l a m i n t  2 0 0 4  

t a v a s z á n ,  a  p a rk 

s z e r k e z e t

h e ly r e á l l í t á s á n a k  e ls ő  

lé p é s e i  u t á n .

felsorakoztatása szinte már a teen
dők megfogalmazásáig juttatja el azt 
is, aki csupán ezeket tanulmányozza át 
az egész dokumentációból.

Itt eljutottunk a javaslatokhoz, 
a helyreállítási és gondozási koncep
cióhoz. Úgy kell végiggondolni a teen
dőket és azok logikus folyamatát, hogy 
a gyakorlatban bármikor vezérfonal
ként szolgálhassanak az egyes építmé
nyek helyreállításához, egyes növény- 
egyedek pótlásához vagy akár a park 
szerkezetének vagy vízrendszerének 
rendbetételéhez. Szükségünk lehet er
re a mindennapi fenntartás feladataitól 
az Európai Uniós pályázatok tartalmá
nak, folyamatának meghatározásáig.

A nagy terjedelmű dokumentá
ció most vizsgázik: immár elindultak 
a helyrállítási munkák, s reméljük, ha
marosan a gyakorlatban is élvezhetőek 
lesznek a kutatás által elméletben már 
feltárt látványok, s néhány év múlva 
a mainál gondozottabb összkép fogadja 
a látogatókat.

M á s o d i k  példám a dégi Feste- 
tics-kastélypark. Bár Magyar- 
ország talán legnagyobb kiter
jedésű tájképi kertjéről van szó, ahol 

szinte egyáltalán nincs pénz a park fej
lesztésére, s a fenntartásra is csak mi
nimális büdzsé áll rendelkezésünk
re. Mégis, évről-évre következetesen 
és látványosan halad előre a park hely
reállítása. Hogyan lehetséges ez?

Csakis úgy, hogy a nagyszabású hely
reállítás helyett a gondos fenntartás 
keretében, apró lépésekben haladunk, 
amelyet állandó szakértői felügyelettel 
és művezetéssel, állandó kutatómun
kával és azok alapján állandó kutatói- 
tervezői-müvezetői önkontrollal (va
gyis a forrásokkal való folyamatos ösz- 
szehasonlítással) végzünk.9 Mind
ez rendkívül élvezetes és tanulságos, 
ugyanakkor időrabló és óvatosságra in
tő módszer, amelynek tapasztalatait 
igyekszünk a többi, Gondnokságunk ál
tal kezelt helyszínen megfelelő doku
mentációkkal helyettesíteni, s előbb- 
utóbb természetesen - Európai Uniós

g. A dégi parkban a szisztematikus hely
reállítási munka 2003-ban kezdődött. 
Erről Alföldy 2004, 221-223; valamint 
Alföldy 2008,116-117. E sorok szerzője 
Tokajiné Tóth Mária tájépítésszel együtt 
2007 óta létesítményfelelősként vezeti 
a kastély- és parkbeli munkákat Dégen. 
10. Publikált változatuk: Sisa József:
A dégi kastély. Budapest, 2005.
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pályázatok kapcsán - Dég esetében is 
elkerülhetetlen lesz a kutatási ered
mények és megfigyelések írásban való 
szisztematikus összefoglalása. E park 
példája jól rávilágít arra, hogy a folya
matos szakmai jelenlét a történeti ker
tek helyreállításának, sőt, gondozásá
nak is alapfeltétele kell, hogy legyen.

A Pollack Mihály által tervezett dégi 
kastély az egyik legjelentősebb klasz- 
szicista világi épület Magyarországon, 
s körülötte még vagy másfél tucat mel
léképület, illetve kerti építmény ké
pezte a kastélyegyüttes/birtokközpont 
komplexumát. A kastély évtizedekig 
nevelőotthonként szolgált, gazdái lehe
tőségeikhez mérten gondozták a terü
letet. 1995-ben hagyták el az ingatlant, 
amely azután üresen és gondozatlanul 
állt. Mire 2001-ben Gondnokságunk ke
zelésébe került az ingatlan, a kifosztott 
épületek körül két tisztást leszámítva 
mindent sűrű bozót borított.

Az építészettörténeti és kerttör
téneti kutatásokat megbízásunkból 
Sisa József végezte el,10 azonban az ő

munkájának lezárulása óta is további 
kutatásokra kerítettünk sort, amelyek 
további történeti adatok és mindenek 
előtt képi források sokaságát tárták fel. 
A park pontos kiterjedésének és szer
kezetének megismeréséhez is továb
bi elemzésekre volt szükség, amely
nek egyik eredménye a teljes, csaknem 
300 hektáros egykori parkterület egy
séges, történeti kertként való műem
lékké nyilvánítása volt 2005-ben.11

H elyszíni munkákat már a kuta
tást megelőzően el kellett kezde
nünk, mivel mindent elborított 

a bozót, amely az idős, rendkívül érté
kes faállományt veszélyeztette. így az 
Örökségvédelmi Törvény szabta kerete
ken belül, de a saját magunk által meg
határozott prioritások mentén dolgoz
hatunk. Ez természetesen nem a ku
tatások negligálását jelenti, hanem 
épp ellenkezőleg: itt rajtunk múlik - és 
élünk is vele -, hogy a legfrissebb és 
akár a legapróbb kutatási eredménye
ket is hasznosítsuk a gyakorlatban.

11. Dég, Festetics-kastélyegyüttes és tör
téneti kertje. Védetté nyilvánítási do
kumentáció. Készítette: Alföldy Gábor.
A park és a kastélyegyüttes egészét e 
munka alapján a Kulturális Örökség mi
nisztere 2005. októberében műemlékké 
nyilvánította.
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-  LÁSZLÓ JÁNOS 
FELVÉTELE.

E munkának köszönhetően ismét lát
hatóvá váltak a kastély oszlopcsarno
kaiból kiinduló, gondosan megkompo
nált nyiladékok. A bozótnak a folyama
tos kaszálás által végleg búcsút mond
tunk. Ehhez a legnagyobb beruházást a 
fenntartás gépesítése jelentette, mivel 
mindössze egyetlen állandó alkalma
zottunk van a helyszínen. Rajta kívül - 
az ő felügyeletével - közhasznú munká
sok működnek közre a mindennapi te
endők gondos elvégzésében.

A hatalmas park az elmúlt évekbe
li alapos kutatások ellenére még ma is 
sok újdonságot rejteget: ennek egyik 
friss példája, hogy újabb elemzéseink 
alapján 2007. decemberében, a Hollan
di-házzal ékes, közismert tószakaszun
kon túl, az erdészet területén sikerült 
azonosítanunk a tó még csaknem egy 
kilométer hosszú - nagyrészt elmocsa- 
rasodott - folytatását. A csaknem más
fél kilométer hosszú tó így aztán egy
kor valóban méltán szolgálhatott rá a 
klasszikus angliai tájképi kertekre jel
lemző szerpentin-tó megnevezésre.

A hatalmas és festői tó is feladatok 
sorát állítja elénk: bár a Gondnoksá
gunkhoz tartozó szakasza látszólag jó 
állapotú, fenekén vastag iszap rakó
dott le, s az egykori árapasztó csator
nák elzáródása miatt 1999-ben a szi
geten álló Hollandi-házat több méter 
magasságban elöntötte víz. Ráadásul 
ez a katasztrófa - az említett problé
mák, valamint a jelenlegi zsilip korláto
zott áteresztőképessége miatt - bármi
kor megismétlődhet. Éppen ezért jelen
leg a park bonyolult és több kilométer 
hosszúságú vízrendszerének (szerpen
tin-tó, patakok és árapasztó csatornák) 
helyreállítását szervezzük és készítjük 
elő, Európai uniós pályázatok útján.

A park legnagyobb részét kitevő er
dészeti területen az üzemterv által elő
írt munkák a műemléki védés óta már 
velünk egyeztetett módon folynak, de 
szükség van a rendeltetés megváltozta
tására és az új 10 éves üzemterv műem
léki szempontok alapján való összeállí
tására. Hatalmas probléma, hogy az Er
dészeti Törvény csak úgy teszi lehetővé

8 - 9 .  k é p e k :  A p a r k o t  

a  k a s té ly  fe lő l 

d é l n y u g a t i  i r á n y b a n  

k e r e s z tü l s z e lő  n y ila d é k  

1 9 4 0 - b e n  (O r m o s  Im r e  
FELVÉTELE, BALOGH

P é t e r  Ist v á n  

t u l a j d o n a ), 2 0 0 3 - b a n  

é s  2 0 0 8  ő s z é n  

(a s z e r z ő  f e l v é t e l e i ).
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a parkok szerkezetét meghatározó nyi
ladékok és tisztások rekonstrukció
ját (a műemléki védelem ellenére is!), 
hogy ha azok kiterjedésének megfelelő 
területen új erdőt telepítünk, valamint 
az állomány e területeken való kivágá
sa miatt elmaradó fanövedék árát meg
fizetjük. Amíg e jogszabályt nem sike
rül megváltoztatni úgy, hogy műemlé
ki védelem alatt álló területek esetében 
kivételt lehessen tenni, addig éppen 
a legnagyobb és legfontosabb történe
ti parkok helyreállítása ütközik anya
gi szempontból áthidalhatatlan - és lé
nyegében értelmetlen - akadályba.

Az integrált kezelés sokféle felada
ta közül az egyik legfontosabb teendő 
a parkok értékeinek bemutatása - min
den szinten. Ezt szolgálja a dégi kas
télyban ebben az évben megnyitott új, 
a hely történetét annak teljességében 
bemutató, A szalontól az angolkertig 
című állandó történeti kiállítás.

Az integrált kezelés keretében tehát 
egyszerre kell foglalkoznunk a jogi hát
tér rendezésével, a történeti kutatással 
és forráselemzéssel, a helyreállítással, 
a szakszerű fenntartás lehetőségeinek 
megteremtésével és az értékek tuda
tosításával. Erre csak akkor van mód, 
ha egy olyan fenntartó szervezet áll 
rendelkezésre, amely képes mindezen

feladatokat magas szinten ellátni, vagy 
legalábbis a feltételeket megteremteni 
hozzájuk.

A bemutatott példák az éledező ma
gyarországi - Közép-európai - kert-mü- 
emlékvédelem hétköznapjaiba enged
tek bepillantást. A kutatási, tervezé
si, kivitelezési és fenntartási feladato
kat integráló gondolkodás és cselek
vés ugyanakkor a „hétköznapok" mel
lett a komoly, nagy összegű beruhá
zási feladatoknak is értelmet és hitelt 
ad. Bizakodóvá tesz, hogy, a Környezet- 
védelmi és Vízügyi Minisztérium im
már mindent megtesz annak érdeké
ben, hogy az Európai Unió más orszá
gaihoz hasonlóan a közeljövőben ha
zánkban is elvárássá váljék az Unió ál
tal támogatott történeti kert-projektek 
tudományos megalapozottsága. Remél
jük, hogy előbb-utóbb mindez bevett, 
bevált gyakorlattá érik országszerte, 
s nem csak nagy projektek esetében.
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AN INTEGRATED METHODOLOGY 
OF THE CONSERVATION AND 
MANAGEMENT OF HISTORIC 
GARDENS: THEORY AND PRACTIGE 
Gábor Alföldy

I n  H u n g a r y , therc arc obviously 
fundamental fauits in the field of 
conservation and management 

of história gardens today. This study 
States that lack of awareness towards 
história values as wcll as incorrect 
detroition of priori tios are generally 
greater issues than lack of money: 
spectacular results can be achieved 
through an intagrated and holistic 
approach, even ifthere is no money 
available, at áll. This approach, which 
has already led to a great number 
ofperfect and successful garden- 
eonservation projects as wcll as high- 
level inaintenance all overthe world, 
is complotely unknown fór most 
owners, managers and designors of 
história gardens in this country.

In order to illustrate the possibility 
of success of such an approach in 
Hungary, the study shows two recent 
examples from the author’s own work: 
the conservation management plán 
of Somlóvár Park (Dóba, Veszprém 
county) and the practical work done 
at Festetics Park (Dög, Fejér county).

The det alléd explanation of the 
structure ofthe Conservat ion Plán of 
Doba-Somlóvár (which was awarded 
the Európa Nostra Medál this year) 
aims to give an idea on such a work, 
with broader outlook. Through the 
example oi'Dég, where thorough 
works bogán in 2003 almost without 
any hudget, the study sheds light 
to the importanee ofpermanent 
research and professional monitor
ing dóriiig practical work 011 a siti:.


