A varosi terek alakitasanak

torténeti alaptendenciéi

The tendencies of historical development of urban squares

mberi kozosségek lakhelyének,
E a telepiiléseknek a torténelem

folyaman mindig meghatarozo
eleme volt a tér, a piazza, a platz,
a square. Az a szabad teriilet, amely —
még az allando helysziikével kiizdo ko-
zépkori varosban is — nagyobb tomegek
befogadasara alkalmas, kornyezetét,
a tér hatarait épitészeti eszkozokkel ala-
kitjak ki, és/vagy a varosszerkezet szer-
ves részét képezi, vagy egy kitiintetett
épiilethez, az enteriort kitagito ,elotér-
ként” kapesolodik. Véletlenszerden ki-
ragadott példaként elég a firenzei Piaz-
za della Signoriat, a velencei Szt. Mark
teret, a niirnbergi Hauptmarktot, a
briisszeli Grand’ Place-t, a parizsi Place
Vendom-ot, vagy akar a budapesti Sza-
badsag teret emliteni. Dolgozatomban
tomoren a varosi terek formalasanak el-
vi valtozasait kisérlem meg leirni azzal
a nem titkolt céllal, hogy a tudatosan
alkalmazott elvi alapformaknak a mai
térformalas soran hasznosithato szem-
pontjait tézisekbe foglaljam.

Az europai épitészettorténet kezde-
teinél, a mezopotamiai €s az egyip-
tomi telepiilésépitészetben a mai fo-
galmaink szerinti térrél nem beszél-
hetiink. A mezopotamiai varosokban
a szent korzetekbdl a varoson atveze-
t6 felvonulasi utak voltak a Kitiintetett
Jkozterek”. Egyiptombol Gsszefliggd
varosszerkezetet nem ismertink. A na-
gyobb templom-egyiittesek, mint példa-
ul a karnaki is, tudatosan szervezett tér-
egyiittesként a kultusz-szobor éves be-
mutatasara szervezett kormenet kiindu-
lasi és/vagy célallomasakent, illetve az
uralkodé személyéhez kotGda iinnepsé-
gek, ritudlék helyszineként tomegek be-
fogadasara nem voltak alkalmasak.

Az europai varostorténet elsd, tuda-
tosan alakitott varosi terei a helleniz-
mus keései varosaiban, a Kr. e. 4-3. sza-
zadban alakultak ki. A Hippodamos ne-
vével fémjelzett varosrendezo elv ki-
emelkedo példaja maradt fenn a domb-
oldalon felépitett Priéné varosanak
romjaiban. (1 abra) A szabalyos derék-
sz0Og, a terep lejtés iranydra szinte
merdlegesen felfeszitett varosszovetben
a fotér — az agora — a szintvonalakkal
parhuzamosan fut6 foutca térboviilete,
amely, mint ilyen, elGszor lép ki a felvo-
nulasi utak linearitasabol. A kb. 2 haz-
tombnyi teriiletet elfoglalo teret oszlop-
csarnokok (stodk) szegélyezték. A téra
harant iranyd kozlekedés szamara nyi-
tott, atjarhato volt. A téren magan kis-
sebb aldozati kovek, szobrok sorakoz-
tak. Tudatosan keriilték minden szak-
ralis gondolatnak az agoran valé megje-
lenitését.

Romaban az organikusan kialakulo va-
rosi foterek egyik jellegzetes példdja a
pompeji, (2 abra) amely — Magna Grae-
cia gorog hatasara — egy 3 haztombnyi
teriileten alakult ki. A latin gondolko-
dasmodtol idegen szemlélet azonban
nem maradhatott fenn. Egy Kr. e. 2.
szazadban tortént atépités eredmeénye-
ként az agora szer( tér ,atjarhatosagat”
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megszintették. Harom oldalrol porti-
kusszal 6vezték, a 4. oldalon, a kivezeto
utak torkolataba diadalivet emeltek.

A harantiranyban betorkoll6 utcak tor-
kolatat beépitették. A térbéviiletet cent-
ralis térré, forumma, a hossz-tengely-
be allitott Jupiter templommal tengely-
szimmetrikus térré alakitottak.

A romai kori épitészet legnagyobb
szabasu ¢s hatasua varosi térsorat a csa-
szarforumok alkotjak. Ezek koziil is ki-
emelkedo alkotds a Traianus Foruma.
(3 abra) A csaszar, folytatva az axia-
lis térszervezés hagyomanyat, egy ha-
talmas, 3 egységbdl allo, tengely-szim-
metrikus egyiittest hozott létre. A va-
rosbol kapun keresztiil megkozelithetd
els egység egy enyhén nyijtott, porti-
kusszal ovezett tér, melyet a felezo ha-
ranttengelyben exedrakkal bovitettek.
A hossz- és a haranttengely tallkozasa-
ban allitottak fel a csaszar monumen-
talis lovas szobrat. A teret a harant-
tengelyes, 5 hajos Basilica Ulpia zar-
ta le. A bazilika takarta a forumok ko-
telezo tartozékaként megépitett temp-
lomot. A hosz-sztengelynek a bazilika
mogotti folytatasat a tengelybe allitott
Traianus-oszlop jelolte ki. Az egyiittest
a tengelybe dllitott Traianus templom

zarta le.
5o

jﬁm:
5 g i

3!

¢

+

S T )
B

ZAl

Folyoirat



A Romai Birodalom felbomldsa utan
nyugaton, a volt provinciak varosai-
ban vagy katonai erésségeiben piisp6-
ki székhelyek, ritkabban uralkodoi
kozpontok jottek létre. A romai struk-
turabol tobbnyire csak a varosfalakat
tartottak meg (4 abra: Regensburg),
és a hagyomanyos romai varosszerke-
zet helyett sugaras szerkezet(ivé alaki-
tottak at a teleptilést. Az uthalozat ko-
zéppontjaban a templom vagy a piis-
poki palota allt. A piispoki fétemplom,
a katedralis elotti tér a piacok, a vasa-
rok helyszine. A Karolingok alatt a csa-
szari szallashelyek altalaban a korabbi
german erdditményekbol fejlodtek ki.

Az eurdpai varosok sziiletése a XI.

szazadra tehetd. Kozel 500 esztendd
kellett ahhoz, hogy kialakulhasson —
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mar egészen mas tarsadalmi és ideolo-
giai kornyezetben — a kozépkor egyik
elso jellegzetes varosi tere, az aacheni
csaszari palota eldtti tér. Funkcigjaban
mdr nem feltétleniil — az agorahoz és

a forumhoz hasonléan —, a varosi koz-
élet szintere (mint késGbb, pl. a firen-
zei Piazza della Signoria), hanem mint
kereskedelmi kézpont (Praga, ovaro-
si piactér, Strassbourg domtér), vagy
tinnepi alkalmak helyszineként (Siena,
Orvieto, Niirnberg) jelenik meg.

Osszetettebb funkcioju egyiittes ala-
kul ki Németorszagban, Hildesheim-
ben (5 abra). A XI. szazadban az ero-
ditett telepiilésen kiviil, attol északra
egy kereskedo telepiilés jon létre, a va-
rostol délre pedig kolostor épiil. A XII.
szazadban uj varoskent alakul ki az
Gjonnan épitett tanacs- és céhhaz kor-
nyéke, valamint a magtol keletre egy
derékszogu utcahalozat is. A telepiilé-
si-halmazt a XIII. szazadban egyetlen
erodfallal egyesitik. Az Gj telepiilés ré-
szeit szabalytalan utcahalozat kapesol-
ta 6ssze. A korabbi kézpontok szinte
valtoztatas nélkiil éltek tovabb. Ezek-
nek a varosi strdsodési pontoknak a
jelentGsége megmaradt, mivel az ere-
deti szervezd erd, a templom, a ko-
lostor, vagy a palota, amelynek el6-
terében kialakultak a terek, megtartot-
tak eredeti funkciojukat. Esetleg az
egyesitett telepiilésen beliil a funkci-
6ban szegregacio kovetkezett be. igy
nyertek 6nallo helyszint a szén és a fa-
arusok a varosban.

Italidban a telepiilések tovabbélése
folyamatosabb. A varosok lakossag-
szama ugyan jelentosen lecsokken a
kozépkorban, de az eredeti varosszer-
kezet elemei sokaig tovabb élnek. Fi-
renzében (6 dbra) az dtépitések so-

ran megvaltozott az utcak vonalvezeté-

se, és az Uj igények szerint alakultak

ki a teresedések. Gazdasagilag meg-
hatarozo a piactér. Ugyan igy kitlinte-
tett jelentosége van a templom, vagy

a sz¢kesegyhaz eldtti térnek — az tin-
nepségek helyszinének. Az italiai varo-
sokban, a varosi polgarsag és a céhek
sulyanak novekedése miatt a varost
iranyito testiilet székhaza és az elGtte
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kialakult tér egyarant jelentds. Hiaba
valik a Piazza S. Giovanni, a Battistero
tere és maga a Dom tér is a reneszansz-
ig a varos meghatarozo terévé, a valo-
di fotér a Palazzo Vecchio, a varoshaza
elotti tér, a Piazza della Signoria. Hi-
aba kéti 0ssze hatarozott tengely —a
XIV. szazad végén kialakult Via Calza-
ioli — a Signoriat a Dom terével, az Ar-
no folott ativelo Ponte Vecchio és a Via
Calimala altal meghatarozott irany je-
lentosebb.

A varoshaza korili tér formaja egy
jellegzetesen késo kozépkori, szubordi-
nalt térforma. A Pal. Vecchio és a
Loggia dei Lanzi altal meghatarozott,
a funkcidjaban jelentosebb és nagyobb
térhez a Signoria északi homlokzata
elGtt egy kisebb, alarendeltebb funkci-
oja tér alakult ki, amelyek igy egyiitt
voltak hivatva kiemelni kérnyezetébol
a varost iranyito testiilet székhazat.

A térnek az Arno parttal valé kapcsola-
tat probalta meg Vasari megkomponal-
ni az Uffizi palota szimmetrikus épiilet-
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tombje altal kozrefogott tengellyel.

Erdekes és specidlis funkcioji Siena
fotere (7 abra). A varosban elkiilonii-
16 fels6- €s also varoson beliil a jelen-
tosebb, a mélyebben fekvo varosrész.
Az utcak vonalvezetése hatarozottan
a fotér, a Piazza del Campo iranyaba
mutat. A XIL sz. kézepétdl, évente
megrendezett jatékok helyszine lelato-
ként emelkedik ki a kérnyezetbol. A
latvany helyszinét a Palazzo Publico
—avaroshaza — (mint egy monumen-
talis szkéné fronsz) eloterében megépi-
tett versenypalya rajt/cél emelvénye je-
lentette. Az urbanisztikai egyiittest en-
nek az eseménynek rendelték ala, va-
rosépitészetileg a fGtér hatarat, vagy
maganak a térnek az iranyitottsagat
esztétikai szempontok nem befolyasol-
tak. Vertikalis értelemben Siena is és a
firenzei Signoria tér is a varoshaza tor-
nyara komponalt egyiittes. Minden
vertikalis gesztus a jellé nemesedett to-
rony hangstlyozasat szolgalja.

A kozépkor szabalytalanabb, az or-
ganikus fejlodést, varosszerkezet val-
tozast érzekeltetd terei a reneszansz-
ban geometriailag szerkesztett, ¢pi-
tészetileg megkomponalt hatar-
ral kialakitott egységgé valtak. Hires
firenzei példa a Brunelleschi mester
altal megkezdett Piazza della Santis-
sima Annunziata. Szembetdng a tér-
re szabalytalanul befut6 utcak latva-
nya utdn az a rendezettség, amint a tér
szimmetria tengelyébe futo Via deg-

li Servi meghatarozza a kozel arany-
metszésben megszabott oldalmeéret-
ardnyu tér axialitasat. A betorkoll6 ut-
caval szemben, a tér tengelyében all,
az eredetileg 1250-kortil felépiilt San-
tissima Annunziata, melynek atépi-
tését a XV. szazadban — igazodva a K-i
oldali Brunelleschi-féle Ospedale és a
szemkozti, Ny-i oldali loggia hangulata-
hoz —ivsoros loggiaval egészitettek ki.

A kozépkori és a reneszansz térala-
kitas méltan hires italiai példdja a ve-
lencei Szt. Mark tér (8 abra). Az egy-
séges néven emlitett varosi fotér lé-
nyegében két részbol all. A székesegy-
haz el6tti, trapéz alaka nagyobb (ez
a tulajdonképpeni Szt. Mark tér), va-
lamint ett6l délre, a Dozse-palota és
a Libreria Sansovina néven ismertté

valt konyvtar kozotti, a tengerre kite-
kintd kisebb terecske alkotja az egyiit-
test. A tércsoport jellegzetes kozépko-
ri, L alaku, az egyhdzi és a vilagi hata-
lom egymas mellett létezd, de hataro-
zottan elkiiloniilo tarsulasat mutat-

ja. A terecske” épiileteit a XIV-XV.
szazad forduléjan (Dozse-palota), illet-
ve a Szt. Mark konyvtarat, a XVI. sza-
zad els6 harmadaban épitették. Mig az
elGbbi jellegzetes velencei késg kozép-
kori motivumokat mutat, a Sansovino
altal épitett konyvtar mar a reneszansz
nagyvonali Colosseum-motivumos
homlokzatképzését alkalmazza. A de-
li oldalon a ,bejaratot™ 2 oszlop jeloli
ki, az egyiken a varos véddszentjének,
Szt. Teodoronak, a masikon Szt. Mark
jelképének, a szarnyas oroszlannak
szobriat helyezték el. A Piazzetta atve-
zetését a térre a Campanile és az ehhez
illesztett Loggietta jelenti. A Szt. Mark
tér Ny-K-i tengelyi tere a Szt. Mark
templom fohomlokzata felé tagulo tra-
péz alakot formal. D-i oldalat, a San-
sovino-féle konyvtar motivumait foly-
tato n. régi, és az északi oldalon az
tin. 4j palota Scamozzi tervei alapjan,
a XV. sz. végén épiilt meg. A teret nyu-
gatrol lezaro palotat Napoleon épit-
tette 1810-ben, kissé mesterkélten uta-
nozva a reneszansz palotak homlokza-
ti rendjét. A varosépités torténetében
elfogadott tény a tér egyiittesnek Ve-
lence kapujakeént valo értelmezése.

A Szt. Mark teret azonban, mint a San
Marco varosépitészeti foglalatat keve-
sen értékelik. A Piazzetta fel6l érkezve
a templom elé, a nagyszeri IX. szazadi
homlokzat nem érvényesiil. Nyugat
felol érkezve a térre, a bizanci hatast
mutat6 San Marco tarul a szemiink
elé. A latvanyt elemezve szembetinik,
hogy a két prokurator palota erdtelje-
sen horizontalis homlokzata vertika-
lis Iéptéket adva szolgal a templom
keretéiil. Ezt a ,léptéket” érzékelve az
57 m szélességi nyugati oldalon, maga
a templom a tér 82 m szélességiveé ta-
gult oldalan kiegyensilyozott aranyu
tomegnek latszik. Az optikai korrek-
ci6 egyik korai varosi léptéku alkalma-
zasa ez a kései reneszansz korszakabol.
Kényszeriti a latogatot, hogy a tavolbol
nem érzékelhetd architektonikus részle-
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teket a homlokzat kozvetlen kozelébal
szemléljiik. A Campanilenek a kornye-
zethez viszonyitva farosz léptéki tome-
ge a tér egészének aranyait modositja.
A reneszansz elméleti megfontolasok
alapjan létrehozott varosi terei kiilon-
boznek az eddigiektdl. Eppen tgy,
amint a kertek geometriai rendszerben
létesiilnek a XVI. szazadtol, a telepiilés-
szerkezet meghatarozasaban is a geo-
metriai szabalyszeraség az uralkodo.
Az italiai épitészetelmélet az épitészet
csticsaként a varos megalkotasat értel-
mezte, az ember teremtésehez hasonlo
aktusnak tekintette. Az antropomorf
hasonlat szerint a varos maga az
ember, a varosnegyedek a végtagok, az
artériak pedig az utcak. A varosépités
csucspontjat azidealis varos megterem-
tése jelentette. Filarete mar a XV.
szazad kozepén kisérletet tett ennek
megalkotasara. A Francesco Sforza
szamara elképzelt varos nem csupan
6nmagaban, utcai vonalvezetésével —
a szuk, zegzugos kozépkori sikatorok
utan — egyenes varosnegyedeket dssze-
koto tengelyek kijelolésével kiilonbo-
z6tt a kézépkori varostol. Mas lett vol-
na —ha megeépiil -, mint az addig is-
mert telepiilések, mert nem a kornye-
zett6l elzarkozo, izolalt szigetként,
hanem a kornyezetével, a természettel
harmonikus egységet alkoto élG szerve-
zetként képzelt el Filarete a varost. So-
kan probalkoztak a quatro- és a cinque-
cento évtizedeiben az idealis varos
megalkotasaval: Albertitdl Vasariig.
Sikeresnek csak Scamozzi Palmano-
vara készitett tervei bizonyultak (9 ab-
ra). Az Adriai tenger E-i esticsa kozelé-
ben, a tenger felol mocsarakkal is ve-
dett, északrol mesterseges akadalyok-
kal biztositott nyoleszog alaprajzi tele-
pulés hatszogi kozponti terébe 4 nagy
tengely vezetett a f6 égtajaknak megfe-
lelen. A kapuk kozott a bastyakhoz su-
gariranyu utak vezettek. Gyurdirany-
ban 3 korut jeldlte ki a telepiilés struk-
tarajat. Az igy kialakulo, trapézformaju
haztombok szabalyos beépitést tettek
lehetové. A varosfal sarkait un. olasz-
bastyak biztositottak. Ezen kiviil még
kettds védmi-rendszer ovta a varost,
amit 1797-ig nem sikeriilt ellenségnek
bevennie.

Scamozzi kiérlelt varostervében mar
12 sz6gd alaprajzot képzelt el, melyet
nem sugariranyu utcahalozat tagolt, ha-
nem csak a K-Ny-i tengely valt kitiinte-
tetté. A telepiilés centrumaban és a tér-
negyedekben szabalyos négyszog alap-
rajzu terek alkottak a f6- és az alkoz-
pontokat. Az utcahalozat szabalyos
derékszogl — hippodamoszi — rendsze-
i volt.

Italian kiviil elsésorban Franciaor-
szagban jottek létre jelentds varosi
egyiittesek. A XVI. szazad utolso éve-
iben, a vallishaborukat kovetd béke
idoszakaban V. Henrik Parizsban a
romok eltakaritasaval kivant munkat
adni a varosi tomegeknek. Az Gjjaépi-
tés soran szamos nagyszabasu varosi
tér alakult ki, ezek koziil eredeti forma-
jaban csak a Place des Vosges maradt
fenn. A szabalyos, 140 m élhosszusagu
négyzetes tér [-D-i szimmetriatenge-
lyét képezd utca nem vezet at a téren,
hanem inkabb az E-i térhataron futo
Rue du Pas de la Mule térbdviileteként
foghato fel. A térformalasnak ezt
amodjat akar az antik agora koncepci-
ojaval is kapcsolatba hozhatjuk. A tér
négy oldalin, esaknem azonos hom-
lokzattal kialakitott hazak sora azon-
ban szamunkra sokkal inkabb az itali-
ai reneszansz palotak bels udvaranak
varosi tér mérettvé felnagyitott valto-
zatat jelentik. Az 1612-ben felavatott
tér nem a varos-szovet szerves része,

hanem a kiraly és a kirdlyné varosi pa-
lotajaval az E-i és a D-i oldalon, vala-
mint az arisztokracia varosi rezidenci-
dival — a K-i és a Ny-i oldalon — egy be-
felé forduld kozosség kis szigete a Ma-
rais negyeden beliil. Ezt a befelé fordu-
last erdsitik az atlosan a tér kozepe felé
vezet6 utak és a centrumban felallitott
lovas szobor, amely XIII. Lajosnak, az
épitteto fianak allitott emléket. Parizs
masik, szintén még IV. Henrik altal el-
képzelt tere — a Place Dauphine - az
le de la Cité Ny-i csticsan, a Pont Neuf
és a Palais de Justice kozotti, kozel ha-
romszog alaka teriileten épiilt meg. A
tér egy utcanak, a Rue de Harlaynak a
sziget formaja altal determinalt térbg-
viilete, amit azonos szellemben meg-
épitett palotak vesznek kézre.

K6zép- és Kelet-Europaban a rene-
szansz varosi téralakitasi elvei keveés-
sé ervényesiiltek. A torténeti Magyar-
orszg teriiletén Ersekjvar telepiilés-
szerkezetében még sejtheto a hajdan-
volt koncepcio. Joszerivel az értékek
a'60-as évek szocialista varosépitésé-
nek estek aldozatul. Lengyelorszagban
Zamosc talan jobb allapotban maradt
meg Felvidéki elodjénél. Az 1580-ban
alapitott viros terveit Bernardo
Morando italiai épitész készitette.

A zart, elszigetelt varosi tereket lét-
rehozo reneszansz varosépitészet el-
veinek feloldasa a barokk korban ko-
vetkezik be. Az tij szemlélet elofutara-
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nak Michelangelo Campidogliojat te-
kinthetjiik (10 abra). A Forum Roma-
num ENy-i lezdrdsat adé Mons Capito-
linuson az adottsagok altal meghata-
rozott trapéz formaju térre, a trapéz
tengelyének meghosszabbitasakent,
nagyvonalu egyenes lépcs vezet fel.
A tér bejaratat egy antik lovas szobor
par alkotja. A térnek a bejarattal parhu-
zamos tavolabbi lezarasat a Szenato-
rok palotdja, DNy-i hatarat a meglévo
Konzervatorok palotdja alkotja.
Azalaprajzi adottsagok miatt, a Campi-
doglio szimmetrikussa tétele érdekeé-
ben sziikséges volt a Konzervatorok
palotdjanak tiikorképét is megépiteni,
ami a mai Museo Capitolino épiilete.
A fotengely lezarasat, a Szenatorok pa-
lotajanak tornya, illetve a tér szintjén
Marcus Aurelius lovas szobra és a Sze-
natorok palotajahoz felvezetd lépeso
altal keretezett falfiilkében, a Nilust és
a Tiberist abrazolo allegorikus szobor-
csoport teszi teljessé. A zart varosi
tér megnyitasa, és az egyiittest alko-
to elemek egymashoz valo viszonya-
nak j meghatarozasa a barokk térala-
kitas iranyaba tett elsG gesztus, épiteé-
szettorténeti szempontbol meghataro-
z6 motivum.

Roma, mint a kereszténység fova-
rosa a XVI. szazad masodik felétol —
a nagy reneszansz papaknak koszon-
hetden — az addig jelentéktelen kozép-
kori kisvarosbol meghatarozo vilagva-
rossa novi ki magat. A valtozasok jelen-
t6ségét nem csupan a monumentalis
épitkezeések hataroztak meg, hanem
a varosszerkezeti fejlesztés, 1j tenge-
lyek és terek kijeldlése is. Ebben az ata-
lakulasban meghatarozo szerep jutott
az északrol érkezo zarandokok tome-
geit fogadni hivatott varoskapunak —
a Porta del Popolo-nak és a mogotte
feltarulo térnek, a Piazza del Popo-

lonak (11 abra). A tér a harom 6kori

eredet Gt fokozatos reneszansz kori
kiépiilésének a hatasara alakult ki. A 2
sz€ls6 tengely a Via di Ripetta és a Via
del Babuino, illetve kettejiik kozott,
majdnem a kapu tengelyében fut Via
del Corso. A 3 ut meghosszabbitott
tengelyében, 1594-ben allitotta fel Do-
menico Fontana az egyiptomi eredeti
obeliszket. A teret Carlo Rainaldi ter-
vei alapjan 1662-t6l épitették ki. A ka-
pu és az utak talalkozasa kozotti, a
hossztengelyre csaknem szimmetrikus
trapéz alaku tér a Porta del Popolon
belépd szamara a varos monumentalis
elGesarnokakeént tarult fel. A hdsszanti
oldalakat hatarolo jelentéktelen hazak
nem korlatoztak a harmas ut-torkolat
feltaruld latvanyat. A Corso és a két
szomszédos tengely kozotti tombok-
re Rainaldi és Fontana 1-1, csaknem
szimmetrikus centralis templomot ter-
vezett, amelyek — fokozva a hatast —
diadalkapu szertvé emelték az utcak
torkolatait. A templomok és a foutak
felé kinyil6 tér — barokk diszletként

— a zarandokok utjat csak a racsodal-
kozas pillanataig allitotta meg, Gjabb
lendiiletet adva Roma csodainak fel-
fedezése felé. A kortarsak altal is meg-
csodalt teret a XIX. szazad elso évei-
ben Giuseppe Valadier tervei alapjan
atépitettek. A Fontana altal felallitott
obeliszket egy haranttengely metszés-
pontjaként hasznalva, A Corsora meré-
leges tengelyu elliptikus teret hozott
létre. A Porta del Popolon belépé sza-
mara Valadier rafinalt optikai triikkel
megvaltoztatta a tér mélységi viszonya-
it. A haranttengelyes ellipszis jaroszint-
jét lesiillyesztve kozelebb hozta™ a ka-
puhoz az obeliszket és az utak torkola-
tat meghatarozo iker templomokat. Ez-
zel szinte meghosszabbitotta a téren
valo athaladas idejét, és a pillanatnyi
racsodalkozas helyett a megérkezést
kovetd tajékozodas, megpihenés helyé-
V€ tette a teret.

A terek funkcioja, szerepe a telepii-
lésszerkezetben az 6kortol a XVII. sza-
zad kozepéig, masodik feléig csaknem
valtozatlan. Kézpontok, ahol szerve-
zik, iranyitjak a varos életét. Tobb-
nyire zart egységek, amelyek szaba-
lyos, vagy szabalytalan struktiraba il-
leszkednek. Befelé forduld, kornye-

zetiikkel kevéssé kommunikalo ele-

mei a varosnak. Erdekes parhuzamot
jelenthet a varosi térnek mint épite-
szeti térnek és a kertépitészeti alkota-
soknak az Gsszevetése. Karakterében

a kozépkor és a reneszansz kertje is az
épiilet kornyezetében megformalt zart
egység. Meghatarozo valtozast a varo-
si terek formalasaban és ezzel egyiitt,
vagy ennek hatasara a kertépitészet
téralakito felfogasanak a megvaltozasa
jelentette. A térszerkezetben, felismer-
ve a kornyezet jelentoségét, a teret ki-
tagitja és egy nagyobb rendszer része-
keént hatarozza meg.

Pogany Frigyes: Terek és utcak muive-
szete (muszaki konyvkiadé Bp. 1960)
Perényi Imre: Varosépitéstan (tankonyv
kiadé Bp. 1978)

Szentkiralyi — Détshy: Az epitészet ro-
vid torténete képgyijtemeny (muszaki

kényvkiado 1986)
Summary

The role of the city square is unchang-
ed from the classics to the 17th cen-
tury. These are centres, where the life
of the community is organised and.
After there form the square is regu-
lar or unregular. Their connection to
the street structure highly represents
the practice of forming open spaces
in the history. =
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